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LEXICOLOGIE

CLASIFICAREA DISTRIBUTIONALA A TERMENILOR
DFE INRUDIRE
DE
MAGDALENA VULPE

#.1. Nu existd, probabil, sectiune a voecabularului mai intens studiati
decit terminologia de inrudire.

Denumind realitati de pmmd importanta in vmta sociald, termenii de
inrudire (T1) se caracterizeazd, in marea lor majoritate, printr-o remarcabild
stabilitate lingoisticd ; de aceea, ei aun {#cut, adeseori, obiectul unor studii
comparativ-istorice. Pe de alla parte, pm‘eniialul afectiv  al
multor 11 a atras atentia lingvistilor preocupatidestilistica lingvis-
ticd. In epoca modernd, accentul cercetdrilor s-a deplasat asupra carac-
terului sislematic al acestui clmp semantic, a cérui refea simetricid de opozitii

a servit ca material ilustrativ pr omotorilor semanticii

structu-
rale.

Geografia lingvisticd a vazut inTI materialyl amuape
ideal al hcujulor onomasiologice, plecind de la premisa identildlii ,niaturale” a
noliunilor semnificete. Cit de iluzorie este o asemenea identitgte notionald
reiese insd din studiile de etnolingvisticd gi etnologie, care
urmiresce Loemai Irdsdlurile particulare din sistenmul social al inrudirii, puse
in evidentd de terminologia locala,

6.2, Studiile a ciiror tipologie am schitat-o mai sus se bazeazi, toate,
pe materiale constituite din unitati lexicale izolate, obtinute fie prin despuierca
unor luerdri lexicografice, fie prin anchete dialectale realizate cu chestionarul.
Criteriile de clasificare utilizate au fost cele logice, etimnologice, semantice
san {ormale.

In cele ce urmeazi, ne propunem si urmirim actualizarea in
text a termenilor de inrudire Punctul de plecare al cercetérii
noastre se afld, deci, In planul sintagmatic, nu in cel paradigmatic.

#.3. Nu constituie o noutate existenta a doud ,serii” de Ti: una cu
care ne adresam rudelor, alta cu care le numim vorbind despre ele
cu o tertd persoand. :

Lingvistica si, in spcual dialectologia roméneascd au distins, in mod
empiric, aceste doudt serii de TT. (hesllonarul ALR cuprinde citeva intre-
bari .duble” referitoare la un anumit grad de rudenie (462 frate/464 nene,
A88/490 Dbarbal ,,s0l”, H42/2682 nas, B43]2683 nasd, 546, 547/2644 cumdira,
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118 MAGDALENA VULPE 4

1.2.2, Functia de c[asi/'z'('(zz' (FC)y: vorbitorul “stabileste statutul lui
X in raport cu Rep, locul lui X in schema genealogicii a Rep :

— In constiinfa mea ca femeie {el] nii mi-a fm[ soeru, mi-a fosl tatd
(453/26).

In enunturi de acest tip, substantivul nearticulat (nume predicativ)
are, dupi Ton Coja, valoare adjectivala?, indicind apartenenta
referentului (subiectul sintactic) la o clasi de obiecte. Inlerpretarea se
confirmi, in mod empiric, prin intrebarea la care ridspunde, in acest context,
termenul de Inrudire: ce mi-a fost [el] ? - socruftald.

Comsiderim ¢ numai — sau in primul rind — in cadrul acestei funetii
se poate vorbi de o clasificare fn planul idejlor %%,

1.2.3. Funciia de adresare (FA): expresia raportului de inrudire poate
funectiona ca adresare sau apel :

~ ce mai faci verisoard ? sou {dico, vino-ncoa ! (Albesli, Ialomita).

In cadrul functiei de adresare — supusi, mai mult decit celelalte functii
ale T1, conventiilor sociale (politefe, respect etc.) — se produc numeroase
devieri semantice ale termenilor; ca urmare, una si aceeasi pozitie genealogici
poate fi denumitd cu un termen si ,apostrofati” cu altul (de exemplu:
SOACRA —MAMA, SORA —TATA m“r')

Diferentieri de acest L1p nu se realizeazd numai cu ajutorul termeailor
specifici de inrudire : lexeme apartinind altor cimpuri semantice — ca MO S,
RUMAN, CRESTIN, OM s.a. — sint atrase, cu functie de adresare, in Clmpul
inrudirii, in SPemal in vorbirea populara.

Relativa independentd a adresdrii fafd de denumire nu este. de altfel.
proprie numai lerminologiei de inrudire. Reflex al unor conventii de comporta-
ment social, aceastd ,dedublare lexicald® afecteazd chiar si lexeme ce nu se jn-
cadreazd in clasa substantivelor relative : pdrinte pentru preof, conifd pentru
doamnd*®, (popular sau dialectal) {ied, licd, durldnicd pentru bdial, pusli s.a.

1.2.4. Diferenta dintre cele trei functii contextuale ale terminologiel
de inrudire reiese clar din urmitorul exemplu — un fragment din interviul
cu informatoarea E.M. din Binia (care poveslise ceva despre baba noaestrd) :

M. V.: Ce fel de neam ifi venca baba ? — T. M.: Baba neastrd (FR) mi-a
fost soucrd (FC). — M. V. Ii ziceai ,baba® fiinded era bifring? Sau fiinded {i-era
soaerd ? - B. M. Al da nu-1 ziceam babe (non-¥FA ), -1 ziceam mama! (FA)
Acuma i~ povestit ¢d. . . am zis baba noastrd (FR) cd-i moartd de mulf, da mama
(FA) i-am zis, mama-seacrd (FA sau FR 9).

Ketoda
1. Sistemul termenilor de inrudire roménesti prezintd variafii teri-
toriale atit In ceea ce priveste inventarul de termeni (cf. bin. uicd,
transilv. @ogm'} si sensul acestora (c¢f. wold. mos ,unchi”, transilv. mos
»bunic®y, cit si in ceca ce priveste posibilititile ue actualizare morfo-

1 1on Coja, op. cil., p- 11 28.
1 Yezi nota 4.
1 Ingeborg Seidel-Sloty, Die Sprache der Héflichkeil, BL, X, 1943, p. 62.
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5 CLASIFICAREA TERMENILOR DE INRUDIRE 119

sintactici contextualid a lor. Asa, de (‘\emp]u, in Bluntenia termenii
SOCRU si SOACRA nu se actualizeaza la vocativ??, in timp ce in Maramures
actualizarca este posibild. Contextul X mi-e... (X imi vine...) nu e reperat,
in nordul ‘vluntemm, pentru M. AICA sl FAI(“\ dar esle normal in unele
graiuri binalene. De aceea, o clasificare a TT nu se poate baza pe un material
heteroclit din punct de vedere dialectal,

Incercarea noastra de’clasificare a TI avind un caracter preponderent teo-
vetic, am preferal si supunem analizei un material lipsit de particularitiii
dialectale puternic marcate. Corpusul analizat. inregistrat in Svhearpatii
Muntepiei 3, reflectd graiuri In mare masurd apropiafe de roméana standard *°
side pxopunl nostru idiolect. Toate textele au un caracter popular * gi poarti
mircile lingvistice ale comunicirii orale.

Am comparat datele extrase din texte cu informatiile obiinute ca
raspuns la un chestionar special privind TI, aplicat in }omhta tile Breb
(Maramures), Vialeni (Neamt), Bania (Caras-Severin) si Albest (Iaigmzla\ 2

Rezultatele acestei comparatit vor fi amintite aici numai mmdenw.l cu titla
ilnstrativ.

Numiirul de cca 1 500 de exemple, cu care am lucrat, s-a dovedit insafi-
cient pentru interpretéri statistice, datoritd frecventei e\L1 em de diferite a
diversitor TT (CUSCRU + CUSCRA — 3 atestiri, MAMA, — 168 de atestari).

In unele cazuri, a trebuit si recurgem la idiolectul nostru pentrn ilustrarea
unel trasaturi distributionale.

2.2. Un lexem din cadrul terminologiei de inrudire poate corespunde ma
multor pozifili din schuna genealogica, Tn analiza noastrd, am c(m‘alderat

fiecare din aceste ,sensuri” Jexicografice un termen aparte. Omonimelc le-am
distins prin numere 22,

Procedeul s-a dovedit necesar deoarece, in acceplii diferite, ac el«mfcm int
poate avea caracteristici distributionale diferite : MAMA, ,mere” nu selec-
teazd un nume propriu, MA MAg, termen de adresare pentru o femeie (striind)
in virsta, este urmat in mod oblualozm de un nume propriu (maemd Floare 1,
mama Floarea), in ’ump ce MAMA, si MAMA,, .termen cu care mama se
adreseazd copllulm si, I(‘prLL]V meen cu care o femeie in virstd se adre-
seazd cuiva mai lindr“aparliepreced ate deun nume propriu (Pauline
mamd !y, fie fard asocieri sintagmatice.

2.3. Pedtru a evita glosarﬂe fastidioase ale i discutati, am recurs la
notatia convenfionald adoptati in etnologic *, si anume:

B4

17 Yirulenta cunoscutelor versuri Seacrd, soacrd, Poamd acrd, De te-ai coace eit le-ci
codace... Tezultdl tocmal din incdlearea unel interdictii lingvistice,

18 Vezi nota 11.

1 Nu am Iuatin consideralie cel citiva termeni dialectall intiiniti (08¢, bitd st biiefi ,,copii
de ambele sexe”),

20 Informatorii sint, fira exceplie, tirani cu maximum 7 clase elementare ; situatia de
fnregistrare a fost — in Intentie cel putin — informala.

“1 pentru aminunte privind organizarea chestionarulul si desfisurarea anchetel, vezi
Magdalena Vulpe, Anclieta dialeciald lexicald, in SCL, XXXV, 1985, nr. 6, p. 490—494,

¥2 Vezi, in Anexd, lista termeunilor analizali.

2% De exemplu la Robert Yox, Kinship and Marriage, 1967, p. 36-—37.
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120 MAGDALENA VULPE 6

4~ barbat

Q) femeie

(> w-sex indiferent
|

H

- ascendent — descendent
m - colateral de gradul T
== - CASAtorie
Am introdus, in plus, urmatearele conventii:
Rep este notat cu un simbol plin: & @ @
— Diferenta de virstd intre colaterali am semnalal-o printr-o linie

' . :
phlica : & ‘& ~Irate mai mare”

“

- Hinrudirea extinsi (vwr infray am marcat-o cu o l.um punc-

tatd g “3

. Cercetarea noasird, desfisurald In sincronie, recurge la criterii
(morfo) smLacLue pentru definirea contextelor diagnostice - instrument
al clasificarii functionale a T, Pentru deserierea materialului, s-a dovedit
ulili relevarea, in subsidiar, si a unor clase de T [ definite prin particularititi
semantice. .

2.4.1. Am numit fermeni de inrudire sec zmd;zn {(r 15) lexemele al ciror
sens primar este exterior cimpului semantic al inrudirii: BABA, BATAT,
RARBAT, COPIL, CRESTIN, FATA,  FECIOR, FEMEIE, MOS, OM,
RUMAN.

2.4.2, In cadrul FA, conventii sociale si / sau manifestiri afective deter-
mind forme variate de mampulare a Tl ]

2.4.2.1, Astfel, un .superior” (in ierarhia genealogici) se poate adresa
unui .inferior cu un termen de adresare (TA) pe care acesta din urmi -]
datoresza, utilizind ceea ce am pumit un fermen de adresare inversd (FAT)

Ierarhia se stabileste in [unciie de nivelul genealogic (mama se adre-
seazé copitlor cu mamaé. bunica cu bunied saw mamale) sau, in unele cazuri,
numai in functie de virsta | duo-te lu, tdlicd, de f& cutare treadd” spune sora
mai mare celei mici (Albesti, ldlomxld) fn inaterialul excerptat, am
inregistrat urmdtorii TAI: MAIC Ag, MAICA,, MAMA,, MAMA,, MAMA,,
MAMICA,, MOS,, NENE;, TAICA,*

2.4.2.2 P{equ i de po i?cte sau mamfesum afective {(de simpatie) deler-
mini ut:!uarea in adresare, a unor T1 denvmind pozitii genealogice mai apro-
piate de Rep decit cele reale. Am numib acesti termeni lermeni de adresare
metgforicd (TAM) *. Este vorba de asimilarea unor grade de jnrudire prin
alizntd la Inrudirea consangvind : TATA si MAMA {&k derivatele lor) pentru

1 Despre adresarea inverss, vezi Lorenze Rensi, Moma, lafd, nene ele. Il sislema delle
allocuzions inverse in rumene, in ,Cultura neotatina®, XXV, 1968, fasc. 1, p. 89--99 — cu o
bogala bibliografie.

7 Lista nu epuizeaza posthilititile reale de adresare inverss,

2 L, Renzi, op. cif,, p. 9597, numeste adresare inversé meluforied ceea ce nel am cu-
Prins sub odresare inpersd-l-adresare exlinsd. ' '
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7 CLASIFICAREA TERMENILOR DE INIRUCDIRE 121

e

Lsoere siosoacrd” |, mal rar FATA (FETICA) pentru .sotie”®. Adresarea
metaforicd se poate asocia cu adresarea inversd : soacra se poale adresa norel
cuw mand, mdmici :

Mdrioard, du-fe mamicd tu §i adimi eevo. . pdi e pofl sé zict ynor-
meo, fd cutare luera®, nul-i zic niefodata (Albesti, lalomila).

2.4.2.3. Termeni de adresare extinsd (VYAE): relatii sociale stabilite in
afara grupwui familial sint asimilate celor de inrudire, ceea ce duce la utili-
zarea termenilor de adresare cu extindere de sens. Ca si TAM, TAE pot {i,
in acelasi timp, TAL:

- [Era} an celdfean din comunda deraicea, nu cre de la noi, nalal d-cicea.
{...] Un bdiat findr, necdsdtorit. ...} Am tndrdznié 50 i-am spus : ,Md&i nepoatet
(VAY)Y zie, Jfu af malai aicea, |. . .) dig-mi $1 mie md 1 — ,Nene Gheorghe® (TAL),
zice, ... ani dai trel sule de mit pa trei kilograme 2% — .Dau mosule [¥ (TAE - TAD
(446--447).

3, Distributia termenilor de inrudire

3.1.1. Funclia de clasificare (FC) a T1 se realizeazd prin enuniuri de
tipul X i este TI Reperului:

et} nit mi-a fost socrv, mi-a fost fald (453/26) 5

- era Jaici] femeia asia, cé mi-e sord (242/26).

Schema morfosintactich a contextului diagnostic al fermenilor (cu
funciie} de clasificare (1() este wrmitoarea:

Xiwom** “Pron. pers. . ~Cop T At ARGP{DM‘J’
[Forma} [Nomg,}
1neace.

4

F( este pusd in evidentd de marca | —Art] a T1 nume predicativ (vezi
supra, 1.2.2.). Calitatea de context diagnostic al clasificirii este insi condi-
tionatd de prezenta, in stinga copulei, a Rep implicat in forma neaccentuata
a unui prenume personal in dativ e :

Constructia aceasta cu dativul este, dupd cite stim, specifich limbii
roméane. Precizarea pozitiei genealogice a lui X se face, in alte limbi, prin
constructii de tipul:

X vomy |~ Cop ATT[AIL hot.]”‘R‘ﬂP [Genit!
Noing
St

¥ Weutralizirii opozitiel consangovin x aliati se adaugh, alcl, aceea a opozitiel de generatie
(motivatd, poate, de situatia particulari a referentilor, intre care va i existat o diferenid con-
siderabild de virstit). Penlru FRATE, SOBA in loc de .sot®, ,sotie®, vezd L. Renzi, op. cif.,
p. 94, 98.

8 Nomy ==nominativ cu funcile de subiect; Nomg= nominativ cu funectie de nume
predicativ.

2 Copula poate {1 exprimats prin alte verbe deeit a fi: a veni (asociat in speecial cu grade
de rudenic mai indepirtate), reg. a pica. (Sensul specializat la domenial inrudirii al verbului
a veni este consemmnalt numal in DM).

9 Atunel cind Rep==Fu sau Zu, ¢l este indieat, de obicel, numai prin pron. pers.
aton in datlv; cind Rep=pers. a 3-a, exprimarea lui si prin subst. in dativ este facultativi.
Diespre oblgativitaten prezentei Rep In enunt, vezi 1. Coia, op. cil., p. 158,
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\'*\()In]j COPATI[:{NArL hnh] ARGPLP()S%W] #
Nouy

Asemenea consiruciii sint reperate si in limba roméauna, dar, spre deose-

bire de cele cu dativul, nu sint specifice terminologiei de Inrvudire, res-
pectiv substantivelor relative *% e aceea, nu le putem Iua In consideratie
pentru identificarea T'C.

Pentru o clasd limitata de termeni, si anume TT indicind poum situate

pe acelasi nivel genealogic cu Rep, functia de clasificare poate fi exprimata
si prin structurile:

sau

Xixomy " Cop Tl [M Art. ] TenTRepra -

Noing

{
!

am intrebat pe Neculai dsta, pe... cumnat venea cu ea (670/18);
— ea ¢ fost culeatd cu md-sa [...] st c-un biial, frate cu bdrbati-so (188/14) ;
— am frimis o fald, sord cu nori-mea astq (345/19) 3

-~ Sg
Notmny

XoNomy]” si/euTRep o, T Cop™T T[»-Art] :

— st amindol, cu bdialu meu, [...] se au asa de bine, chiar dacd-s frafi

numa de mamc“z (4617,

3.1.2. Tn materialul nostru, amn identificat urmiatorii TC 34 : B&IX’I

BARBAT, BUNIC, BUNICA, COPIT,, CUMNAT 5 [CUMT\TA’lAl CUSCRA,
[(,USCHI,] FAT \1, FECIOR, FIU, FRATE, GI NLRL MAMA,, MAMA-
MARE (?), {\L\MA VITREGA], MATUSA;H MOS$, (7), NEPOT,, [NEPOT,],
NE \U\bIA \IOR& PARIN}I SOACRA, SOCRU, SORA, SOT, SOTIE,

T \I’AI, TATA- MARh(‘?) TATA- -MOS(?), TATA VITREG, TUSA,, UNCIHI,
VAR (VERISOR), VARA {VP RISOARA).

se * pentru urmitorii T1: BABA, CRE STIN, D ADA,, DADA,, 1* \FA (FE- !

3.1.3. Contextele X mi-e ..., X e... cu mine sieusi X sinfem.. . sint_exclu- !

fmmuldrlle complete ar fi "N, venea cumnat e ca, ” bdiatul era frate cu barbati-so, “fata era sord
e nori-med. )

3 Intrucit textele excerptate an oferit prea putine exemple de contexte diagnostice —
mai frecvente in interactiunea verbalit spontanid decit in lexte si, in general, cu o frecventa
relativ redusa — a Lrebuit s# apeldm, in stabilirea acestui inventar, la ancheta speciala efectuata i
in Ialomita gl la propriul idiolect,: Termenii inlrodusi dupa ultimul eriteriu i-am inclus intre
paranteze dreple.

% Intrucit graiurile muntenesti de nord nu stabilesc, la nivel lexical, distinclia intre
diferitele tipuri de raport genealogic denumite CUMNAT, nu am fdcut nici nol distinetia intre
ele. Aceeasi observatie este valabild pentru UNCHT si MA'IU‘»A

ale informatorilor din anchetele spcda]e ; ¢) ldivlectul autoarei, Toate criteriile enumerate
avind un caracter mai mult sau mai pulin sublectiv, am preferat si lasdm in suspensic elementele
pentru
TATA-SOCRU, TATAIE,.

3 Toplen TI~Rep sau Rep™Tl variazil de la o limbd la alta.
32 Ton ¢ nepolul lui Petru sau nepolal tda are aceeasi strocturd cu Azor ¢ ciinele lui Pelru
sau czuwlc {du.

* Exemplele citate reprumtd de fapt, COH[IZ\“CN sintactice specifice vmblm populare;

8 Afirmaf{ia se bazeazd pe : a) absen{a exeniplelor din materialul excerptat ; b) afirmatii

are nut dispunem de date concludente: MAMA,, MAMAIE,, “\IAMZ\ SOACRA,
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TICA),, FEMEIE (), FIE, M/ \ICf\,, MATCA,, \L\ICA% MAICA,, M2 UI?\,,
MAMA,, MAMA,, MAMA,, MAMA, MAMAIE, MAMICA 7, MAMICA,,
‘»L\'lUbA\a, MOS,, MOS,, MOS,, N}NE,;, NENE,, NENE,;, NENE,, INENL;,,

NEPOT,, OM, HU MA’\ TL\ILAU TATC \2, .AI(AQ, f»\l\, "[‘XTK;,
{T XTA 1, TAT \Una TATIC(A),, TATIC(A),, TUSA,, TATA (TATICA),,
TATA,, TATA,, UNCHEAS.

Majoritatea tmmmnlm mai sus citali pot fi vecunoscuti ca TAE, TAM
san TAI Este nsor de inleles de ce acesli termeni nu pot avea o .‘Luna,ic de
clasificare : omonimia lor cu termenii clasificatori primari ar fi o sursi de
eonfuzii inacceptabile. Intr-o seeventd ca: Auzim pesoacr amea, Jozd-
fino, Iozdfine” {...] da lofusi nu i-am rdspuns dinset, zic ,.sd vmlem mai strigd o
dald ? dacd mai slrigd® zic, ,e gura Tn mama® (454/16), ambiguitatea semanticd
a termennlui mamd cu functie de velerintdl este anulaté de context; un enunt
cu funclie de clasificare ca Ana mi-e mamd trebuie sd fie insd, in mod
necesar, univoc,

3.2.1. Ffunefia de adresare (FA)Y se realizeazi prin Tlla vocatw

TI avind marea [ Voc] unphm in mod pecesar Ilep = pers. Aceastd
restrictie exclude posibilitatea determindrii T1 prin Rep ca (mlbut ffem!,u al.
Caracterul nereperat al unui ¢nunf ca mama lui Tonell, invegistrat in limbajul
copiilor mici, este exploatat, cu efect umoristic, in anecdota care-i prezinta
pe turci strigind sub zidurile Ceta{ii ‘\Teamg,uml. Mama lui Stefan cel Mare !
Mama lui Stefan cel Mare !

Restrictia specificatd mai sns imprima caracter redundant construefiei
Ti ool TReEp oy - Excluse din stilul neutru si din cel ingrijit al roménei
literare 35, extrem de rar atestate in materialul consnltat de noi, formulirile
de tipul Jd, sort-meo ! (562/2), asculld, frafe-mia ! cistigh din ce in ce mai
mult teren fuv vorbirea tinerei generalil ordisencsti, extinzindu-se, uel putin
in jurul capitalei, si in mediul rural.

;
in registrul stilistic al vorbirii popidare, TA au {riisitura obligalorie [+ Sgl.
Formule de apel ea md copli | sau fratilor | (nu md ldsefi f) indjcd, prin insdsi
structura lor gramaticaldl, depiisirea cadrului terminologiei de fnruftire : copil are
ajel sensul de yom hp primii ani ai vietii”, lar frafe funclioneazii ca TAL. Versuri
ea Zorilor | Snrortlor apartin nivelulul stilistic al teraturii orale, nu vorbirii zilhice,

3.2.2. Aproape {&ril exceplie ®, T1 incompatibili cu contextul diagnostic
al clasilicivii selecteazd vocativul. :

Intre acestia se disting, din punctul de vedere al pozitiei lor in raport
cu cimpul semaantic al inrudirii, trei categorii prineipale :

a) Omonime ale unor TC, rvezultate din  ,manipularea  sem anticad”
a acestora: TAL TAM si TAE.

By Termeni impromutati din alte sfere semantice. La origine, acestia de-
numese fie notiuni cu o sferii foarte largd: RUMAN, CREST ]N OM,

¢ Mi-e mamied apare, cel mulf, in vorbirea copiilor, Constructia este siimiitd ca o abatere
de la normi.
3. 8. Puscariu, Fludes de linguistique roumaine, Cluj--Bucarest, 1937, p. 463, relevind
caracterul ucvozentms al formnlel, o u(plu & prin substituirea pers. a 2-4 cu pevs. a 3-a.
39 Singurele exceptil sint M_AI(JAI, TAICA; si IR, termeni cu o pozifie singulard in
sistem, asupra cdrora vom mal reveni.

BDD-A1376 © 1986-1987 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.106 (2026-02-01 13:06:17 UTC)



124 MAGDALENA VULPE 10

FEMEIE, fie categorii de virstd : BABA, MOS, UNCHEAS © FETICA. O
datd intrati in sfera terminologicd a Inrudirii, acesti termeni primese sensul
de ,s017 si ,solie” 1t

- [sotia cdtre sot :] .mdg crestine ! pune mg ! milifia sd-i eaule” (617;14) ;
~ mMama cesa zis andi rwmdne, mai bine sd rdminem numo cu pacile® (464/13) ;
- Grumine, eu nu omal stag® (339/20) ;
wuncheas 1. . . femeia mai de ! mai hitrindg fatd de noi; wincheas 1% iee,
whaia asta earge® (433/7)
- [sotul ciitre sotie :] — Sfemele® zice, feciori ne-aduce-o fatd® (628/24).
¢) Termeni specifici, a cdror origine trebuie ciutati fie in diminutivarea
hipocoristic a TC— MAMICA, MAMAIE, MAICA etc. — fie in asa numitele j
Lallwirter ,cuvinte gingurite® din graiul copiilor — NENE, DADA TATA ete, j
3.2.3, Se admite, in principin, si numeroase delinitii” din dictionare o |

afirm, ci orice T{ (intelegindu-se prin aceasta, in mod tacit, termeni de clusifi- J‘
care) poate functiona si ca termen de advesare. Analiza textelor dovedeste ]
insd cd nu orice TT esle compatibil cu trasitura  morfosintacticd [Vou],
march a functiei de adresare. !

Urmitoarele grupe de TC nu functioneazi ca TA :
a) Termenul colectiv PARINTI :
<~ [Pdringi nu le spul 9] — Nu /e ! cam sd spui ,pdrinfi* 2 mamda §i tatd,
Paringi cind zice : .mergem la parinfii mei®, sau . mergem la pdrinfii 14i%, da mamd
3t latd cind te duci le zief (Vileni, Neamt).

Singularul PARINTE funcltioneazi ca termen de adresare, dar in afara
tepminslogiei de inrudire,

Considerdm o PARINTE, termen de adresare ciilre un preot, nu poatle fi
situat in acelagi plan cu MATUSA, MAMA ele. Chiar dacd extinderea de sens
porneste tot de la extrapolarea unor sentimente de respect afectuos, restrictiile
in alegerea referentulul nu mai vizeazd raportul de virstd iutre acesta si vorbitor,
cistatutul lui profesional si social ; un enoriag, batrin chiar, 1 se va adresa preotului 1
cu pdrinle, ovieit de Undr ar 71 acesta, In aceeasi situatie, de ,specificare profesio-
nald”, se gasesc MAICA, MAIGUTA - pentru cilugirite si SORA - pentry /
surori medicale.

- b) 50T st SOTIE, termeni cu conotatia ,oficial”, Jormal®:
~ [Sespune si ,.fii solie” 2} — Semai zice, da numa daed spune cuine : sofia
med, san nevasta mea « fdeut asa®. Numa dacg spune enive. Da ca sd zied fdf sofie®

in curte Lwino-ncoa®, nu ! nu ! La orice familic (Albesti, Ialomita).

40 fn graiurile luate ca exemplu, termenul inseamni ,om bAtrin®, nu ,unchi<,
4 Predominanta — numerici sl de frecvenisd — a termenilor masculini reflects o men- i
talitate culturald : respectul datorat de nevastd birbatului, cirula — mai ales dacs ¢ mull mai ;‘
In virstd decit ea — nu se cade si-i spund pe hume, i
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11 CLASIFICAREA TERMENILOR DE INRUDIRE 125

¢) Termeni denuwmind pozitii situate la un nivel genealogic inferior in
raport eu Rep: COPIL, FECIOR, GINERE, NORA pentru accstia, adre-
sarea se realizedzd si fie prin TAIL fie ,pe nume*.

d) FRATE si SORA sint substituifi, in adresare, fie prin nume proprii
(pentra mezind), fie prin respectuvoasele NENE, D. ADA ete. pentru fratii
g1 osprorile mai mari.

¢) SOCRU si SOACRA sint inloenili eu TAM : TATA, MAMA i deri-
vatele lor:

- Nurorile mele mi-a s mémicd, e-aga mi-a zis copiif, baiefii mel. Cd mai
¢ abismzm;a si dupdt sof, sau sofic. Dacd sofin i-a zis ma-si mamd, i-a zis §i sofu tot
ming, eind a porbit cu eq. Doed biialu (- zis md-simdanied, {-a zis $1 nora seacrii
{ot mdmied, ¢ (@ticului taticn (Albesti, lalonila),

In aceeasi categovie en SOCRU., SOACRA ar putea fi incadrati, pro-
babil, si termenii corelativi GINERE si (mai ales) NORA, a ciivor evitare in
adresare nu se explici numai prin pozitia genealogicd descendenta. Un co-
mentariu al informatoarel din Albesti ni se pare relevant in acest sens:

i zic] Mdricard, cum o cheamd. Pai nu pofi sd-i riel
Jnor-mes, fi culare lperu®, nu-i e nictodald. — M.V. @ Dar olte soqere zie ,nor-meo*?
— Nori-mea in faid.. nu prea ! Prea rar | Adied... alea care se mai fray agsa
vitcodati de pir.

------ [Norei mele

Restrictiile care limiteazi selectarea vocativolni pentra T sint impuse,
in marea majoritate a cazurilor {punctele ¢ —e), de reguli de com-
porftament social*® diferite de la colectivitate la  colectivitate.

Alti serie de restrietil este de naturd stilisticd. Prezente in textele noastre
popuhm‘ aceste restrictii pot fi anulate fn stilul solemn, ceremonios (]‘nﬁpl %)
sau fn cel comereial (Pmmll ! Dali ('apzz!m dulciuri ')

3.8, Spre deosebire de functia de clasificare si de cea de padresare,
functia de referinid (FR) a T1 se actualizeazi fu contexte variate. Marea majo-
ritate a acestor contexte au in comun relafia sintacticd

TI™R St

Reperul poate {i exprimat prin:

ay substaptiv — comun sau propriv — in genitiv :

— tnfreba linlare pe nun [...] 81 pe tal-al miresii (100/28) ;

~~~~~ pine un frate d-o lu eumnati-mea (125/24);

— gvea porumb [...} ginerele lu Coinae (24/12)

By pronume personal pers. a 3-a In genitiv:

~~~~~~~~ mama ¢t era cam bolnavd (689/14) ;

¢} pronume demonstrativ in genitiv :

frafele dstuia nu era acolo

d) ad ecliv posesiv,

},)nmo aceste contexte, pertinentd pentry clasificare se dovedeste aso-
cierea cu adjectivul posesiv, cu conditia examindrii coneomitente a trasaturii
contextuale 7Pos cu trdsatura {4- Art].

2 Veyi st motlvarea sociali expusid in exemplul din Binis (supra, p. 118): aemma |,
' ris ed-l baba ponstrd ofd-1 meartd de mult [§1, deecl, nu se mal supdra .
0 S Puascarlu, op. eifl, p. 462,
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3.3.1. Este bine cunoscut faptul ¢i T1, precum si aite citeva substantive
relative %4, admit contextul T ~Pos, cu conditia ca atit TI cit si
Pos si fie la singular #°,

1° In vorbirea populard, constructiile cu posesiv conjunct sint de departe
cele mai numeroase. Frecventa lor ridicatd — asociatit cu vechimea Jor®® — cxplicd
puternica sudurd a sintagmelor respective, sudurd cu consecinfe atit in planul
fonetic, cil i in cel morfosintactic si in cel semantic. In primul plan, remarcim :

a) unitatea accentuald a sintagmei @ nevdsid-mea vs. nevdsta méa;

b) modificari fonelice suferite de 1'I, modificiri ce nu aparin pozilie
independentd : socrd-miu (31/11), md-sa (passim), tac-fu (434/24), [ra-su (428/25)
ete. ¥ Mentiondm cit aceste modificiri se produc in special inainte de posesivul
de pers. 4 3-a;

¢) modificiri in forma posesivului r\nascu]in"‘“ singular, devenil neaccentual : ‘
meus> mjo, mi; tdus-to, tu; sdus> so, si. .

in planul morfosintactic, sin tagma TI~Pos este tratati ca un singur lexem, {
supunindu-se regulilor flexiunii nominale: Gen. Dat. lul fald-sdu, ma-sii si chiar,
la Brau {(Brasov), me-sii, Voe. sor-mee™. '

In sfirsit, pe plan semsantic, ,incorporarea® posesivului s-a ficut in detri-
mentul funetiei sale referentiale, de indicare a Rep. In vorbirea popularii corespund

normei constructii ca : bunic(i)-sa u Mariana (581/10); s-a supdral mamd-sa
batatului {292/22), trdia md-sa lu mama mea (606/21), cind penca ta-su fléedului
st cw md-sa lnd (611/2), fra-su lu Aposiu (428/25) 1 dormea cu socru-su femeil dglia
(328/28), esle frafe cu taicd-su lu tddicu (668/5), chiar laicd-su lui dacd era [...}
nu-i ficea ce i-am fdacuf en [« tatdl vitreg] (460/25) ; cind se duce acolo gdsesle pe
ta-su lui (305/8). Ele indicd reducerea Tynctiei posesivului la aceea de simplu deter-
minant gramatical, similar cu un articol hotirit?®. Reperul termenului de
inradire este indicat abia de atributul genitival (substantival sau pronominal)
urmator.

Toale exemplele citate aici flustreazit constructii en adjectivnl posesiv de
pers. a 3-a. Nu am intiluit, in TDM 11, exemple pentru pers. 1, atestate, totusi, de
B. Cazacu dupi AR ; singurul exemplu de care dispunem pentru reluarea adjec-
tivulni posesiv de pers a 2-a are caracter emfatic : Rofea este tal-tu fda ? (531/1).

2°, Tucadrarea formelor masculine barbalu-meu (40317), cumnalu-mio
(601/16), mosu-meo (591/3) cle. in schema T1 r—art] TPos poate suscita nedame-
rire. fntr-adevir, din punctul de vedere al normelor variantei orale a limbii stan-
dard, -u ar trebni interpretat ca articol hotirit. Textele populare, notate in tran-
scricre  foneticd, infirm# insd aceastd interprelare :

*

44 Dar nu teale :*(hz.slnanu—nmn, colegd-mea nu sint reperate, vecinu-~tdn, slapind-sada.
Ar [i interesant de wrmirit, in aceastd ordine de idel, efectele intersectirii sferclor ,substantiv
relativ® si ,ternen exprimind relatii constante* (Gramatica® Academiel, I, p. 100).

% A, Graur, Le genre personnel en roumain, BL, X111, 1945, p. 102,

4 S Puscariu, foe. il

47 A, Graur, op. cil., p. 102--103 ; idem, Notes sur U'emploi enclilique des ad jeclifs posses-
sifs en rowmain, BL, X111, 1945, p. 156 —160.

48 B. Cazacu, Remarques sur Uemploi des adjeclifs possessifs en roumain, BL, XV, 1947
p. 97.

M Yexi si A, Graur, Noles sur Pemploi..., p. 160,

B, Cazacu, op. cil., p. 99. Ixemplele pe care se bazeazit atirmatia contin exclusiv
atribute pronominale,

51 B, Cazacu, op, ¢il., p. 95--96,

’
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13 *CLASIFICAREA TERMENILOR DE INRUDIRE 127

a) finala -z apare numai fainlen persoanei 1 a posesivului; pentra pers.

a 2-a sia 3-a, am intilnit, consecvent, barbati-so (188/14), barbal-tut (348)9), bdrbac-su
(597/14)°% 5

b) posesivul prezinid modificdrile caracteristice formel conjuncte ;

©) Inaintea pers. 1 a posesivului, vacala finalit -y alterneazii cu i si iy
bérbati-min (455]12), barbali-miu (454/2), cumnali-miu (385/17), cumnpali-meo (27/1 8
feciori-mio {584/15), most-miuv (538/6). 1 (i), & si u funclioneazil aici ca vocale de
sprijin, evitind, printr-o epentezd, formarea unui grup consonaulic (Im, rm, sm)
greu de articulat®®, Torrhele cuscri-men (460/27), soerd-miu (3111,
(334/17) aratit cd si cuscru-meu, socru-meuw trebuie inferpretate ca
cu sulitantivul nearticulat.

soeri-min
sintagme

3.3.1,1, Termenii selectati de eontextul

TI[...Aﬂ} - ])OS‘;; 2, 31

sint: BARBAT, [BUNIC], BUNICA, CUMNAT, CUMNATA, [CUSCRA],
CUSCRU, FECIOR, FIE, TFIU, FRATE, GINERE, MAICA,, MAMA,
(sic 1), MATUSA,, MOS,, NEPOT,, NEVASTA, NORA, SOACRA, SOCRU,
SORA, TAICA,, TUSA,, UNCHI, [VAR], [VARAL

Cu exceptia i FIE, FIU (m vorbirea populari), MAICA,, TAICA,,
toti termenii de mai sus sint selectati si de contextele diagnostice

ale clasi-
Hiearii,
3.3.1.2, Urmitorii T1 admit numai combinatia
’I‘Ilw/-\l’t; "\I)U'S[Q’: 33 : g

DADA,, MAMA®, MAMA;, MAMA-MARE®, [M xMICA} NEN S,
TATA,, TATA-MARE, [TA;IL(A;,] [TATIC(A),], TATA, i

Mamda-ta (md- la) si mamd-sa (mé-sa ) comuta cu mama ,mama meas o,
paradigma fiind deci

I3
i

TI_;A:&. wot.) /. TTE_M[} = Posi [T any “Posgy).

Cu exceptia termenilor MAMA, si TATA,, TI din aceasii categorie nu-
sint’selectati de contextele diagnostice ale clasificiirii, dar pot functionaca TA,

T1 din aceastdl subelasi au in comun o trisiturdl de confinut : nnicitatea:
{nerepetabilitatea) In raport cu reperul a pozitiei genealogice denumite. Aceasid

FaX A
unfcitate poate fi absolutd (pozitile | s;i) Jo situationald, adici
'S :

Tegati de real\mtea particulard  din planul de referint® (puniulw ‘4‘,

4 2 O) san subiectivid (eele doudt perechi de bumci sint

o

52 Nu avem exemple pentru cellalfi Iermem day cunoastem momo‘ cumnese } veel
Graur, Noles sur Pemploi..., p. 159,

5% (. 8. Pugeariu, Limba romand. 11. Rostirea, Bucuresti, 1959, p. 129,
5% Mai frecvent in forma md-sa, meé-la.
55 Qub forma : méd-sa mare (554/8).

56 Mamg-mea, cital de Pusearin, £ludes.g., P 462 este, probahll, W :arﬁﬂkmsws

st A
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deoschbite, de cele mai multe ori, prin denumir diferite, alegerea acestora din
seria de sinonime posibile® nefiind dirijald de rveguli sociale ferme).

Clasa referentialil unicifate nu cste lusi coextensivi eu clasa distributionald
Tiiw;‘art:] TROSy, 31

3.3.1.3. Urmatorii TT (grapati dupi criterii semantice) nu sint selectali
contextul Tl sy ~Pos : 5

a) TIS : BABA, BAIAT, COPIL, CRESTIN, FATA,, FEMEIE, MOy, 8,
I, RUMAN, UNCIHEAS; y 5 y

b) TAM : FATA,, MAMAIE,, TAICA, TATAIE, TATIC(A);

¢) TAE: DADA,, MATCA,, MAICA,», MAMA,, MAMA ., MATUSA,,
1S5, NENE,, NENE;*, NEPOT,. TUSA,, TATA;; ) }

d) TAL: MAICA,, MAICA,, MAMA,, MAMA,, MAMAS, MAMICA,,
35, TATA,; y . 5

e) compusele TATA-SOCRU, MAMA-SOACRA, TATA-MOS;

fy SOT, SOTIE®,

3.3.2, Sintagmele cu structura

T TfrU‘L hot.? ~Pos

L si ele caracteristice pentru functia de referinta. Frecventa lor in tipul
text utilizat de noi este insd relativ redusid. Numirul mic de exemple de
-e dispunem nu ne permite identificarea obiectivi a valentelor tuturor Tl
egistrati, Ne limitdm, de aceea, la citeva observatii:

a) TT selectati de contextul TI_ae; ™ Poscr, p, 8 sint selectati si de
tart ot o P08, Diferenta intre cele dou# formulari este de naturd stilistics,
yma filnd mai familiard si mai populard °%

Exceplie de_la reguld fae, din nou, FIE, FFIU (in vorbirea populard),
ATCA, st TAICA,. i

b) Termenil selectati de contextul TI, -y T Pos g 81, totodata,
clusi de contextul diagnostic al clasificéirii, nu sint selectati nici de
cart nosy Pos t DADA, NENE,, NENE,, TATA;, TATA..

¢) TIS: BABA, BAIAT, COPIL, CRESTIN, FATA,, FEMEIE, MOS,,
M, RUMAN, UNCIIEAS, incompatibili cu contextul T ser ™ Pos,
it selectali de contextul T1 rast nory ™ Pos. Dupd cum se vede, este
rha atit de termeni de clasificare (B]&IA'}‘, COPIL, FATA,) cit si, mai ales,
termeni de adresare — acestia tofl denumind raportul N =0, Seriei de
1nime pentru aceastids pozitie genealogici i se adaugd SOT, SOTIE.

Pentru TIS in discutie, prezenta posesivului conslituie un indiciu formal
upra sensului termenului: fn textul dat, vorbitorul arein vedere statutu 1
enealogic al referentului, $i nu statutul siu de virst 4 sau

57 Pentrn explicavea sinonimiel extrem de bogate, veri Magdalena Vulpe, Répartition
riloriale des noms de parenté en daco-roumain (daprés PALR ), in BRRL, X1, 1966, 1, p. 46
5a.
- 58 Pegsebindu-se, astiel, de MOS; 1 mosu-men ,hunleul men®, mésu méu sotul meu®,

5 In acelasl Limp TAY,

80 T geelast Ump TAM.

8L TDRG sy, sol s V. Seurla, op. eil., p. 177, Totusi, sefie-mea nu este o constructie
neipial excldsd, of. S. Puscariu, Limba roméng, 1, p. 48 pussim.

82 A Giraur, Notes sur lemploi..., p. 160, semnaleazi existenta unor diferente semantice
e nepasid-men st nevasta mea,
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de sex. Sa se compare, In acest sens, bilrina noastrd, mama omului men
(411/10} cu [dascdlul] era vdr cu tat-al meu. [...] Se duce omu acclo... sau
rumanu meu cu cum ¢ venil ramdnn [..] cu femeia (342/4) sau fata inea
a fost la Bucuresti {79/13) cu pdrinfii bdiafului [...] nu-i plicea poate fata aia
(96/9).

Atributul genitival exprimind Rep aparc In aceleasi conditii ca adjec-
tival posesiv non-conjunct.

4. In paginile precedente, am identificat functiile contextuale ale ter-
menilor de inrudire (de clasificare, de adresare si de referin{d) si contextele
diagnostice ale fiecirei funciii; am stabilit, de asemenea, inventarele de ter-
meni corespunzitoare fiecirul context diagnostic.

Se intelege de la sine i lista contextelor diagnostice nu epuizeazé inventarul
contextelor ce pot ti sclectate de T1. Stabilirea unui asemenea inventar poate
interesa o gramaticd a substantivului, dar nu face obiectul Jucriiril de faté.

La rindul lor, inventarele terminologice prezeniate aici, sint, probabil,
incomplete, corpusul utilizat fiind limitat. Le considerim, totusi, suficiente pentru
demonstratia avutd in vedere.

Raporturile dintre inventarele terminolegice funetionale pot fi carac-
terizate astfel: -

4.1. Sfera cea mai largd o constituie TI putind indeplini funcfia de
referinid. Fa cuprinde totalitatea termenilor de clasificare - termeni com-
patibili cu® contextul X mi-e... — precum si majoritatea termenilor de adre-
sare.

Termenii de adresare inversd nu pot avea FR.

Termenii de adresare cxtinsd pot functiona ca termeni de referinti cu
conditia de a fi determinati de un nume propriu  :

— worbea nenea Ghitd, [...] stdpinu nostru (202/7). f

Calitatea de termen de inrudire cu functie de referint# a unui TAE fnsotit
de un nume propriu ni se pare Insi discutabild : referentul este indicat prin nume,
T1 funetionind ca simplu smodificator de politete”. Aceasta explici, de altfel, gama
largd de raporturi genealogice si extragenealogice acoperitd de unul 5i afelasi termen
— respectiv, pentru a rdmine conSecven}i metodel noastre de analizd, marele
numiflr de omonime inregistrate la TAE.

Singurii termeni indeplinind, in_corpusul excerptat, exclusiv functia
referentiald, sint FIE, FIU (?), MAICA,, TAICA,. Exceptind anumite situatii
marcate stilistic (si valabile, In special dacd nu exclusiv, pentrn MAICA, :
injurdturi si versuri populare), contextul compatibil cu acesti TR se limiteaza
la Thi—arey ™ Pos, 2, 35

4.2, In interiorul sferei largi a TR, sferele TC si TA se intersecteazi,
in sensul cd multi TC pot functiona ea TA. Reciproca nu este valabild, din
moment ce am definit TA ca T1 compatibili cu vocativul si exclusi de con-
textul diagnostic al clasificarii.

8 posibilitatea asocierii unoi TI cu un nume propriu comstituie un capitol aparte in
»gramatica terminologiel de inrudire”, Restrictifle semantice si gramaticale care guverneazad
asemenea asocleri nu {in seama, in mod consecvent, de functia contextnald a T1; prin urmare,
speciticarea lor nu contribule la elasificarea Intreprinsd aicl,

2 — Lingvistica
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Functionarea in adresare a 'T'C este limitatd, dupd cum am aritat, nu
de restrictil de continut, c¢i de conventii sociale sau stilistice.
%3, Schematlc raporturile dintre inventarele de 'I'T clasificati functional
{eu mijloace .distributionale) pot {i prezentate astfel:

T1 de clasificare

T1 de adresare

TI de referintd
Substantive relative
Termeni de adresare

TC, TR

JTA, TR

TC, TA, TR

. TAI; TAE

. TR fie, (fiw), maicd, taicd

O W L) DI

5. Clasificarea functionaldi, bazati pe criterii distribufionale, a termi-
nologiei de inrudire, deschide noi perspective de studiu.

' 5.1, Scopul ultim al cercetiirii noastre a fost fundamentarea teoretica
si elaborarea practici a unei metode de studiere aprofundati a acestui capi-
tolal lexicului dialectal, capitol cu importante implicalii etnologice.

Ca si in fonologie sau in morfologie, varietatea diatopica a limbii se
manifests, in domenml lexicului, nu numali la nivelul inventarului de unitéfi,
cigi ln modul de structurare si de actualizare a acestuia, Tatd citeva exomnle

— in Maramures, SOCRU — SOACRA funcfioneazi ca TA; in majo-
ritatea celorlalte graiuri, nu;

~ pe Valea Almajului, MAICA este TC (cu sensul ~bunicd”); in unele
gl aiuri muntenestl cu sensul ,,mama‘ el este numai TR, iar cu sensurile extinse

TA (la fel TAICA);

.. - in centrul Moldovei (Valeni, Roman), VAR nu functioneazi ca TA :
pe nume, cd n ai sd-1 ziel viru !l asa cind te duci, . nd, un’le duci® 9 .md duc
la vdru-meu*; in graijurile muntenesti da, fiind si TAE ;

- — tot Ia Vélem FRATE nu {functioneazi, in adresare, ca TAE;
Ia Albegti, Ialomita, da;
" - la Bénia, Almij, in graiul ’uad]tlonal NEVASTA nu este TC (ter-
menul eurent fiind MU IhRE), ¢i termenul cu care fratii si surorile mai mici
se adreseazd sotiei fratelni mai mare.

'Dincolo de -ascmenea deosebiri dialectale, o cercetare comparativi pe
plan romanic ar scoate, probabll in evidenta particularititi si corespondente
“neagteptate.

5.2. Cimpul semantic al fnrudirii se ineadreazi in clasa substantivelor
reiative. Stabilirea contextului diagnostic al clasificrii (X mi-e...) poate
contribui la studierea pe.baze lingvistice, de comportament morfosmtdctm o,
“a acebtel mtcwsante cluse 'semanLlce

% Studiu initiat de Yon Coja, op. cit., p. 160, 2562,
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POUR UNIE CLASSIFICATION DISTRIBUTIONNELLE DES TERMES DE PARENTE
RESUME

L'objet de cetle étude est constitué par les lermes de parenté (TP) actualists danus le
texte. Le point de vue adopté est celui fonctionnel, les criteres de classification - distribution-
nels.

Les TP font partie de la classe — beancoup plus large—des substantifs relatifs, cxpres-
sfon d’un rapport (soclal) établi entre deux référents caractérisés par le trait |+ Humain]
Tout emplol d’un TP suppose une référence - explicile ou Implicile— 4 Pautre terme du rap-
port, le repére (Rep).

Les recherches de sémautique, la pratique dialectologique et, surtont, certaines inter-
prétations ethnologiques ont suggéré Iexistence de trois fonctions confextuelles pour les TP :
a) la référence (le loenteur désigne X par sa qualilé de parent de Rep); b) la classificaiion (le
locuteur établit 1a place de X dans le schéma généalogique de Rep) ; ¢) Vadresse directe.

L’auteur se propose: 1° de découvrir les contexles morphe-syntaxiques propres 4 réaliser
chacune des fonctions mentionnées cl-dessus, 2° d’établir ies inventaires de termes compatibles
avec chacun des contextes diagnostiques et 3° de préciser les vapports entre ces invenlaires termi-
nologiques, autrervent dit d’établir les capacités fonctionnelles de chague TP. I.es contextes
diagnostiques tiennent eumpte des rapports syntaxiques entre TP ct Rep ainsi que des traits
morphelogigues associés aux deux termes: nombre, cas, personne, arficle,

En comparant les trois inventaires termiaologiques, on constate :

— L’inventaire le plus riche est celui des termes de référence ; il comprend tous les termes
classificatenrs, ta majorité des termes d’adresse, ainsl que deux couples de termes spécifiques.

— La plupart des classificateurs peuvent fonctionner comme termes d’adresse ; 1’cinplot
des classificateurs dans cette fonction est limité par des conventions sociales et stylistiques.

— Les termes d’adresse sont incompatibles avec les contextes diagnostiques dela clas-
sification.

La variété ,sémantique des TP remarquée en dialeciologie peul étre décrite, d'une
maniére plus adéquate, comme différence fonctionnelle.

Ianuarie 1986 . Bueuregli, str. Déaniceni, nr. 3

BDD-A1376 © 1986-1987 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.106 (2026-02-01 13:06:17 UTC)



http://www.tcpdf.org

