ELEMENTE DE SINTAXA SI DE SINONIMIE IN TOPONIMIE
(COMUNA FILIPESTI, JUD. BACAU)

ELENA DANILA

in cadrul cercetirii filologice romanesti, toponimiei i se acorda in ultimul
timp o atentie deosebitd, un interes special prezentdnd, §i pentru gramaticieni,
comportamentul sintactic al toponimelor la nivelul limbii vechi §i populare.

fn lucrarea de fati ne propunem si analizdm anumite aspecte tinand de
sintaxa si sinonimia faptelor toponimice inregistrate in cursul unor anchete care
s-au desfasurat, in anii 1999 si 2000, in comuna Filipesti, judetul Bacau', pe baza
Chestionarului  toponimic si  entopic general, cu un glosar de entopice
onomasiologic (1978), conceput de profesorul Dragos Moldovanu. Avem in vedere
fapte de sintaxd internd §i de sintaxi externd, precum si elementele de sinonimie
care se pot constata pe baza toponimelor culese din zona anchetata. Materialul
astfel obtinut a fost examinat pomind de la datele teoretice din bibliografia de
specialitate §i din cursul de Introducere in toponimie sustinut de prof. univ. Dragos
Moldovanu la Facultatea de Litere a Universitatii ,,Alexandru loan Cuza” din Iasi,
in anul universitar 1998-1999.

A. Sintaxa interna

Din punct de vedere lingvistic, clasificarea toponimelor se face din
perspectiva expresiei toponimice. Dupa Petar Skok?, se deosebesc doud tipuri

! Pe baza acestor anchete a fost elaboratd Monografia toponimicd a comunei Filipegti, Judetul
Bacdu (satele Boanta, Cornesti, Harlegti §i Onigcani) (lucrare de licentd, indrumétor prof. univ. dr.
Dragos Moldovanu, Universitatea ,Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2000), din care preluim materialul
faptic avut in vedere pentru cercetarea de fati. Studiul toponimic din lucrarea mentionatd cuprinde o
clasificare a toponimelor, prezentarea sinonimelor si a echivalentelor toponimice, cercetarea sintaxei
externe, evidentierea cdmpurilor toponimice, discutarea originii toponimelor §i un glosar. Schema
tezei a fost propusi de indrumitorul acesteia, ceea ce face ca organizarea unora dintre elementele
teoretice din cercetarea noastrd si fie similard cu cea din alte lucriri de specialitate din ultimul timp,
construite pe aceeasi structurd.

2 Vezi cursul de Introducere in toponimie, tinut la Facultatea de Litere a Universitatii ,,Alexandru
Joan Cuza” din Iasi, in anul universitar 1998-1999, de citre prof. univ. dr. Dragos Moldovanu.

ALIL, t. XLVII-XLV1I], 20072008, Bucuresti, p. 113-125

BDD-A1262 © 2007-2008 Editura Academiei

—— Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 11:43:07 UTC) —



114 ELENA DANILA 2

fundamentale: toponimele descriptive (formate de la apelative) si foponimele
personale (formate de la nume de persoane), tipuri cérora le cor?spund, din perspectivi
lexicografica, cele doud categorii de nume — comune si proprii. In cadrul fiecarui tip, se
disting mai multe subcategorii: toponime simple, derivate, sintagme, compuse,
perifraze. In mod conventional, toate denumirile vor f1 Inregistrate la nominativ (cazul
subiectului, identic cu acuzativul obiectului direct). In lucrarea de fatd, ne vom opri
asupra sintagmelor, compuselor §i perifrazelor toponimice.

1. Sintagmele toponimice sunt ,formatii sintactice plurimembre,
caracterizate prin relativa coeziune a termenilor aflati in concordantd de gen si
numdr (daci apartin grupului nominal) si prin transparenta semnificatiei™”.

Constructiile sintagmatice sunt formate dintr-un determinat substantival,
permanent articulat cand se afld in procliza, gi un determinant cu functie de atribut
cu diferite realiziri®, Sintagmele pot fi determinative si apozitive.

1.1. Sintagmele determinative. Constructiile sintagmatice determinative
sunt formate dintr-un determinat §i un determinant cu functie de atribut exprimat
prin substantiv in cazul genitiv sau printr-un adjectiv. Dupi felul de realizare a
raportului de dependent3, sintagmele determinative cu determinant substantival pot
fi sintetice sau analitice. Aceste categorii pot angaja ambele tipuri de toponime,
personale si descriptive. ’

1.1.1. Sintagme sintetice:

— personale: Dealul Vrdncencii, Dealul Aldestilor, Cotul Miclestii, Cotul
Popii, Balta Bdnoaiei, Valea Mdrinii, Ulita Brdiestilor, Ulita Rogestilor, Ulita
Crefoaiei, Ulita Alboaiei, Ulita Crdciunestilor, Ulita Beldimanilor, Plopii
Borsanoaiei, Féantdna Tdmboaiei, *Podul Vrdncencii, Cotul Grosului, Lunca
Oniscanilor (1835)°;

— descriptive: Lunca Siretului, Balta Boilor, Drumul Bisericii, Ulita
Bisericii, Cdrarea Bisericii, Ulita Tiganilor, Fénatul Carligenilor, Galbenii
Precistei (1856)°, Buciumii Mandstirii Precistei (1844)’.

1.1.2. Sintagme analitice personale (formate din termeni nominali in raport
de determinare exprimat prin articol proclitic®): Balta lui Mortun, Malul lui Ionitd,
Malul lui Brdiescu, Malul lui Gdrbu, Zdvoiul lui Ghitd Candet, Zdavoiul Ilui

3 Dragos Moldovanu, Introducere la Tezaurul toponimic al Romdniei. Moldova (TTRM),
vol. I, partea I, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1991, p. XVIIIL.

# Ibidem, p. XXXVIL

*TTRM I, s.v. Oniscanii'.

¢ TTRM 1, s.v. Galbenii.

"TTRM 1, s.v. Buciumii Precistei.

8 Dragos Moldovanu, Motive crestine in toponimia Moldovei, in , Teologie si viatd”, II1, 1993,
nr. 4-7, p. 89.
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3 ELEMENTE DE SINTAXA SI DE SINONIMIE iIN TOPONIMIE 115

Braiescu, Plopii lui Neculai Munteanu, In Plopii lui Neculai Luca, Poiana Iui Mos
Tachitd, Cotul lui Floares, Stana lui Gogman, *Stdna Iui Cdlin de la Oldresti,

| *Hanul lui Done, Fantdna lui Neculai Munteanu, Féantdna Iui Nicd Candet,
Fantdna lui Ton Radu, Fantdna lui Janicd, Féntdna lui Ion Tutu, *Féntana lui
Gosman, “Fantdna lui Alec Rdduc, *lazul lui Riduc, *lazul lui Nechita, Ulita lui
Alec Rusu, Ulita lui Pdduraru, Ulita lui Ionitd, *Satul lui Doni (1900)’. '

Pe baza exemplelor prezentate, se poate constata tendinta limbii populare de
a extinde uzul sintagmelor analitice In defavoarea celor sintetice, care se péstreaza
atunci cand determinantul este un nume de persoana feminin sau un nume de
persoand la numirul plural, dar chiar si acestea sunt concurate de variante
perifrastice: Fdntdna Tamboaiei > Féantdna de la Tambovaia.

1.1.3. Alte tipuri de sintagme determinative

1.1.3.1. Intre atestdrile satelor cercetate!® s-au gasit si sintagme cu un
determinant cu functie de atribut adjectival exprimat printr-un substantjv cu valoare
de adjectiv, nearticulat: Cadrligii Razdsi (1838)“, Cornestii Razesi (1838)12,
Galbenii Razesi (1846)13, sau cu functie de atribut adverbial: Munteni de Sus
(1848)".

1.1.3.2. O categorie aparte In cadrul sintagmelor determinative o constituie
sintagmele cu determinant adjectival care se structureazd pe baza acordului
adjectivului cu substantivul: Prundul Mare, Soseaua Nationald, Joseaua
Judeteand, Fantdna Nationald, *Podul Vechi, tSoseaua Veche, *Satul Vechi.

1.1.3.3. Trebuie remarcati si prezenta sintagmelor prepozitionale, tipice mai
ales pentru toponimia minora: La Bazin, Intre Sate, In Bodancea, La Brdiescu, In
Buhleoaia, Dupd Dig, Dupd Sat, Sub Pddure, La Colonel, In Sohodor, In Perisor,
In Tintd, Pe Baldtdu, La Munteni, La Ureche, La Cretu, In Bdrgdunita, In
Predoaia, In Cioate, La Tapalagd, Devale-n Zavoi.

1.1.3.4. Constructiile sintagmatice pot fi formate si dintr-un ansamblu
determinativ complex, exemplele fiind caracteristice 1n special pentru limba veche:
Cornestii Rdzesi, al clucerului Nistor Haulica (1838)15, Cotunul Porcescului pe
Filipesti i Cdtunul Rugii pe Filipesti (1820)‘6.

° TTRM I, p. 797, s.v. Oni;caniil.

10 Atestarile au fost excerptate din mai multe lucrdri si colectii de documente; in multe situatii,
s-a facut apel la datele din TTRM.

II'TTRM 1, s.v. Carligii®.

2TTRM, s.v. Corne;tiz“.

13 TTRM 1, s.v. Galbenii®,

YTTRM |, s.v. Muntenii®.

5STTRM I, s.v. Cornestii*.

16 TTRM I, s.v. Filipegtii'.
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116 ELENA DANILA 4

1.2. Sintagme apozitive. Sunt formate dintr-un determinat si un determinant
cu functie de atribut substantival apozitional, in care numele este la cazul
nominativ. In limba veche apozitia era de obicei articulata, ca si determinantul:
Satul Galbenii (1781)", Slobozia Filipestii (1859)"%, Pogsta Galbenii (1820)",
Mogiile Galbenii i Tulestii (1460)”°. De cele mai multe ori, nearticularea apozitiei la
plural din documentele anterioare secolului al XIX-lea trebuie pusa pe seama editorilor,
care au ,rectificat” forma. Existd si sintagme apozitive actuale, cu determinantul in
cazul nominativ, insi nearticulat: Dealu! Aldesti, Cimitirul Hérlesti. Cand
determinantul este un substantiv de genul feminin, terminatia sa este omofond cu
articolul hotarat corespunzitor: Balta Bargdunita, Scruntarul Boanta.

Din analiza de mai sus, a tipului toponimic sintagmatic, se mai poate observa
ca predomind constructiile sintagmatice determinative, mai ales cele analitice in
cazul toponimelor personale (acestea din urmi fiind majoritare). Aceastd
preponderentd a toponimiei personale, referindu-ne aici la comuna zoni de
referintd, se explica prin spatiul relativ restrans, cu putine variatii de relief, In care
proprietatea individuald este bine reprezentat si isi gdseste in mod necesar un
corespondent in plan toponimic.

2. Compusele toponimice sunt »formatii  asintactice, plurimembre,
caracterizate prin strdnsa coeziune a termenilor, a cdror concordantd de gen si
numdr este facultativa, si prin lipsa de transparenta a semnificatiei in toate cazurile
In care ele nu rezultd din inversarea membrilor unei sintagme™?!.

Deosebirea intre compusul toponimic si sintagma toponimici este dati de
natura diferitd a determinatului: toponim (In cazul compuselor) si apelativ in
functie toponimici (in cazul sintagmelor).

Compusele sunt tipice pentru toponimia oficiala: Oniscanii-Targ si Onigcanii-Sat
(1908)*, Onisenii-Te drg si Onigenii-Sat (1959)?, Buciumii-Precista (1854)*.

3. Perifrazele toponimice sunt structurile in care elementul de relatie este o
prepozitie (Buddile de la Aldesti). Ele rezulti prin comprimarea atributivelor, prin
elipsa determinatului sau prin combinarea celor dous procedee:

3.1. Perifraze rezultate din comprimarea unei propozitii atributive, al
carei predicat poate fi un verb de miscare sau de stare. Acestea pot fi clasificate in
personale i descriptive si pot fi grupate dupd prepozitii. ‘

‘7 Arhivele Nationale lasi, Documente, 107/14.

' TTRM 1, s.v. Filipegtii'.

® TTRM 1, s.v. Galbenii®.

% Documenta Romaniae Historica (DRH), seria A, Moldova, vol, I, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 1976, p. 95.

iIp, Moldovanu, Introducere..., p. XLIIL

2TTRM I, s.v. Oniscanii'.

3 TTRM I, s.v. Oniscanii*.

¥ TTRM I, s.v. Buciumii Precistei.
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5 ELEMENTE DE SINTAXA §I DE SINONIMIE IN TOPONIMIE 117

| 3.1.1. Perifraze personale. Predomina perifrazele cu prepozitia (de) la:
| Drumul care duce la Aldesti — Drumul (de) la Aldesti; Dramul care vine de la
' Moldoveni — Drumul (de) la Moldoveni; Ruptura care este la Mihai Rosu —
Ruptura (de) la Mihai Rosu; Hulboana care este la Costica Candet — Hulboana
(de) la Costicd Candet. Alte perifraze personale formate cu prepozitia (de) la:
Cotul de la Brdiescu, Cotul de la Muraru, *Dolia de la Gheorghe Dumitru,
Addpdtoarea de la Tulucesti, Gdrla de la Brdiescu, Gdrla de la Rusu, Siretul Vechi
de la Tuluc, Malul de la Ionitd, Malul de la Mihai Rosu, Malul de la Nicd a lui
Jonel, Malul de la Brdiescu, Malul Mare (de) la Stdncd la Ionitd, Malul cel Mare
(de) la Marioara Iui Nicd, Prundul de la Brdiescu, Scruntarul de la Rusu, Grindul
(de) la Hriscu, Zévoiul de la Brdiescu, Zavoiul de la Muraru, Zavoiul de la Ionel,
*Spinii de la Cretu, Stdna de la Alec al Mariei, Féntdna (de) la Nicd Candet,
Féntdna (de) la Ion Radu, Fantdna (de) la Jdnica, Fantana (de) la Ion Tutu,
Féntana (de) la Petricd Rosu, Fantdna de la Bombonica, Fantdna (de) la
Tamboaia, Ulita (de) la lonitd, Ulita (de) la Brdiescu, Ulita(de) la Butd, Ulita de la
Criiciun, Cirarea de la Neculai Luca, Podul de la Crdciun, *Podul de la Marin, Vadul
de la Brdiescu, Addpdtoarea de la Bodancea, Dealul de la Aldesti, Islazul de la
Vidrascu, Cimitirul de la Harlesti, Buddile de la Aldesti, Drumul (de) la Buhleoaia,
Drumul de la Vidrascu, Cdrarea de la Podul Banoaiei, Podul de la Serbdnesti.

fn toponimia zonei cercetate am identificat si cateva perifraze personale
formate cu prepozitia de sub: Ruptura de sub Icusesti, Bulboana de sub Icusesti,
*Dolia de sub Spiridonesti, sau cu de pe: Cdrarea de pe Hat la Grddinaru.

3.1.2. Perifraze descriptive. Si in perifrazele descriptive formate prin
comprimarea atributivelor, predomind prepozitia (de) la: Prundul care este la Cotul
Popii — Prundul de la Cotul Popii; Dealul care este la Munteni — Dealul (de) la
Munteni; Drumul care vine de la Sohodor — Drumul (de) la Sohodor; Cérarea care
duce la Cimitir — Cérarea de la Cimitir. Alte exemple: Prundul de la Pod la
Oldresti, Zavoiul de la Podul Vechi, Milaja de la Podul Vechi, Poiana de la Podul
Vechi, Imagsul de la Moard, Iarba de la Sohodor, Buddile de la Vlanici/de la
Munteni, Féntdna de la Imagul Oniscdnenilor, Drumul (de) la Moard, Drumul (de)
la Islaz, "Podul de la Oldresti, Poiana de la Batardou, Gradina de la Munteni.

Au fost inregistrate, de asemenea, si perifraze descriptive formate cu
prepozitiile (de) sub (Drumul de sub Pddure), de dupd (Balta de dupd Colectiv,
Zivoiul de dupd Sat, Islazul de dupd Sat), din (Zavoiul din Cotul Popii, Cdrarea
din Plopi). In aceste perifraze, prin comprimarea atributivelor, se elimind verbul,
dar se mentine prepozitia, astfel incat verbul, din explicit, devine implicit,
subiacent®.

25 Moldovanu, Motive..., p..89.
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118 ELENA DANILA 6

3.2. Perifraze rezultate din elipsa verbului sau a numelui, a
determinatului in genere, care au aspectul unor constructii prepozitionale:

3.2.1. Perifraze descriptive: ,,mi duc devale-n zivoi” — Devale-n Zdvoi,
»ma duc la Mal la Colectiv”’ — La Mal la Colectiv; ,,mi duc la Mal la Olaresti” —
La Mal la Oldresti.

3.2.2. Perifraze personale: ,mi duc la Vad la Muraru” — La Vad la
Muraru; ,,ma duc la Bulboani la Otea” — La Bulboand la Otea.

3.3. Perifraze rezultate prin combinarea celor doui procedee

3.3.1. Perifraze descriptive: ,mi duc in Nuielele care sunt langi Balastieréﬁ”
— In Nuiele ldngd Balastierd; ,ma duc in Nuielele care sunt la Boanta” — In
Nuiele la Boanta; ,mi duc la *Gradina care se afld langd Duruitoarea” — *La
Grddind la/ldngd Duruitoarea.

3.3.2. Perifraze personale: ,,ma duc in *Spinii care sunt la Ghita Craciun” —
*In Spini la Ghitd Crdciun; ,;mi duc la Porumbelele care sunt la Mos Tachitd” —
La Porumbele la Moy Tdchitd. Comprimarea si elipsa functioneazi ca scheme
sintactice ale denominatiei toponimice, alternind cu structurile prepozitionale
atunci cand denumirea nu a fost inci fixata.

In uz alterneaza prepozitiile la cu de la (lazul de la Aldesti cu lazul la Aldesti,
Drumul de la Moard cu Drumul la Moard etc.), sub cu de sub (‘Dolia de sub
Spiridonesti cu *Dolia sub Spiridonesti), dupd cu de dupd (Zdvoiul de dupd Sat cu
Zavoiul dupd Sat) etc. Alternanta se explica prin cele dous modalitdti de indicare a
unui loc prin verbe de miscare: dinspre vorbitor (,,ma duc la...”) si dinspre obiect
(,»vin de la...”). Aceastd schemi s-a extins prin analogie si la alte prepozitii cu sens
local, care indica pozitia in afara vorbitorului: locul se gaseste/se afld sub sau dupd
ceva (Dupd Sat — Zdavoiul de dupd Sat/Zivoiul dupd Sat).

Formele perifrastice coexistd cu formele sintagmatice (Ulita de la Brdiescu si
Ulita Braiegtilor; Dealul de la Aldesti si Dealul Aldestilor etc.).

Din punct de vedere diacronic, subtipurile reprezintd niveluri diferite de
abstractizare: Ulita la Beldimani (1 — perifraza toponimicd), Ulita Beldimanilor (Il
— sintagmd determinativd sinteticd personald), La Beldimani (III - sintagma
prepozitionala formata prin elipsa lui I). '

B. Sintaxa externi

Sintaxa externd a toponimelor priveste Incadrarea acestora intr-o propozitie,
avand, deci, in vedere o comunicare completd, in care acestea reprezinti o parte de
propozitie; de exempluy, ,,mi duc in Zivoiul de la Bréiescu”, unde Zavoiul de la
Brdiescu este o unitate complexa (perifrazi) cu functie de parte de propozitie
(complement). De raportul dintre componentele unitatilor complexe (Zavoiul de la
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7 ELEMENTE DE SINTAXA SI DE SINONIMIE IN TOPONIMIE 119

Brdiescu — perifrazd, Zdvoiul lui Brdiescu — sintagmi determinativa analiticd cu
determinant personal) se ocupd sintaxa interna.

Existi citeva elemente care prezintd un interes deosebit In analiza sintaxei
externe a toponimelor din zona la care ne referim: principalele prepozitii folosite cu
verbe de miscare, articularea sau nearticularea toponimului precedat de prepozitie,
folosirea genitivului sintetic sau analitic. Pentru observarea principalelor prepozitii
inregistrate in toponimia acestei zone s-au ales verbele de migcare pentru ca sunt
utilizate frecvent cu toponime. Contextele sintactice sunt de obicei aceleasi, ele
fiind rezultatul unor intrebdri-gablon. Principalele prepozitii folosite cu verbe de
migcare sunt:

— la: ,mi duc la Siret”, ,,mé duc la Fantana de la Imasul Onigcanenilor”, ,,ma
duc la Podul Vrancencii”, ,,ma duc la Zavoiul de la Braiescu”, ,,mé duc la Budai la
Aldesti”, ,,ajung la Ulita Braiestilor”, ,,md duc la Sohodor”, ,,ma duc la Buhleoaia”;

— in: ,,mi duc in Prund”, ,,;m& duc in Prund la Brédiescu”, ,,intru in Balta de la
Briiescu”, ,nu te scilda in Hulboana de sub Icusesti”, ,intru in Vadul de la
Briiescu”, ,,s-a inecat in Dolia de la Costica Candet”, ,,intru in lazul de la Aldesti”,
,urc in Deal la Aldesti”, ,,mé duc in Valea Miclestii”, ,;ma duc in Zavoiul de dupa
Sat”, ,,ma duc in Poiana de la Batardou”, ,,ma duc in Serbinesti”, ,,ajung in Cararea
de pe Hat la Gradinaru”, ,,stau In Ulita lui Alec Rusu”;

A — pe: ,;md urc pe Malul de la Ionitd”, ,,ma duc (la pescuit) pe Canal”, ,,ma duc
pe Sohodor”, ,,md duc pe Median”, ,merg pe Drumul de sub Padure”, ,,mé urc pe
Dealul de la Munteni”;

_ din: ,jes din Siret”, ,,jau apa din Siret”, ,,vin din Prund de la Muraru”, ,,ies
din Garla de la Marin”, ,]-au scos din Bulboana de sub Icusesti”, ,,vin din Cotul
Popii”, ,,cobor din Dealul Muntenilor”, ,vin din Valea Miclestii”, ,,vin din
Predoaia”, ,,vin din Zivoiul de la Podul Vechi”, ,,vin din Han”;

— de la: ,vin de la Budiile de la Aldesti”, ,,vin de la Balta lui Mortun”, ,,vin
de la Fantina Tamboaiei”, ,,vin de la Ureche”, ,vin de la Colonel”, ,,vin de la
Griding”, ,,vin de la Barjoveni”;

— de pe: ,,cobor de pe Malul de la Rusu”, ,,cobor de pe Dealul Vrancencii”,
,,vin de pe Balatau”, ,,vin de pe drumul de la Sohodor”, ,,vin de pe Ulita Alboaiei”,
,,vin de pe Cérarea Bisericii”, ,,vin de pe Prundul de la Brdiescu”;

— de sub: ,;m3 duc si iau lut de sub Stanci la Ionita”;

—de dupd: ,,vin de dupa Dig”, ,,vin de dupi Sat”, ,,vin de dupa Scoala”;

— pdnd la: ,;m3 duc pand la Serbanesti”, ,,ma duc pana la Fantana de la Ton Tutu”.

Se intalnesc §i cazuri in care se observd folosirea unor prepozitii in contexte
speciale: de exemplu, propozitia ,,Du-te-n hulboana!”, care are intelesul unei
imprecatii (= ,,Du-te §i te-neaca!”), sau perifraza Devale-n Zdvoi, care, precedata
de prepozitia de, apare sub forma ,,vin de devale-n Zavoi” (cf. Eminescu, ,,De din
vale de Rovine”), echivalenti cu ,,vin din Zavoi”.
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120 ELENA DANILA 8

Se remarcd in sistemul prepozitional al toponimelor pe care le analizdm
numeroase alternante ce pot fi grupate astfel:

— in/la: de exemplu, In enuntul ,md duc in/la Zavoiul de la Briiescu”,
prepozitia in exprima trdsitura semanticd [+ patrundere], in timp ce /a aratd ci
toponimul este punctul ce trebuie atins, exprimand directia (prepozitia in este mai
concreté,‘ mai precisd, In timp ce /a este foarte generala).

Prepozitia in poate alterna cu prepozitiile /a si pe In enunturi precum: ,,ma
duc in Buhleoaia/la/pe Buhleoaia”, in care exprimi ideea de ,in cuprinsul, in
zona”. Alt exemplu: ,;ma duc la/pe Canal”. Prepozitia pe poate avea si un alt inteles
in afara celui deja mentionat (,,in cuprinsul, in zona”), si anume ,,deasupra”: ,,ma
urc pe Dealul de la Aldesti”.

Cele doud intelesuri ale prepozitiei pe se reflectd si in alte alternante ca, de
exemplu:

—de la/de pe: ,,vin de la/de pe Baltiu” (,,vin de la bucata numiti Balitawvin
din zona Balatau”). Acestea alterneazi si cu din: ,,vin din Balatau”;

—din/de pe: ,,cobor din Dealul Muntenilor/de pe Dealul Muntenilor”.

In enuntul ,vin din/de la Zavoiul de dupd Sat” apare alternanta intre
prepozitia din, care aratd iesirea dintr-un spatiu bine delimitat, si prepozitia de /a,
care indicd punctul de plecare, de exemplu, in drumul citre casa.

Din punct de vedere statistic, predomini prepozitiile in, la si de la, care
preceda toponimele din enunturi continind verbe de miscare. Mai rar sunt intalnite
$i prepozitii ca de sub, de dupd, pand la.

In ceea ce priveste articularea sau nearticularea toponimului precedat de
prepozitie, am putut constata faptul ¢& structurile toponimice complexe sunt supuse
unei duble tendinte:

a) de mentinere a determinatului entopic in forma articulati chiar cind este
precedat de prepozitie: ,,urc pe Dealul de la Aldesti”, »ajung la Podul Vrancencii”,
»mé duc la Budiile de la Aldesti”, ,,vin din Poiana lui Mos Téchitad”, ,,vin de la
*Stana lui Gogman”, ,ma duc la F anténa Nationala”, ,,ajung la Cararea Bisericii”;

b) de nearticulare a determinatului entopic, precedat de prepozitie: ,urc pe
deal la Aldesti”, ,,ajung la budii la Aldesti”, ,ma duc la adapitoare la Bodancea”,
,»ma duc la jaz la Aldesti”. In acest caz, determinatul nu mai este un nume propriu,
ci un nume comun, un apelativ, si de aceea trebuie scris cu literd mica.

Astfel, toponimia minord oscileazi intre un stadiu preconstitutiv (in care
pozitia unui Joc este aproximati cu ajutorul unor apelative) si stadiul constituit (in
care apelativul devine nume propriu prin articulare). Oscilatia priveste doar
perifrazele, nu §i sintagmele determinative, in care determinatul este permanent
articulat: Dealul de la Aldesti — ,ma urc in deal la Aldesti” (perifrazi); Dealul
Aldestilor — ,,ma urc pe Dealul Aldestilor” (sintagmd determinativd atributiva);
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Malul la Ionitd — ,;ma duc la mal la Jonita” (perifraza); Malul lui Ionitd — ,;md
duc la Malul lui Tonitd” (sintagmé determinativa atributiva); Ulifa dela éisericd —
,mi duc la ulita la Biserica” (perifrazd); Ulita Bisericii — ,md duc pe Ulita
Bisericii” (sintagmi determinativa atributiva); Zdvoiul de la Muraru — ,,ma duc in
zavoi la Muraru” (perifrazd); Zavoiul i Murary — ,mi duc in Zivoiul lui
Muraru” (sintagma determinativd atributivd). Asadar, un toponim precedat de
prepozitie este intotdeauna articulat atunci cind este exprimat printr-o sintagma
determinativi sintetic sau analiticd (,,stau pe Ulita Rosestilor”, ,,md duc in Balta
Banoaiei”, ,,mi duc la Plopii Borsanoaiei”, ,vin din Ulita Bisericii”, ,,jau apa de la
Fantina lui Gosman”, ,ajung in Cotul lui Floares” etc.) sau printr-o sintagma
adjectivald (,,merg pe Joseaua Nationald”, ,,ma duc la “Podul Vechi”, ,,iau apd din
Fantana Nationald” etc.).

Toponimele precedate de prepozitie, exprimate prin perifraze, pot fi atat
articulate, cét si nearticulate (in ultimul caz determinatul devenind nume comun,
apelativ): ,,ma duc pe prund la Bréiescu” — ,,;ma duc pe Prundul de la Braiescu”;
,vin de la buddi de la Aldesti” — ,,vin de la Budaile de la Aldesti”; ,vin de la
fantana de la Ion Radu” — ,,vin de la Fantana de la Ion Radu”; ,;ma duc in poiand la
Batardou” — ,,ma duc in Poiana de la Batardou” etc. Se poate constata ca articularea
sau nearticularea formatiilor toponimice depinde de tipul toponimelor si chiar de
prepozitiile cu care sunt folosite. Cand este vorba de toponime simple, sistemul
roméanesc popular obligd la nearticulare dacd acestea sunt precedate de prepozitie: ,,mé
duc la Siret”, ,,vin din Prund”, ,,vin de pe Sohodor”, ,,merg pe Dig”, ,,vin din Rézoale”,
,vin din Surini”, ,mi duc la Carligi”, ,,vin din Vidragcu”. Regimul principalelor
prepozitii folosite cu verbele de miscare, ca §i problema articuldrii sau a nearticularii
toponimelor precedate de prepozitie au legdtura directd cu functia sintactica de
circumstantial de loc pe care un toponim o poate indeplini In propozitie.

Din punctul de vedere al sintaxei externc a toponimelor intereseazd, de
asemenea, si studierea formei toponimelor la cazul genitiv, care presupune §i
studierea functiei lor de atribut, exprimat sintetic (,,in marginea Prundului de la
Briiescu”) sau analitic (,,in margine la Prundul de la Braiescu”).

Genitivul sintetic apare atunci cand determinantul atributului toponimic este
articulat: ,,beau din apa Siretului”, ,,am ajuns 1n marginea Balataului”, ,,am baut din
apa Fantanii de la Ion”, ,,m-am scildat in apa Garlii de la Braiescu”, ,,am ajuns in
varful Dealului de la Munteni”, ,,am ajuns in marginea Buhleoaiei”, ,,se joacd pe
marginea Medianului”, ,,am ajuns in mijlocul Drumului de sub Padure”, ,,merg pe
mijlocul Ulitei lui Alec Rusu”, ,,vin pe mijlocul Cararii de pe Hat la Gréadinaru”.

Genitivul analitic este utilizat atunci cand determinatul atributului toponimic
este nearticulat: ,,am ajuns in margine la Valea Mirinii”?, ,,am ajuns in Varf la
Dealul de la Munteni”, ,,ajung in margine la Zavoiul de dupd Sat”, ,ajung in

BDD-A1262 © 2007-2008 Editura Academiei

. Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 11:43:07 UTC) —



122 ELENA DANILA 10

margine la Rdzoale”, ,,am ajuns in margine la Poiana lui Mos Tachitd”, ,,se joacd pe
margine la Median”, ,,ajung in margine la Gridina de la Duruitoarea”. Este vorba, insa,
de o tendints, si nu de o reguld, pentru cd genitivul analitic poate aparea si dupd un
determinat nominal articulat: ,,am baut din apa de la Budaile de la Aldesti”, ,,am vazut
acoperisul de la Stina lui Gogsman”, ,,am ajuns in margine la Bodancea”.

Pe baza exemplelor date se remarcd o preferintd a sintaxei populare pentru
genitivul analitic in defavoarea formelor sintetice, fapt care se inscrie in tendinta
generala a vorbirii populare de a refuza literarizarea sintaxei, observabild mai ales
la vorbitorii mai tineri.

Raspunsurile la intrebarile de sintaxa din cursul anchetei directe, pe teren, au
permis sesizarea unor fluctuatii ale structurilor toponimice (pentru acelasi referent
s-au obtinut, in unele cazuri, mai multe forme: sintagme determinative sau
apozitive, perifraze etc.)

C. Sinonime §i echivalente toponimice

1. Sinonime toponimice sunt acele toponime care uzeaza de lexeme diferite
pentru a desemna acelasi obiect. Ele fie apar in cadrul aceleiasi comunititi, fie sunt
folosite de comunitéti diferite (de pildd de localnici i de vecinii din alt sat).
Exemple:

— In Han si La Sosea. Sinonimia se explicd prin caracterul relativ recent al
celui de al doilea toponim (La Sosea), astfel incit acesta nu a reusit si se
generalizeze. Hanul care a dat numele acestei parti de sat nu mai este, dar s-a
pastrat ca reper antropic in toponimie (fenomen de demotivare toponimica).

— Cotul Grosului si Corduneni. Cotul Grosului este numele vechi al satului
Corduneni, oiconim motivat de venirea in zoni a unor familii din satul Cordun
(Bucovina) sau din satul Cordun de langi Roman.

— Drumul Beldimanilor si Ulita Tiganilor. Cele doui toponime sunt
sinonime, cel de al doilea functionénd in registru peiorativ. '

— Ulita Rosestilor si Ulita Piratilor. Cel de-al doilea topomim pleacd de la
porecla ce s-a dat familiilor Rosu (,,Pirati”). _

— Ulita de la Crdciun i Drumul lui Toicd. Si aceastd sinonimie se explicd pe
baza poreclei celui ce a dat numele acelei ulite (,,lui Gheorghe Criciun i se zice si
Toica)

2. Echivalente (morfo)sintactice sunt formatiile toponimice dezvoltate de la
acelasi lexem (determinant) prin procedee gramaticale diferite. Sunt morfologice
echivalentele intre singular §i plural (Dealul Aldestilor si Dealul Aldestiului) sau

* Explicatie datd de informatori.
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intre nominativul articulat si genitiv, mai ales in limba veche (4ldestii §i Satul
Aldestilor). Asemenea echivalente denota o instabilitate denominativd caracteristicd
toponimelor relativ recente in care forma numelui nu s-a fixat inca. De reguld,
echivalentele pot fi sesizate pe baza raspunsurilor la intrebarile de sintaxa din
chestionarul cu care s-a lucrat In ancheta de la Filipesti.

Pentru toponimul Dealul de la Aldesti, aceste intrebdri au scos in evidenta o
multitudine de forme echivalente. La intrebarea ,,Cum zici ca te urci acolo?”,’ s-a
rispuns: ,,M@ wurc pe Dealul de la Aldesti/Dealul Aldestiului/Dealul
Aldestilor”/, ,Ma urc in Deal la Aldegti”.

Se poate constata existenta formelor toponimice diferite ce trimit la acelasi
referent:

_ Dealul Aldestilor/Dealul Aldestiului — sintagma atributivd, sinteticd, cu
determinant substantival in cazul genitiv, la singular si la plural, obtinutd ca
raspuns §i la intrebarea: ,M& urc... unde?”. Dealul Aldestilor reprezintd forma
populard normatd, canonicd, in timp ce Dealul Aldestiului este o inovatie populara
reflectand tendinta de trecere la singular a oronimelor la plural;

o= Dealul de la Aldesti — perifrazi in care elementul de relatie intre
determinant si determinat este prepozitia (de) /a. Este o constructie populard liberd,
perifrastica, obtinuta ca raspuns si la intrebarea ,,Cum spui: cobor... de unde?”’;

— Dealul la Aldesti — perifrazd avand ca element de relatie prepozitia la. Este
o forma populard liberd, perifrastica.

La intrebarea ,,Ce nume au dealurile?” s-a raspuns Dealul Aldesti, care este,
dupd cum aritam mai sus (vezi 2.1), o sintagmd apozitivd cu determinantul
personal in cazul nominativ, nearticulat §i care reprezinta forma oficiald.

Pentru toponimul Malul lui Ionitd, la intrebarea ,,Cum zici ca te duci acolo?”

. s-a raspuns cu formele echivalente ,M3 duc la Malul lui Ionitd/Malul de la Ionita”.
Tn acest caz se observi existenta a doua forme toponimice diferite, dar echivalente,
pentru ca se realizeazd cu aceleasi lexeme si trimit la acelasi referent:

— Malul lui Ionitd — sintagma determinativd analiticd, obtinutd §i ca raspuns
la intrebarea ,,Cum se numesc malurile?”. Forma de genitiv a determinantului (,,[al]
lui Tonitd”) are o functie locald §i nu una posesiva;

— Malul de la Ionita — perifraza realizatd cu ajutorul prepozitiei de la; este
obtinuti ca raspuns dat de un alt informator, la acecasi intrebare, sau chiar de
acelasi informator, in momente diferite ale anchetei.

La intrebarea ,,Am ajuns in marginea... cui 7, s-a inregistrat raspunsul ,,Am
ajuns in marginea Malului la Ionitd@”, unde forma Malul la Ionitd este o perifraza.

Este de remarcat faptul ca formele perifrastice Malul de la Ionitd/Malul la
Ionitd (construite cu prepozitii ce au sens de localizare) sunt echivalente cu o
sintagma determinativa analiticd, Malul lui Ionitd, unde genitivul are, de asemenea,
functie locala.
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124 ELENA DANILA 12

La intrebarea ,De unde vii?” s-a raspuns: ,,Vin de la Fantdna lui Ion Tu”
sau ,,Vin de la Féntdna de la Ion Tuty”, unde forma Fantdna lui Ion Tutu
(sintagmd determinativd analitici cu genitivul posesiei — fantdna este la poarta
curtii lui Ton Tutu, este a lui) a fost datd si ca rispuns la intrebarea ,,Apa... cui?”,
Din nou apare ilustrati echivalenta intre o forma sintagmatic3 si forma perifrasticd
a aceluiagi toponim.

Faptul ci& unele formatii toponimice nu sunt stabile este relevat si de
raspunsurile privind intrebarea ,Mijlocul... cui ?”, pentru toponimul Drumul
Bisericii (,,mijlocul Drumului Bisericii”/,mijlocul Drumului de la Bisericd”) sau
pentru toponimul Ulita Brdiestilor (,,mijlocul Ulitei Brdiestilor” sau ,,mijlocul
Ulitei de la Brdiescu’/,;mijlocul Ulitei la Brdiescu”). ' i

Un alt exemplu de echivalenti 1l constituie formele toponimului fn Prund si
Prundul Mare, unde constructia prepozitionald este echivalentd cu sintagma
determinativé adjectivald. Prima se justifici prin tendinta de economie lingvistici
si pentru ci este vorba de singurul prund (care este si mare) la Siret, din apropierea
satului Harlesti (com. Filipesti), ceea ce motiveazi circulatia ambelor forme.

Toate aceste forme echivalente denoti variabilitatea constructiilor in functie
de contextul vorbirii §i mobilitatea toponimiei minore, inci nefixat in forme
stabile, cel putin pentru unele elemente ale sistemului toponimic al zonei anchetate
(deoarece vizeazd doar unele denumiri).

D. Concluzii

In lucrarea de fata am plecat de la clasificarea lingvistici a toponimelor,
precizand cele doud tipuri fundamentale (toponime descriptive si toponime
personale), fiecare avind mai multe subcategorii (toponime simple, derivate,
sintagme, compuse $i perifraze).

In cercetarea sintaxei externe, ne-am concentrat atentia asupra studiului
principalelor prepozitii folosite cu verbe de migcare (evidentiind astfel functia de
complement circumstantial de loc a toponimelor); se remarci predominarea
prepozitiilor /a §i de la, precum si folosirea unor prepozitii care apar rar pe langi
verbele de miscare folosite in Intrebirile adresate subiectilor (de exemplu, a veni),
cum ar fi prepozitia dupd. Apoi, in privinta articuldrii sau a nearticulirii
toponimelor precedate de prepozitie, am putut constata utilizarea articulati a
tuturor toponimelor, mai putin a celor simple. Am avut in vedere si folosirea
genitivului analitic sau sintetic; sintaxa populard preferd genitivul analitic,
evitdndu-1 pe cel sintetic, mai dificil de folosit in enunturi.

Se observd o predominare netd a sintagmelor si a perifrazelor, ceea ce releva
faptul cd In mediul rural se utilizeaza formatii toponimice cu un grad de abstractizare
mai redus, preferdndu-se forme care fac trimiteri clare la diferiti referenti.
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Sinonimele intalnite nu sunt prea numeroase, necreandu-se confuzii in ceea ce
priveste desemnarea obiectelor; majoritatea sinonimelor se datoreazi, de exemplu,
coexistentei  Intre forma numelor de persoand cunoscute de toti si porecle.
Echivalentele sunt mai numeroase, fapt ce demonstreazd o instabilitate
denominativd, caracteristici mai ales pentru toponimele relativ recente, in care
forma numelui nu s-a fixat inca.

ELEMENTS DE SYNTAXE ET DE SYNONYMIE EN TOPONYMIE
(FILIPESTY, BACAU)

RESUME

Dans ce travail on est parti de la classification des toponymes, précisant les deux types
fondamentaux (les toponymes descriptifs et les toponymes personnels), chacun ayant plusieurs sous-
catégorisations (des toponymes simples, des dérivés, des syntagmes et des périphrases).

Dans la recherche de la syntaxe externe P’auteur a envisagé I’étude des principales prépositions
utilisées avec des verbes de mouvement (mettant en évidence de cette maniére la fonction syntaxique
dé circonstanciel de lieu des toponymes); on remarque la prédominance des prépositions /a et dela, et
Putilisation de certaines prépositions qui apparaissent rarement a coté des verbes de mouvement
utilisés dans les questions adressées aux sujets (@ veni «venir», par exemple), telle la préposition
dupd. L’auteur a été intéressé aussi par I'articulation ou la non-articulation des toponymes précédés
par une préposition, constatant I'utilisation articulée de tous les toponymes, sauf des toponymes
simples. La syntaxe populaire préfére le génitif analytique en évitant le génitif synthétique qui est plus
difficile 3 utiliser dans des énoncés.

On remarque une prédominance nette des syntagmes et des périphrases, ce qui reléve le fait
que le milieu rural utilise des formations ayant un degré d’abstractivité plus réduit, parce qu’on
préfére les formes qui renvoient a des référents différents. :

L’auteur observe aussi que les synonymes rencontrés ne sont pas trop nombreux, il n’y a pas
des confusions en ce qui concerne la désignation des objets; la majorité des synonymes sont dus a la
coexistence entre la forme, par exemple, des noms de personnes connus par tous et les surnoms. Les
équivalents sont plus nombreux, ce qui démontre une certaine instabilité dénominative caractéristique
surtout pour les toponymes relativement récents, dont la forme n’est pas encore fixée.

Institutul de Filologie Romdnd
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