STUDII, ARTICOLE, NOTE

CONCEPTUL DE LIMBA LITERARA A UNUI DIALECT,
CU APLICARE LA AROMANA, iN VIZIUNEA LUI G. IVANESCU

NISTOR BARDU”

1. Notiunea de ,,dialect literér”, prin care intelege o varianta a limbii romane
literare (scrise) in perioadele de gconstltmre a acesteia (de la primele texte din
secolul al XVI-lea, pana in secolele al XVII-lea si al XVl1lI-lea), este intrebuintatd
de G. Ivanescu in Problemele capitale ale vechii romdne literare (1948) si reluata
apoi in Istoria limbii romdne (1980). Si in prima lucrare, si in cea de-a doua,
autorul 1i combate pe cei care au sustinut in lingvistica romaneascid (Rosetti,
Densusianu) cd limba roména literara este rodul unei constiinte lingvistice unice si
identice pe tot teritoriul dacoromédnesc si are la bazi dialectul muntean.
Dimpotrivd, au existat mai multe constiinte lingvistice deosebite, chiar daci nu
radical, de la o regiune la alta (1980: 567). G. Ivanescu a distins, in Problemele
capitale... (cap. 111, ,,Dialectele literare roménesti”: 80~137) urmitoarele dialecte
literare dacoroménesti: 1) dialectul textelor rotacizante din secolul al XVI-lea; 2)
dialectul din Ardeal de la nord de Mures; 3) dialectul din Muntenia si din Ardealul
de sud; 4) dialectul literar moldovean; 5) dialectul literar banatean, intrebuintat in
Banat, Tara Hategului si Orastie (80-90). La fel ca alte limbi literare europene,
care si-au inceput existenta in epoca feudald prin mai multe dialecte literare, tot asa
si In cazul limbii romane, vorbita in mai multe state feudale romanesti, limba
literard a functionat intre secolele al XVI-lea si al XVIIl-lea, ba chiar pana la
jumdtatea secolului al XIX-lea, cind incepe unificarea limbii literare prin
unificarea normelor ei (cf. 1980: 568), sub forma dialectelor mentionate.

2. Este de acum bine cunoscut faptul ci, dintre toate dialectele sud-dunirene
ale limbii roméne, dialectul aroman este singurul care si-a dezvoltat o varianti
literard sau, cel putin, un inceput de varianta literara dialectal. in acest sens, in
lucrarea deja mentionata (Istoria limbii romdne), G. Ivinescu face mai multe
consideratii asupra acestei realitati culturale, lansind totodata conceptul de ,,dialect
literar” sau ,,limba literara a unui dialect” (Ivianescu 1980: 633-635, 726— 729).
Luand 1n discutie, in lucrarea citata, Dialectele sud-dundrene in secolul al XVIII-lea

* Universitatea ,,Ovidius”, Constanta, Aleea Universitatii, nr. 1, RomAnia.
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50 NISTOR BARDU 2

si in primele decenii ale secolului al XIX-lea (cap. IV al Partii a VIlI-a), autorul
considera ca, ,scriindu-se macedoroména cu litere grecesti, se nastea un nou
dialect literar al limbii romdne, o noud variantd literard a romdnei”" [subl.n.]
(Ivanescu 1980: 633).

Cadrul favorizant al aparitiei acestui nou dialect literar al limbii roméne I-a
constituit, crede G. Ivanescu, ,Inflorirea economicd a macedoroménilor in secolele
al XVII-lea si al XVIII-lea, ca i contactul lor cu cultura greaca sau cu striindtatea”
(1980: 633), care, impreuna, au generat o remarcabild inflorire culturald.

La sfarsitul Evului Mediu, ajunse sub stapanire turceasca, triburile de pdstori
aromani din Epir si din sudul Albaniei se bucurau din partea noilor autoritati de
autonomie locala, privilegii si de o considerabild libertate de migcare pe care le
mosteniserd de la imparatii bizantini. Drept urmare, la inceputurile epocii moderne,
aromanii care isi depééiseré conditia de ciobani devenird cardusii, cdlduzele si
stipanii celor mai importante drumuri ale regiunii. La raspantii si in alte locuri
avantajoase, ei au intemeiat adevarate burguri” precum Caldriti, Siracu,
Gramostea, Metova, Clisura, Moscopole (F.C.H.L. Pouqueville, Voyage dans la
Gréce, ed. 1, t. 11, 1826, p. 172-176, apud Brezeanu, Zbuchea 1997: 146-147; cf. si
Papacostea 1983: 366-367). Acestea au avut pand la 1700 un statut clientelar fatd
de sistemul comercial al Venetiei si al Frantei. Dupd 1700, orase ca Metova si
Moscopole ajung si-si dezvolte actiuni economice proprii, dispundnd in acest sens
de adevirate hinterlanduri. Dintre ele, Moscopole, locuit in exclusivitate de
aromani (Papacostea 1983: 366-367), a devenit in perioada respectivd o adevaratd
metropoli a aromanilor din sudul Albaniei si din intregul Epir.

Intre 1720 si 1770, Moscopole oferea imaginea unui mare centru comercial si
industrial, organizat pe corporatii, in care se realizau lactate i produse din 1ana,
arme, argintirie, postay, covoare etc., mérfuri care ajungeau prin reteaua de
drumuri comerciale bine puse la punct si pazitd de jandarmeria caravanelor in
interiorul Macedoniei, Greciei si, mai departe, la Venetia, Triest, Viena, Leipzig, la
Timisoara si Brasov, in Egipt si in Asia Micd etc. (Popovici 1934: 62-63; lorga
1969: 254; Papacostea 1983: 366-367).

Circuland mult, negustorii moscopoleni duceau in depdrtdri si aduceau la
Moscopole marfuri variate, dar i idei ale Occidentului iluminist unde unii dintre
ei, deschiseserd mari case de comerf. Ajungdnd si in Transilvania secolului al
XVII-lea, ei ,,asistard la spectacolul inaltator al desteptdrii constiintei nationale”,
contribuind cu bani la tipirirea cdrtilor scrise de preotii, profesorii si studentii

! Conceptul de ,,dialect literar” este aplicat de autor si in legaturd cu dacoroména, cf. ibidem,
1948: 8037, 368-387; vezi si Carageani 1999: 49-81.

% Papacostea 1983: 366-367. Intr-un document de epocd pastrat la Arhivele Statului din
Budapesta si reprodus de Per. Papahagi 1909: 20-21, se scria: Moscopolit sita est in Macedonia,
confiniis Albaniae, urbs amplissima, non modo in tota Grecia, sed etiam fere per totum Turcarum
imperium. Despre locuitori se mentioneazi: Cives ius omnes unius nationis et religionis christianae
graeci ritus eiusdem linguae que ab ipsis appellatur Romana... ipsis que inter se Romani dicuntur et
nominantur (ibidem).

BDD-A1159 © 2013 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-18 13:51:46 UTC)




3 CONCEPTUL DE [IMBA LITERARA A UNUI DIALECT.. 51

romani din Ardeal si Banat si triind si ei méandria de a fi urmasii romanilor (lorga
1969: 254; Peyfuss 1996: 134). In peregrinrile lor, i trebuie s fi adus asemenea cérti si
1la Moscopole si in alte locuri de obarsie din Peninsula Balcanica, iar acestea ar fi putut
ajunge in ména Invatatilor aromani care, in plind epoca iluministd, s-au conectat,
dupd cum vom vedea, la propdsirea spirituald a neamului din care faceau parte.

Scrisul i cititul s-au raspandit mai mult printre aromdni, conclude
G. Ivanescu, pe baza datelor oferite de Th. Capidan (1932: 47 si urm.), astfel
negustorii aromani ajunsesera sd-si redacteze corespondenta nu numai in greacd, pe
care cei de acasd n-o intelegeau, ci gi in aroménd. Iar in curdnd, dintre aroméni,
s-au recrutat si profesori pentru scolile de la Moscopole si pentru celelalte orase din
regiune (Sipsca, Grabova, Nicea, Lunca) si de mai departe (Metovo-Aminciu),
toate atingdnd o dezvoltare invidjatd de musulmanii din jurul lor. Sigur, acestia
faceau carte greceascd in scolile r@spective, dar nu e deloc exclus ca ei sa fi tinut si
lectii de aroméand. Asa se explicd Aparitia primilor scriitori aromani, autori ai celor
dintai instrumente de invitat in graiul matern (manuale, abecedare, lexicoane etc.).

Primele scrieri in aromana arati o limba fluentdi, ceea ce ne determind sa
credem cd dialectul aromén era folosit in scris de mai multd vreme decét din a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea. O dovada in acest sens o constituie Inscriptia lui
Nectarie Tarpu, din 1731, descoperitd la Ardenica, un sat din campia Muzékjia din
Albania. Textul inscriptiei, transcris de Vladimir Drimba si comentat de Matilda
Caragiu Marioteanu, in Liturghier aromdnesc 1962: 112, este urmatorul:

,, Viryird, muma al dumned, ord trd noi pecétosl'i”.

Avem in acest text, crede Matilda Caragin Marioteanu, dovada certi ci
»hdzuinta aromanilor pentru cultivarea limbii materne in biserica, in scoala, ca si in
scrieri de orice fel, este cu mult anterioard sfarsitului secolului al XVIil-lea”
(Caragiu Marioteanu 1962: 112).

Asadar, scriitorii Theodor Anastas Cavalioti, Daniil Moscopoleanul si
Constantin Ucuta se inscriu intr-o traditie a scrisului in aroména cu alfabet grecesc.
De aici derivd, in ciuda unor deosebiri, unitatea remarcabila a grafiei intrebuintate
de ei, precum si de autorii anonimi ai Codexului Dimonie (,Jahresbericht des
Institut fiir ruménishe Sprache”, 1, 1894, II-1V, 1897-1898) si ai Liturghierului
aromdnesc. Mai importantd decat aceasta este insd fluenta cu care autorii isi
folosesc n scris limba nativa. Iatd alte dovezi in sprijinul acestei afirmatii:

,,Dumnidéu fete terru, loclu, soarle, luna, stealle. Si dapoea ursi amarea-i bélgile, riurre si
scodsird péskil'i, ub'el'ile. Népoi dise si igire desupra pre locu tut arburl'i. $i estd loclou mplinu
de leamne de cupacu. De fagu de salte de plupu de kiparicu, de kifi. Si alte se afld tru padure.

Alte suntu tru munti tru pade si tru alte 16curi” (Daniil Moscopoleanul, Lexicon Tetrdgloson,
apud Per. Papahagi 1909: 116-117).

,»Tatd anostru ti esti tru teruri; La[s] se abiseasca numa atd. La[s] se 0ind amirdril'a atd. La[s] se
si facd 0élima atd, de cictim n-terti, asite $i pri locll. Pinea anoastrd atea de cale dui dini-o
astadi. $1 l'eartd-na stedpsile anoastre, de cdctim §i nof l'erthmit atelorti i na stipsescu. Sf se nu
adut] pre pirazmd, ma scapd-na de éhturru; amin.

BDD-A1159 © 2013 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-18 13:51:46 UTC)



52 NISTOR BARDU 4

C# até este amiraril'a, st virtutea, 51 Soxa, a tatdlui, a h'il'luf st a adlul duhb, tora i céngido, si
tru étele a ételorit. Amin” (Constantin Ucuta, Noua pedagogie sau Abecedar usor..., Viena,
1797, apud Per. Papahagi1909: 75).

Din pacate, aceste inceputuri atdt de promitdtoare nu au continuat in perioada
urmitoare sau noi nu avem dovezi ¢ autori aromani ar mai fi compus asemenea
scrieri, in afara Codexului Dimonie $i a Liturghierului aromdnesc, care dateaza
cam din aceeasi perioada (vezi marturisirea lui Gheorghe Platari din Aminciu-
Metsovo®, 2005). Lasand deoparte scrietile lui Gheorghe Constantin Roja
(Mdiestria ghiovdsirii romdnesti..., Buda,1809) si Gramatica romdnd sau
macedono-vlahd a lui Mihail Boiagi (Viena, 1813), a trebuit si treacd mai bine de o
jumitate de veac pana cénd, In urma infiintdrii de scoli si deschiderii de biserici de
catre statul roman pentru aromdnii din acea parte a Peninsulei Balcanice aflate sub
ocupatie si administrare turceascd, sd inceapd o noud etapd a dezvoltarii dialectului
literar al aroménei.

De aceastd noudl etapd a limbii literare aroménesti G. Ivdnescu se ocupd in
capitolul al II-lea al Pértii a X-a a Istoriei limbii romdne. latd precizarea: ,In epoca
dintre 1878 si 1948 au existat si conditiile optime pentru dezvoltarea ca limbi
literare a dialectelor macedoroman, meglenoroméan si istroromén. Aceste forme
scrise ale dialectelor in discutie nu erau insd adevéarate limbi literare, céci ele
serveau numai ca organe de expresie ale literaturii beletristice, literatura scrisd in
ele fiind ea insdsi limitatd la cateva genuri literare (poezie, nuveld), la unele
indrumiri in domeniul economic, la corespondentd si la comunicarea n presd a
unor stiri” (Ivinescu 1980: 727). Daca meglenoroména si istroroméana n-au ajuns
niciodata la stadiul de limbi literare autentice, aroména, afirma G. Ivinescu,
datoritd infiintarii si functiondrii scolilor roménesti, inca din timpul lui Alexandru
Toan Cuza, in localititile balcanice in care trdiau comunitdti compacte de aromani,
si-a creat o adeviratd literaturd in dialect, atingdnd nivelul unei ,limbi literare
dialectale macedoroméane cu functie numai artisticd” (ibidem). Concluzia autorului
insd era ci, la sfarsitul anilor *70 ai veacului trecut, cand autorul dddea la tipérit
Istoria limbii romdne si cAnd in Balcani nu mai functionau scolile romanesti, iar
aromanii nu mai studiau limba roménd literard, ,literatura beletristicd cultd
aromani e pe cale de a apune, dacd nu cumva a apus de-a binelea” (ibidem: 729).

In anii >80 insa ai secolului trecut, scrisul in aromana prindea din nou aripi.
Chiar in ultimul deceniu al regimului comunist, scriitorii aroméni din Roménia fsi
ficeau auzitd vocea in volume de autor sau in antologii in aroména. in 1983, Kira
lIorgoveanu (n. 1948) publica volumul de versuri originale Steaud di dor (Editura

? Ghiorghi Platari-Tzima, autorul unui exceptional corpus de documente privitoare la glorioasa
citadeld aromdneasci Metsovo (Aminciu), din Muntii Pindului (KQAIKAYZ AIAGHKON
METZOBOY, topog A, B, I', MetooPo-Abnva, 2004) ne-a marturisit, in septembrie 2005, ¢4 se afla
in posesia unui alt manuscris aromanesc, scris cu litere grecesti, pe care intentiona s&-1 publice. Noi
ne-am oferit si-1 publicim aici, In tard, intr-o editie stiintificd, dar Gheorghi Platari a refuzat aceasta
oferta. Este posibil ca, la aceastd datd, el s fi publicat deja manuscrisul respectiv, dar noi nu am reusit
sd-1 contactdm pentru a afla adevérul in acest sens.
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s

_Eminescu”). Dupa trei volume de poezii scrise in limba roméni literara, absolut
remarcabile si remarcate ca atare la aparitie, poetul Nicolae Caratana (1914—-1992)*
scotea, in 1985, in aromand, volumul Astepru soarile (Editura ,Litera”). I-a urmat,
in 1987, Mihat Prefti cu volumul Durut iho. Poeme aromdne (Editura Litera). O
imagine elocventd a literaturii aromane mai vechi si mai noi, mai exact a poeziei,
aveau sd ofere, in 1985, criticul literar Hristu Candroveanu si poeta Kira
Jorgoveanu in antologia Un veac de poezie aromdnd. Aici, aldturi de autori
,clasici”, precum Constantin Belimace, George Murnu, Nusi Tulliu, Nicolae
Batzaria, Zicu Araia, Marcu Beza, Nicolae Velo, Tache Caciona, Nida Boga, Ion
Foti, George Perdichi, unii dintre ei, autori si in roména literard, aflandu-se si in
atentia lui G. Ivanescu (vezi ibidem) s.a., afirmati pand la al Doilea Razboi
Mondial si bine cunoscuti de publicul aromén din tard si din Balcani unde
functionasera scoli roméanesti, apdreau nume noi ca Nicolae Babu (1901-1967),
Constantin Colimitra (1912-2001), Teohar Mihadas (1918-1996), cunoscut pani la
aceastd datd doar ca scriitor in roména literara®, Hristu Candroveanu (n. 1928), Kira
lIorgoveanu, Vasile Todi (n. 1958) (cf. Candroveanu, lorgoveanu 1985: passim,
T. Papahagi 1922: passim, Carageani 1999: 85-114; Nasta 1985: passim, Cuvata
2001b; vezi si Papanace 2001).

Pe langd acesti autori, lingvistul roméan de origine aromén stabilit in Italia,
Gh. Carageani, in volumul siu Studii aromdne, ia in discutie si scriitori aromani
din alte tari balcanice: din Macedonia (din fosta Tugoslavia), pe Vanghea Mihanyi
Steryu-Cociu  (n. 1950), Dina Cuvata (n. 1952), Nico Ogacli, Branislav
Stefanovschi, Santa Djica, Vanghiu Zega si Gena Nakovska, iar din Grecia, pe
Stavru Partali, care, pe la 1987-1991, scria poezii in aroména cu litere grecesti
(Carageani 1999: 87-88, 92°).

3. Din prezentarea noastrd de mai sus, desi incompletd, se contureazi,
credem, o imagine elocventd a scrisului dialectal aroménesc de azi, cel putin din
perspectiva generatiilor de autori, a numarului acestora si a varietitii de genuri si

* Volumele de versuri antume ale lui Nicolae Caratani sunt: Lampadoforie (1972), Ldna de
aur (1975), Inscriptii rupestre (1981), Arbori (Litera, 1989), iar postum, Pod peste legende (Cartea
Aroménd, 1992). Tot postum apare i volumul de prozd memorialisticd Memorii ghetimanice (Ex
Ponto, Constanta, 2000). Referinte privind activitatea si opera literara a lui Nicolae Caratani gisim la
Bardu 1985: 7; Puiu 2005: 472-476; Cuvata 2001a: s.v.

5 Mentionam urmatoarele volume ale lui Teohar Mihadag: poezie: Ortodoxie pdgand (1947),
Tardna serilor (1967), Reminiscente (1968), Elegii (1971), Trecerea pragurilor (1972), Pdinile
punerii inainte (1974), Nimburi (1976), In lumina inserdrii (1984), Instelatele oglinzi (1984), Orfica
tdcere (1988); prozi: Tdrdmul izvoarelor (1968), Frumoasa risipa (1980), Inaltele acele vremi
(1987), Pe muntele Ebal (1990), Pinii de pe Golna (1993). Dupa caderea comunismului, autorul a
publicat in aroména volumul Borsli di didindi (1992), postum aparandu-i Oara di hari (1998) si
Catreni (1998), cf. Cuvata 2001b: 38, s.v. Asadar, Inainte de a publica in dialect, cei doi autori erau
deja cunoscuti ca scriitori romani.

§ Lucrarea contine si succinte date biobliografice despre toti acegti autori. Multe dintre
informatiile respective sunt preluate de Gh. Carageani din revista ,.Zborlu a nostru”, scoasi la
Freiburg, in Germania, din 1984, de profesorul Vasile Barba.
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54 NISTOR BARDU 6

stiluri. Din aceastd imagine razbate ideea cd aroméanii din Roménia i din tarile
balcanice foste comuniste, care au simtit chemarea literaturii, par a pune in practica
indemnul adresat de 1. H. Ridulescu la inceputurile literaturii roméne moderne:
,Nu e vremea de criticd, copii; ¢ vremea de scris, i scrieti ¢t veti putea si cum
veti putea; dar nu cu rautate”’. Nu departe de aceastd chemare pasoptista este si
parerea lui Gheorghe Carageani, exprimata in studiul Scriifori aromdni
(macedoromdni): Ce fel de literaturd, ce fel de viitor?, a carui primd versiune, in
italiand, dateaza din 1991: ,Pentru dezvoltarea ulterioard a literaturii dialectale
aromane se impune ca o prima necesitate aceea de a se scrie in aromana: nu doar
bine, ci si mult”. Si nu numai sd se scrie, spune mai departe autorul, ci §i sd se
tipareascd. Doar asa, ,,prin inmultirea cértilor scrise i publicate in aromana se vor
putea pune bazele unei varietati mai mult sau mai putin unitare, un fel de koine a
aromanei, fiindcd aroména este deocamdatd «un ansamblu de graiuri
nestandardizate»” (Carageani 1999: 103-104)".

Asa stand lucrurile, revirimentul, despre care vorbeam mai sus, nu poate fi
decat salutat. Se scrie mult, si nu de putine ori, si bine. Ne ingdduim totusi
observatia ¢ scriitorii aroméni de azi, in special aceia cu mai putind culturd
literard, par si ignore cuceririle literaturii aroméne tradifionale in care s-au
remarcat ,.clasicii” Constantin Belimace, Nusi Tulliu, George Murnu si ceilalti,
creatori ai unui limbaj poetic oarecum unitar, bazat pe graiul gramostean de nord
(Ivinescu 1980: 728), pe care l-au nuantat uneori cu dacoroméanisme literare,
pentru ci mai toti se formaserd in scolile roménesti si luaserd contact cu limba si
literatura roménd, pentru ¢ multi erau traitori in Romania §i pentru ci necesitatea
artistica le impunea in diverse situatii intrebuintarea unor cuvinte inexistente in
aroménd. In poemele lor, autorii in cauzd cautd plenisonia, muzicalitatea, altfel
spus, sonorititile fluide, si reusesc adesea sd le materializeze, in cea mai mare
parte, cu elemente lingvistice din graiul strdbun sau din graiuri apropiate, $i numai
rareori cu dacoromanisme. Ilustrative in acest sens sunt versurile dintr-o foarte
cunoscutd poezie a poetului George Murnu (autorul volumului Bair di cdntic
armdnescu, 1931), considerat de Hristu Candroveanu ,cel mai prestigios scriitor
aroman modern” (Céindroveanu, lorgoveanu 1985: 47), iar de Nicolae Serban
Tanasoca, ,,cel mai de seama poet dialectal aroman” (Tanagoca 2004: 3):

,,Grailu-a meu di muma, grailu a meu di tatd/ vatra mea iu fii-ardu afil'i te-am banata.// Graiu
picurarescu di paduri si plae,/ Zbor ti-avdzii dit gura paplui si-ali maie,/ Zbor di budza vruta,
dumnidzasca fiils,/ Niurisma di frangd si di trandafila” (Grailu armdnescu) (cf. Céndroveanu,
lorgoveanu 1985: 50).

7 Cuvintele lui I.H. Radulescu sunt invocate i de Nicolae Saramandu (1994: 37-39), pentru a
ariita ca o limbd literard, in spetd — aroméana, nu se creeazd peste noapte, ¢i dupd intrebuintarea ei in
scris multd vreme.

8 In versiunea initiala, in italiand: Scrittori aromeni (macedoromeni): quale letteratura, quale
futuro, studiul a apdrut in ,,Letteratura di frontiera —Litteratures Frontaliéres, Anno I, nr. 2, luglio~dicembre
1991: 131-153, ¢f. ibidem: 15.
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. .. P £ . -
Armonia prozodicd este evidenta. Pe urmele sale, Nicolae Caratani, foarte
pun cunoscator si el al cadentelor clasice, scrie, in Asteptu soarile (1985), o
excelentd poezie modernd din care citim:
,»Veaglie-t boagea, veaglie-u di corghi/ di trup nu ai lipsa, ti-alasd./ Homer minduia prin oclili
orghi,/ minduia prin noaptea-ahindoasa.// Candu scria agea ¢e-are scrisi,/trupu-al Moise fudzi
asparat,/ prea multu foc lu-angrica, prea multd chisa,/ trupul di-amu li-era zborlu scriat//
Nu-ardvda dot atanti niori,/ atinte rufei di icoane./ Scriinda, bana di fiifi di ori/ armas fari trup
di ori milioane.// Fa s ’tine ca el/ anarga anarga candu dlpum tu carte,/ cindu dipufii dit tine
tu-agel/ ge s-alumtd s’nu aibd moarte” (Nu ai lipsd di trup)”’.

Primul din cei doi poefi este pindean, iar celdlalt, farserot (vezi prezentirile
biografice din Candroveanu, Iorgoveanu 1985: 4749, respectiv 403-405), dar limba in
care scriu, limpede s1 muzicald, este aproape aceeasi, pentru ¢ ambii creatori urmaresc
in Intrebuintarea ei efecte de arté superioara, care sa aiba o cat mai mare audienta.

La poetn de azi, In spec1a1ﬁa cel tineri, sincronizati la poezia moderna si
preocupati mai mult de adevarul tensionat al ideilor poetice si al cuvintelor decat
de eufonie, asemenea caracteristici sunt mai putin frecvente. Aceasta nu
inseamnd cd poezia lor este lipsitd de valoare. Din acest punct de vedere,
remarcdm pe Gheorge Vrana, din a carui creatie poetica citim:

,Bana mea —/ cérvani di yisi/ mpradatd di vimtu..// Bana mea/ nmurmintati/ tu arina
spulbiratd” (Bana mea)'?,

i pe Spiru Fuchi, poet aromin din Albania, cu céteva versuri din poezia Soari

disicat, care deschide volumul cu acelasi titlu:

»Ishai di noapti/intrai tu dzud,/cu soard disicat:/perid di locu/ Stranjili chnushd/ Cu moartia

misticat” (Soari disicat).

Din punctul de vedere al variantelor dialectale actualizate azi in creatiile
literare, remarcim faptul cd autorii scriu, fiecare, in graiul nativ. Pentru ci cei mai
multi scriitori sunt gramosteni, graiul in care se scrie cel mai mult este graiul
gramostean. $1, dupd cum am vézut ¢d §i in trecut dintre grimosteni s-au ales cei mai
multi poeti, se poate spune cd se continua astfel un fel de traditie a scrisului
aroménesc bazat pe graiul grimostean. Totusi, daca Inainte autorii apartinind acestui
grup lingvistic urmareau accesibilitatea §i unitatea limbii in care scriau, astizi urmasii
lor lasd impresia cd sunt interesati mai mult doar de redarea cit mai exacti a
continuturilor in propriul grai. Iata, spre ilustrare, o strofd dintr-o poezie a lui Mihai
Prefti, altfel un bun poet, care aproape ca nu poate fi inteleass, si zicem, de un cititor
farserot din Albania sau din Romania:

,»Vialanduitd minari/ Pit caljiuri fr di 3hmini, Cu nddii updriti/ Tu-adiljeaticlu curmat”

(Valanduitd minari, in Cuvata 2001b).

9 . . . . . N .
Autorul a folosit un sistem de scriere mai aparte, in care, pentru consoanele [’ i 7,

intrebuinteaza grafemele / si ¢, pe care am incercat sa le reproducem intocmai, asa cum am procedat
cu pelelalte grafii utilizate de diferitele edituri care au publicat creatii ale scriitorilor aroméani.
 Din »Zborlu a nostru”, X1, nr. 1(41), 1994: 20.
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Gramostenii din Macedonia si din Bulgaria Isi scriu si ei graiul, iar farserotii
din Albania, pe al lor.

Concluzia care se impune este ¢i, deocamdatd, nu putem vorbi de un limbaj
poetic unitar al aroménei si cd acea limbd literara a dialectului aroman, cu functie
numai artistica, despre care vorbea G. Ivanescu in Istoria limbii romdne (vezi
supra) este astizi intr-un adevarat impas, in aceasta privinta. Scriitorii aroméni de
azi par a ignora realizarile predecesorilor lor din secolele precedente.
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THE CONCEPT OF LITERARY LANGUAGE WITHIN A DIALECT
APPLIED TO AROMANIAN FROM G. IVANESCU’S PERSPECTIVE

ABSTRACT

Of all historical dialects of Romanian language, only Aromanian has grown a literary register
or the beginnings of a literary register. This linguistic reality made the Romanian scholar G. Ivinescu
to introduce the concept of literary language within a dialect and apply it to the Aromanian dialect.
The development of a literary register in the Aromanian dialect was studied by G. Ivinescu from its
beginnings in the second half of the 18th century, owing to the works of Moscopolitan writers
Cavalioti, Daniil, Ucuta, until the moment when the author ended his renowned and highly praised
work Istoria limbii romdne [The History of Romanian Language] (1980).

Our article emphasizes the claims of the outstanding Romanian linguist, and brings more
concrete examples of Aromanian literary Janguage, which, on the one hand, will confirm his views,
but on the other will contradict them, espegially when it comes to the post December 1989 reality.

Keywords: literary langage, literary language within a dialect, Aromanian writers, Aromanian
written texts.
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