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1. Daca astdzi romanii si, in principal, cultura roména se pot mandri cu opera
fundamentala care este Dictionarul limbii romdne, inifiata si sustinutd de Academia
Roména, o lucrare de anvergura operelor lexicografice similare din celelalte culturi
europene, aceasta se datoreaza, pe de o parte, principiilor si normelor riguroase (de
fisare si redactare), gndite de cei mai mari lingvisti romani, A. Philippide si Sextil
Puscariu, carora Academia le-a incredintat conceptia lucrarii, organizarea lucrului si
redactarea propriu-zisa. Intr-o buni traditie, principiile stabilite de acestia au fost
urmate si Tmbunatitite de responsabilii seriei noi a Dictionarului, redactatd la
Bucuresti, Iasi si Cluj, care au intocmit si instrumente de lucru precum Siglarul si
Indicele de norme. Pe de alta parte, aceasta lucrare este rezultatul competentelor,
priceperii si daruirii generatiilor de lexicografi (incepand cu intemeietorii
Dictionarului) care au lucrat timp de un secol la redactarea acestei opere, finalizata
intr-o prima editie in 2010.

Chiar dacad au ajuns la rezolvari diferite, care nu s-au aratat intotdeauna
convenabile si care au fost determinate, pe de o parte, de criterii eronate, mai ales in
privinta introducerii neologismelor', de organizare neadecvati in raport cu planul si
dimensiunile lucrarii®, si, pe de alti parte, de diversele conjuncturi exterioare —
presiunile, mai ales nerdbdarea, graba si dorinta casei regale si a Academiei® de a 0

* Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”, lasi Romania.

Aceasta lucrare a fost prezentatd la workshop-ul Situatia lexicografiei academice romdnesti
actuale, organizat in cadrul proiectului CNCS-UEFISCDI ,,CLRE. Corpus lexicografic romanesc
esential. 100 de dictionare din bibliografia DLR aliniate la nivel de intrare si la nivel de sens”, Iagi, 17—
18 mai 2012.

1 Astazi putem constata ca viziunea si criteriile lui Sextil Puscariu (Puscariu 1913: XIX—XXIII) si
ale specialistilor si nespecialistilor din epoca, prin care s-a restrictionat introducerea neologismelor, au
fost eronate.

2 Philippide insusi isi reprosa ci a acceptat termene nerealiste de predare a materialelor (cf. Pamfil
2008: 64-106). insd o seami de sugestii aduse Iui Philippide de citre membrii Academiei in privinta
organizarii lucrului, de pilda largirea echipei de lucru, au fost aplicate cu rezultate foarte eficiente
pentru seria noua a Dicfionarului limbii romadne.

® Vezi Puscariu 1913 (cuvéntirile regelui publicate in volumul A din Dicfionarul limbii romdne) si
Pamfil 2008 (despre lucrul lui Philippide la DA).
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vedea cat mai repede tiparita —, Philippide, Puscariu si lingvistii care s-au preocupat
de elaborarea Dictionarului s-au raportat intotdeauna la principiul exhaustivitatii si
la cel al uzului cuvintelor, in sensul folosirii lor in diferitele contexte in limba, al
circulatiei si al frecventei.

O alta problema care s-a pus in privinta Dictionarului Academiei a fost aceea
a destinatarului acestei lucrdri, adicd pentru ce categorie de cititori trebuie el
conceput. Aceastd chestiune a dus, in timp, la o atitudine diferita fata de cele doua
principii precizate aici si la modificarea dimensiunilor lucrarii. Astfel, de la proiectul
magistral al lui A. Philippide, cu care initial Academia a fost de acord, de la
principiile si normele gandite pand la detaliu, in care prezentarea cuvintelor in
Dictionar ar fi oferit — in conceptia lui Philippide — materialul ideal pentru
cunoasterea si studierea limbii*, obiectivul Academiei a ajuns, in cele din urma, la
,un dictionar portativ al limbei roméne”, care sa fie realizat ,,intr-un timp cat mai
scurt posibil” si care ,,sa slujeasca scolarilor drept inlocuitor al lui Laurian-Massim”
si ,,sa ne degaje — spune Maiorescu — inaintea Regelui” (ap. Pamfil 2008: 72—73).
Dintr-o alta perspectiva, Puscariu spunea: ,,Cu cat se vor da mai multe citatiuni
pentru fiecare cuvant, cu atat cercetarile asupra lui vor putea fi mai Intemeiate”, dar
ajungea la concluzia ca

scopul dictionarului acestuia nu este i nu poate fi atat de unilateral; el nu se adreseaza
numai acelor putini cari se ocupa in mod stiintific de limba roméana, ci tuturor acelora
care se intereseaza de ea, din orice punct de vedere (Puscariu 1913: XI),

adica ,,publicul mare”, cum se exprima in continuare.

O imbunatatire a situatiei si o bund rezolvare a problematicii complexe a
acestei lucrri, inclusiv a organizarii ei, a avut loc, deja, odata cu inceperea seriei
noi, cind Academia a dispus ca lucrul la Dictionar sa fie preluat de echipe de
specialisti din trei centre — Bucuresti, Iasi si Cluj. Pe baza experientelor anterioare si
a respectarii realitatii lingvistice, pe masura ce Bibliografia lucrarii se largea,
Academia a vazut din ce in ce mai clar menirea acestui Dictionar — de a cuprinde
lexicul limbii roméne in totalitate, de la cuvintele din cele mai vechi timpuri pana la
ultimele neologisme, cuvintele din limba literara, precum si din graiurile populare,
din tot spatiul romanesc i, in acelasi timp, de a reda diversele contexte si folosiri,
aflate in sursele Bibliografiei. Astfel, s-a ajuns ca principiile amintite sa fie
definitorii, in arealul lexicografic roméanesc, numai pentru Dictionarul limbii romdne
care, tocmai datorita aplicarii lor, a fost supranumit si Dictionarul Tezaur. In final, in
seria noud, rezultatele au fost cele pe care savantul lingvist G. Ivanescu le preconiza
cu cateva decenii Tnainte de finalizarea primei editii:

Philippide avea dreptate, cici in fond el voia si dea o opera atat pentru
publicul cel mare intelectual, cat si pentru specialisti (ap. Pamfil 2008: 69-70).

2. Astazi, consultand aceasta opera lexicografica unica, chiar si un cititor care
nu este lingvist sau lexicograf poate remarca imediat complexitatea structurii
articolelor gi multitudinea citatelor. Datorate, de asemenea, aplicérii principiilor

“ A. Philippide a realizat partial aceste obiective in manuscrisul Dictionarului si in cele doud broguri
de proba tiparite. In seria noud a Dictionarului, viziunea asupra elaborarii s-a apropiat foarte mult de
conceptia sa.
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precizate, aceste doua aspecte sunt strans legate si definesc, alaturi de altele,
specificul acestui dictionar. Ceea ce nu se vede si este cunoscut numai de cétre
cercetatorii lexicografi care lucreazd efectiv la DLR, este procesul laborios care
trebuie parcurs de la materialul fisat, brut, care cuprinde multiplele folosiri ale
cuvintelor in limba, la delimitarea sensurilor si subsensurilor, la formularea
definitiei, stabilirea variantelor etc., adica la structurarea fiecarui cuvant, dupa
normele Dictionarul limbii romdne, intr-o forma finald, de care poate beneficia
cititorul. Una din responsabilitatile redactorilor la DLR este si aceea de a face sa se
reflecte intr-un mod firesc si armonios in structurarea cuvintelor cele trei aspecte
definitorii ale acestui dictionar, stabilite chiar de la inceput, formulate explicit si la
inceperea noii serii: caracterul explicativ, istoric §i normativ. Adicd, avand ca
principiu prezentarea exhaustiva a lexicului limbii roméane, Dictionarul Tezaur are in
principal menirea sa explice cuvintele, dar in acelasi timp, sd prezinte evolutia si
folosirea lor in diferitele epoci ale limbii si sd indice normele uzului de-a lungul
timpului si pe cele actuale. De aceea, in procesul elaborérii cuvintelor ca articole de
dictionar, baza o constituie documentarea, urmata de analiza materialului (fise din
texte, valorificarea traditiei lexicografice roménesti, incepand cu cele dintai
dictionare, de multe ori recurgerea la dictionare striine’ si la diverse alte surse de
informatie). Citatele selectate au rostul de a oglindi realitatea lingvistica a fiecarui
cuvant si, in acelasi timp, si pe acela de a explicita Intregul demers al lexicografului.

Problema selectiei citatelor si criteriile pe baza carora trebuie facutd aceasta
operatie a fost una majora atat pentru A. Philippide, cat si pentru Sextil Puscariu.
Ambii lingvisti au vorbit despre acest aspect, de pe pozitii diferite. Philippide, care
adunase sute de mii de fise, in cele din urma s-a aflat in situatia de a apara si sustine
deontologia si statutul Dictionarului:

Vi rog apoi, In numele stiintei, 1dsati exemplele asa cum sant. Dictionarul va fi
mai inainte de toate un izvor pentru toti acei ce dintr-un punct de vedere ori altul vor
studia limba romana. Din exemplele cele multe se vor afla intdiasi data formele
limbii noastre (cazuri, numere, persoane, genuri, timpuri, moduri etc.) din diferite
timpuri si diferite provincii. Din exemplele cele multe se vor putea injgheba intaiasi
data morfologia si sintaxa limbii noastre, care lipsesc pana in momentul de fata. Din
exemplele cele multe vor iesi studii comparative folcloristice intre poezia populara
romand si alte poezii populare din punct de vedere al cutarei comparatii, al cutarei
imagini, al cutarei preferinte, al cutdrei deprinderi etc. Dacd luati exemplele,
decapitati Dictionarul. Au sa va facad raspunzatori pentru aceasta generatiile viitoare
(ap. Pamfil 2008: 85-86).

Este adevarat cd, in manuscrisul Dictionarului, Philippide exagerase, uneori,
numarul de citate din textul aceluiasi autor. Dar, cunoscandu-i exigentele, putem
presupune cu cata rigurozitatea va fi redactat, dupa revizia finald, forma pentru tipar
a lucrarii. Astazi, raportdndu-ne la volumele aparute, constataim ca Philippide se
opunea In mod just tendintelor Comisiei Dictionarului de a accepta cit mai putine
citate®, dand o serie intreagd de explicatii in privinta necesititii lor. ,,Am redus

® Documentarea presupune, de asemenea, si valorificarea dictionarelor striine, care in DA erau
citate la paragraful etimologic.

6 ,.Stiu ca D-voastrd va tot ganditi la citatiile cele multe, ca la o piedica a repeziciunii lucrarii. Eu
m-am silit s va conving de contrariu in rapoartele mele trecute, dar n-am putut. S& va mai spun, cu
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numarul citatiunilor la minimul posibil [...]. Numai astfel se poate micgora volumul
dictionarului si grabi terminarea lui” (Puscariu 1913: XII), spune si lingvistul,
gandindu-se la asteptarile Academiei si ale regelui.

Daca Philippide a sustinut rolul si relevanta citatelor in structurarea
cuvintelor, vorbind despre importanta prezentarii unor contexte cat mai variate, din
perspectiva specialistului care concepuse planul lucrarii si redactase deja o parte din
ea, Puscariu o face de pe pozitia celui care, aflat in situatia de a prezenta forma
finala, tiparita, a lucrarii, trebuie sa-si justifice optiunile, prezentand, astfel,
principiile pe care le-a aplicat. Astfel, el arati ca, pentru formularea definitiilor, sunt
importante ,citatiunile care ne spun lucruri noud” (Puscariu 1913: XXIV). De
asemenea, a avut in vedere alte principii care se afla in relatie cu principiul uzului si
anume principiul diatopic — ,,extensiunea geografica” si principiul istoricitatii —
,vechimea cuvintelor”. Dand ca exemple prepozitia pre si adverbul acasa, Puscariu
concluzioneaza: ,,In cazuri de acestea altceva ni s-a parut mai important: sa ilustrim
prin mai multe exemple trecerile sensului” (Puscariu 1913: XXIV). Un alt principiu
pe care l-a avut in vedere este uzul cuvantului in limba literara deopotriva in textele
marilor scriitori, cat §i in texte mai putin importante sub aspect literar, dar care
confirma extinderea folosirii unui cuvant sau a unui sens. De asemenea, Puscariu
vorbeste despre importanta citatelor pentru stabilirea variantelor (,,partea
gramaticala”, adica variatiile de plural si diferitele forme ale aceluiasi verb (Puscariu
1913: XXV). Lingvistul clujean a observat corect aceste principii, dar nu le-a putut
pune consecvent in practicd din pricina presiunilor privind termenul de finalizare si
dimensiunile restranse care se impuneau lucrdrii, dar §i a necesitatii unei
documentari mai bogate (Puscariu 1913: X-XI). Evaluidnd corect pozitia
lexicografului, dandu-si seama ca ,,inaintea ochilor sai trece tot tezaurul limbii din
toate vremile si din toate locurile, asa Incat el ajunge sa vada comoara aceea care nu
i-e datd nimanui s-o aiba” (Puscariu 1913: XXII) si aflandu-se, in fond, in aceeasi
mare dificultate ca i Philippide mai inainte (vezi Pamfil 2008: 64-106), Puscariu
nadajduia ca lucrurile vor fi indreptate in editiile viitoare:

Strddania noastra va fi deci deocamdatd mai ales gruparea si randuirea
exemplelor, asa ca pe viitor, la o a doua editie, sa se poatd addoga cu usurinta
materialul nou, sa se implineasca lesne lipsurile si sa se indrepteze aproape de sine
greselile cari au trebuit sd se nascd din aceste lipsuri. Cateva mii de cuvinte si
etimologii noud, cateva zeci de mii de subintelesuri mai precise si de citatiuni mai
bine alese vor apropia editia viitoare mai mult de idealul unui bun dictionar (Puscariu
1913: X1y

toate acestea, si acum ceva. De unde voiti D-voastra sa scot eu, de pilda, intelesurile lui cel? Din cap de
la mine? Fireste ca din citatii! Am insa un sirag de o mie de citatii. Voiti sa rup jumatate din teanc si
sa-1 zvarl pe foc? Dar de unde stiu ca tocmai cele mai rari, mai vechi, mai importante din vreun punct
oarecare de vedere intelesuri nu se vor gasi in jumadtatea de teanc zvarlita? Dar ar fi aceasta o procedare
de om cuminte, in special de om de stiintd?” (ap. Pamfil 2008: 75), spune intr-un raport catre
Academie.

" In continuarea acestei idei, ca si Philippide, Puscariu are intru totul constiinta ci, desi principiul
cédlauzitor al Dictionarului este exhaustivitatea, rezultatul aplicarii lui, concretizat fie si intr-0 lucrare
ampla, este unul limitat si, poate, tocmai de aceea, ambii lingvisti au avut in vedere necesitatea
continuitatii acestei lucrari de-a lungul timpului §i imbunatatirea ei: ,,Dar a ajunge acest ideal, a atinge
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3. Astazi, cunoscand istoria acestei lucrari si consultand volumele seriei noi a
Dictionarului, putem vedea clar ca redundanta de citate, ca si restrictionarea ilustrarii
prin citate la cinci, opt, zece etc. pe secol sunt pozitii extreme, care dduneaza; una —
calitatii articolelor si economiei de spatiu, iar cealaltd, de asemenea calitatii
articolelor, si anume tocmai caracterului esentialmente explicativ al acestui
dictionar, dar si reprezentarii cuvantului in diacronie si, deopotriva, caracterului
normativ. Pe langd faptul ca determina si sustin structura articolelor, citatele oferd o
buna intelegere asupra folosirii cuvintelor si formelor lor in limba, asupra varietatii
contextelor si dau unele indicatii asupra frecventei lor (intr-un anumit secol, acolo
unde este cazul intr-un anumit gen de texte sau chiar Intr-un anumit text, de catre
anumiti autori sau 1n opera aceluiasi autor, pentru a releva uzul extins al unui anumit
sens sau constructii intr-o anumita epoca etc.). Dintre sutele de articole din DLR,
vom aduce aici exemple din citeva categorii, care sustin aceste afirmatii.

3.1. Pentru explicarea sensului unor cuvinte ce denumesc realitati istorice
complexe, uneori este necesara o definitie in mai multe parti. De exemplu, sensul 1
al cuvantului principe’ este explicat printr-o definitie in trei parti, sustinuti si
ilustrata printr-o seamia de citate, dintre care 18 numai din secolul al XIX-lea. In
acelasi timp, parcurgand aceste citate, se poate urmari uzul a doud dintre variantele
acestui cuvant, printip si princip, precum si trecerea la forma moderna, principe. Din
aceleasi ratiuni, de explicitare a sensului si de reflectare a uzului, dupa definitia
cuvantului pring au fost prezentate 24 de citate din secolul al XIX-lea, pe langa
diverse trimiteri.

3.2. In cazul cuvintelor ce denumesc realititi istorice care au si particularitati
romanesti, situatia este incd si mai complicatd, intrucat atestarile bibliografice
impun, de asemenea, definitii complexe, in mai multe parti, cu diferite precizari, ca
in cazul articolului logofat, al carui prim sens este explicat printr-o definitie in patru
parti, sustinuta prin 21 de citate din secolul al XIX-lea si 15 exemple din secolul al
XX-lea. Mai mult, citatele reflectd si uzul cuvantului in sintagmele cuprinse in
definitie: mare logofat, logofat mare, logofatul cel mare. De asemenea, pentru a
prezenta realitatea istorica pe care o denumeste sensul principal al cuvantului vornic,
definitia a trebuit sa fie conceputd in mai multe parti. Este adevarat ca aceasta
definitie contine si elemente de tip enciclopedic dar, ca si in cazul sensului precizat
al articolului logofat, documentarea bogata pe care a facut-o redactorul a putut oferi
0 prezentare mai exactd si mai detaliatd. Pentru a sustine si ilustra sensul i aceasta
definitie, in care se prezinta si sintagmele mare vornic, marele vornic, vornicul cel
mare si vel-vornic, au fost date circa 35 de citate pentru secolul al XVIlI-lea, circa 20
pentru secolul al XVIIl-lea, circa 40 pentru secolul al XIX-lea, circa 35 pentru
secolul al XX-lea. La o privire superficiald, pare ca redactorii acestor articole au
prezentat fard noima o puzderie de citate. Dar, citindu-le cu atentie, se poate constata ca:

a) realitdtile pe care sensurile respective le desemneazd fiind complexe in
istoria lor, analiza utilizarilor in texte (extrase in citate) este imposibil sa delimiteze
intotdeauna diversele aspecte si, de aceea, a fost nevoie de definitii la fel de complexe;

desavarsirea, nu va fi cu putintd niciodata, céci limba unui popor e un aparat atat de urias si intretesut
de atitea subtilitati, e supusa la atdtea transformari zilnice, incat nu o pot incépea scoartele catorva
volume scrise de mana omeneasca” (Puscariu 1913: XI).
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b) fiecare citat aduce si Intareste, la nivel semantic, sememe, informatii despre
realitatea respectiva, care intregesc si sustin sensul cuvantului; uneori a fost nevoie
de citate largite tocmai din aceasta ratiune;

c) a fost necesar ca redactorii sa certifice prin exemple din toate epocile
realitatea cd aceste cuvinte au circulat singure sau in sintagmele identificate, din
secolul al XVI-lea pana in secolul al XX-lea, reflectdnd, astfel, caracterul istoric si
normativ al Dictionarului;

d) citatele din secolul al XX-lea si chiar cele din secolul anterior, indica
frecventa in anumite stiluri i texte: aceste cuvinte, pe de o parte, au intrat in
terminologia istoricd (XENOPOL, I. R., KOGALNICEANU, O., IST. ROM., STOICESCU, S.
D., PANAITESCU, O. T., C. GIURESCU, P. O., OTETEA, T. V. etc.) si, pe de altd parte sunt
utilizate 1n opere beletristice, de scriitori precum: Mihai Eminescu, Mateiu
Caragiale, Mihail Sadoveanu, G. Calinescu, Camil Petrescu s.a.;

e) in situatia articolului vornic, la nivel formal, pe langa sintagmele in care
apare cuvantul cu sensul precizat, citatele reflecta si utilizarea celor doua variante
ale cuvantului, vornec si dvornic, in cuvantul ca atare sau in interiorul sintagmelor
pe care le formeaza;

f) intrucat reflectd toate aspectele precizate anterior, este utila optiunea
redactorilor de a prezenta chiar mai multe atestari din opera aceluiasi autor sau din
acelasi text, cum sunt, in cazul lui vornic, cele patru citate din cronica lui Grigore
Ureche, cele trei din cronica lui lon Neculce, cele trei din opera lui Mihail
Kogélniceanu, tot atitea din lucrarea lui Stoicescu s.a.

3.3. In alte situatii este necesar un numir mare de citate pentru atestarea
variantelor cuvintelor, inclusiv a formelor de plural. In cazul primului sens al
cuvantului privilegiu, uzul variantelor privileghiu, privilighion, privileghium,
priveleghiu, privelegiu, ca si diferitele lor forme de plural, precum si identificarea
primelor texte in care apare forma actuala, privilegiu, nu pot fi aflate decat urmarind
cele circa 30 de citate date doar pentru secolul al XIX-lea. De asemenea, se poate
constata cd variantele poemd, piima si pluralele lor, pentru cuvantul poem, sunt
specifice secolului al XIX-lea, pe baza celor peste 20 de citate din aceasta epoca.

3.4. O alta categorie de cuvinte pentru care o documentare consistentd este
absolut necesara o reprezinta termenii care desemneaza realitati cu diferite grade de
abstractizare, in special cele cu semantica complexa.

a) De exemplu, sensul A.IV.3 al cuvantului lege ,raport esential, necesar,
general, realativ stabil si repetabil, intre laturile interne ale aceluiasi obiect sau
fenomen, intre obiecte sau fenomene diferite sau intre stadiile succesive ale unui
anumit proces; enunt, formuld prin care se exprima un asemenea raport”, cu definitie
in doud parti, din care prima parte ampld, tinzand catre o explicare exactd si
exhaustiva a realitatii respective, formulatd pe baza analizei materialului fisat, este
sustinut (in afara exemplelor din alte epoci) prin peste 35 de citate din secolul al
XIX-lea si circa 40 de citate din secolul al XX-lea, cu referiri foarte variate la acest
sens. Definitia si folosirile aceluiasi cuvant, cu sensul A.Il.1 ,,norma (2) cu caracter
obligatoriu, stabilitd si aparatd de puterea de stat; totalitatea acestor norme; legiuire
(1)” sunt ilustrate prin cele circa 60 de citate din secolul al XIX-lea si circa 30 din
secolul urmator; din numarul mare de exemple observdm si un aspect al uzului,
respectiv faptul ca acestea sunt doua dintre sensurile cele mai folosite ale cuvantului.
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Printr-o documentare corespunzatoare, ilustrata (pe langa exemple din alte epoci)
prin 14 citate din secolul al XIX-lea, redactorul a putut arita ca expresia pe (sau,
invechit si regional, pre) legea mea ori (invechit) pre (a) me(a) lege, a avut o
frecventd mare 1n special in acest secol. Asemenea §i expresia in lege Sau in toatd
legea este ilustratd pentru secolul al XX-lea cu 16 citate, care indicd frecventa
acestei structuri Indeosebi in epoca respectiva.

b) Sensul 11.2 al cuvantului semn ,faptd sau lucru care aratd, demonstreaza
ceva; dovada. V. proba (1), pilda (2), marturie (4)” a fost necesar sa fie ilustrat prin
18 citate din secolul al XIX-lea si peste 30 din secolul al XX-lea. De asemenea, uzul
si definitia sensului I1.4 al aceluiasi cuvant ,,(mai ales in legatura cu verbul ,,a face”)
gest, migcare a unei persoane care exprima un gand, o intentie, o stare sufleteasca
sau care comunica ori sugereaza cuiva ceva” se sustin, In urma analizei materialului
din documentare, prin 38 de citate din secolul al XX-lea. Totodatd, numarul mare de
exemple arata si faptul ca, dintre sensurile cuvantului, acestea sunt foarte utilizate in
epocile respective. Frecventa expresiei /n (sau ca, ori, invechit, spre) semn de (sau
cd)... sau (invechit) spre semnul in secolul al XX-lea este indicata de cele 16 exemple.

c) Frecventa si utilizarile sensului I.1. al verbului /dsa ,,a pardsi pentru
totdeauna sau pentru mult timp pe cineva rupand, de bundvoie ori silit de
imprejurdri, o conventie sociala, o aliantd, o legitura de rudenie, sufleteasca etc.; a
pardsi pentru moment ori pentru scurt timp pe cineva pentru a Indeplini o anumita
obligatie; a parasi pe cineva la nevoie, intr-un moment dificil. V a se desparti (4), a
lepada (II1), a divorta, a abandona, a trada (2)” cu definitie 1n trei parti, a fost posibil
sa fie prezentate prin cele circa 30 de citate din secolul al XIX-lea, circa 20 din
secolul al XX-lea si circa 20 din textele populare. Cele circa 40 de citate din secolul
al XIX-lea si cele 15 din secolul al XX-lea, care ilustreazd sensul 1.3 al aceluiasi
cuvant [(cu un complement sau o propozitie completiva care indica fiinte, lucruri,
notiuni, actiuni etc.; uneori intarit de determinari locale, mai ales ,la o parte” si
,intr-o parte”) a trece cu vederea, a nu (mai) tine cont, a neglija; a nu mai pomeni,
vorbi, discuta, mentiona] indica o mare circulatie a acestui sens, la fel ca si in cazul
sensului A.IIL1, ilustrat chiar cu mai multe citate decét in cazul sensurilor prezentate
aici. Frecventa expresiei a ldsa (pe cineva sau ceva) in (bunda) pace (sau, invechit, in
odihnd) ori a lasa in pacea lui (Sau ei, noastra etc.) este indicata prin cele peste 20
de citate din secolul al XIX-lea si cele peste 30 din secolul urmator.

d) Folosirile primului sens al cuvantului tdcere si definitia in trei parti, ultima
exprimand o extensie semantica, ,,faptul de a tacea (1), de a nu scoate o vorba, stare,
atitudine a unei persoane care nu vorbeste un anumit timp; p. ext. faptul de a nu face
zgomot; lipsa de zgomot, liniste, calm, acalmie, mutenie (3)”, au putut fi constatate
printr-o documentare bogata si sustinute prin circa 10 citate din secolul al XIX-lea si
peste 15 exemple din secolul al XX-lea.

e) Subsensul subordonat sensului I.1. al cuvantului timp, definit ,,forma
obiectiva de existentd a materiei in continud dezvoltare, marcatda prin succesiunea
proceselor realitatii obiective” este sustinut prin 10 exemple din secolul al XIX-lea
si 16 din diferite texte din secolul al XX-lea.

f) Sensul 1 al cuvantului poezie si definitia ampla ,,creatie literard in versuri,
in general de intindere (mai) redusa, versuri, stihuri; modalitate artisticd ce exprima,
prin multitudinea de sensuri si valori sugestive ale cuvantului, prin limbaj

39

BDD-A1099 © 2013 Institutul de Filologie Roméana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.222 (2026-06-18 20:11:30 UTC)



Mioara DRAGOMIR

concentrat, metaforic, 0 cunoastere specifica, afectiva a esentelor lumii reale” se
sustin prin cele peste 15 exemple si trimiteri din secolul al XIX-lea si cele circa 15
din secolul al XX-lea.

g) Sensul 2 al cuvantului tiptil, definit in doud parti, prin mai multe sinonime
»(In legaturd cu verbe de miscare; si repetat) incet, usor, pe furis, pe nesimtite
(pentru a nu fi auzit sau vazut); tipa, (popular) pitis” si utilizarile lui sunt ilustrate
prin 8 citate din secolul al XIX-lea si peste 15 exemple si trimiteri din secolul al
XX-lea si 5 din literatura populara.

3.5. O alta categorie de cuvinte ce necesitd o reprezentare bogata prin citate
este si cea care desemneaza realitdti concrete, obiecte, mai ales dacd se impune
formularea unei definitii care indicd §i schimbari semantice: generalizari, extensii
etc. Astfel:

a) sensul 2 al cuvantului /af, cu definitie complexi ,.p. ext. funie, franghie
etc. terminata cu un lat' (1), folositd pentru tras, priponit etc. (v. arcan); dispozitiv
alcatuit dintr-un lat de sfoard, sarma etc. utilizat pentru prinderea unor animale
sidlbatice; p. gener. cursd, capcana” a putut fi constatat pe baza unei documentari
bogate, din care au fost selectate, pentru a sustine definitia si a arata uzul cuvantului,
circa 20 de exemple pentru secolul al XIX-lea, tot atatea pentru secolul urmator,
cinci citate din literatura populara si o serie de trimiteri din alte materiale care indica
circulatia acestui cuvant si la nivel popular;

b) primul sens al cuvantului ploscd, a céarui definitie reflecta si folosirea
generalizata ,,recipient de lemn, de lut ars, de metal etc. (cu inflorituri), cu capacitate
mica, rotund si plat, cu gatul scurt si stramt, folosit pentru pastrarea si transportarea
apei sau a altor bauturi si care se poartd, de obicei, atdrnat de o curea; p. gener. vas
in care se tine bauturd” este sustinut si ilustrat prin circa 15 citate i trimiteri din
secolul al X1X-lea, tot atatea din secolul al XX-lea si aproximativ acelasi numar din
literatura populara, acestea din urma indicand circulatia extinsd a cuvantului si la
nivel popular;

¢) sensul 1 al cuvantului poartd®, care cuprinde in definitie o restrictie si o
extensie semanticd ,,deschidere amenajatd intr-o imprejmuire, pentru a permite
trecerea din exterior in interior si invers (impreuna cu panoul ori panourile mobile
care o inchid); p. restr. panou (sau ansamblu de panouri) care inchide aceastd
deschizaturd; p. ext. intrarea, locul de acces intr-o cetate, intr-un oras, intr-un sat” se
sustine prin aproximativ 15 exemple extrase din texte din secolul al XX-lea, urmate
de peste 10 citate si trimiteri din literatura populara;

d) pentru primul sens al cuvantului podea s-a putut formula o definitie ampla
si exacta ,,invelig care acopera solul unei incaperi (v. dusumea) sau al unui spatiu pe
care se circuld mai ales cu piciorul (in trecut, si al unei strdzi), confectionat din
diferite materiale (de obicei din scanduri), pardoseala (1), (invechit) pardosz,
pardosituri, (grecism invechit) patos®, (latinism invechit) paviment, (regional) podila
(1), podineala; fiecare dintre scandurile, piesele etc. care alcatuiesc acest invelis” pe
baza unei fisari bogate, din care, pentru a se indica si folosirile cuvantului, a fost
necesar sa fie selectate 17 citate din secolul al XX-lea si 10 exemple si trimiteri din
literatura populara.

Fiecare cuvant are individualitatea si istoria sa si ridica o problematica pe care
numai lexicograful caruia 1i revine responsabilitatea de a-l redacta (respectiv revizui)
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0 cunoaste si 0 poate rezolva lexicografic. Cu cat documentarea redactorului este
mai bogatd, cu atat el poate reda realitatea lingvistica mai aproape de adevar si poate
structura articolele respectdnd corespunzator principiile Dictionarului. De aceea,
concluzia majora care se impune este ca selectarea citatelor, atit sub aspect calitativ,
cat si, deopotriva, sub aspect cantitativ, trebuie si ramana la latitudinea
cercetatorului lexicograf, care are competenta de a face o selectie judicioasa.
Restrictionarea la un anumit numar de exemple nu are nici un criteriu obiectiv si nu
poate fi decit o conditionare care duce la o seclectie aleatorie, in dauna realitatii
lingvistice, a statutului Dictionarului si a cititorilor.

4., Caracterul istoric al Dictionarului limbii romdne al Academiei este evident
in structura articolelor prin citarea cronologica a textelor, realizatd dupa un sistem
gandit de Philippide, Puscariu si Imbunatatit de responsabilii seriei noi,
academicieni, lingvisti si lexicografi de prestanta, care au conceput si instrumentele
de lucru necesare cercetatorilor lexicografi, precum Siglarul, ce contine indicatii
necesare, cum sunt lista siglelor si a cronologiilor, atat pentru literatura populara, cat
si pentru textele literare, precum si Indicele de norme. Acest sistem al citarii surselor
si al ilustrarii prin citate a fost gandit astfel incat sa reflecte principiile DLR-ului si,
in virtutea acestora, a fost conceput sa fie suplu si transparent, astfel incat pe de o
parte sa faciliteze munca redactorilor si, pe de alta parte, lectura cititorilor. Desigur,
atdt Tn ce priveste instrumentele folosite la redactarea Dictionarului, cat si
modalitatea de lucru, sunt necesare unele corijari, precum formularea unor sigle mai
economicoase, unificarea cronologiei la unul si acelasi autor, ameliorarea sistemelor
moderne computationale de fisare, invitarea unor specialisti din diferite domenii la
analiza terminologiilor si altele de acest fel (vezi si Pamfil 2008: 64-106). In mod
normal, acest sistem, care si-a probat eficienta, trebuie pastrat si ferit, in afara
corijarilor care se impun, de artificii formaliste, nepotrivite cu fondul Dictionarului.

Stringentd, la aceastd etapd, in lucrul volumelor in curs (corespunzitoare
literelor A, B, C, F, G, H, 1), este finalizarea Bibliografiei, fara de care nu se poate
realiza o fisare corespunzatoare si nu se poate Incepe redactarea propriu-zisa a editiei
a doua a Dictionarului. De asemenea, pentru ca redactorii sd poatd beneficia de o
documentare bogata, care sa permitd o redactare optima si posibilitatea de folosire
eficienta a lucrarilor din Bibliografie, actualmente este necesara realizarea unui fisier
cat mai amplu, prin valorificarea figierelor si materialelor existente in arhiva
Dictionarului, cum sunt figierul si manuscrisul Dictionarului, realizate de A. Philippide
si echipa sa, prin fisarea surselor de catre redactori si prin folosirea mijloacelor
electronice existente (scanare de text, mijloace de fisare automata, internet etc.).

Atat A. Philippide, cét si Sextil Puscariu au pus problema necesitatii unei
fisari bogate, din cat mai multe tipuri de texte. Sub coordonarea lui Philippide,
aceastd etapa esentiala a lucrului s-a extins peste limitele de timp prevazute, pentru
cd, prin natura sa, aceasta activitate cere timp §i numai astfel lingvistul iesean si
echipa sa au putut aduna cele cinci sute de mii de fise (vezi Pamfil 2008: 91-92)
despre care, primindu-le ulterior, Puscariu avea sa spuna:

Prin faptul ca Academia mi-a pus la dispozitie cele vreo cateva sute de mii de
extrase culese de d-I A. Philippide si de colaboratorii séi, am fost scutit de cea mai
anevoioasd dintre lucrarile pregatitoare, de munca grea si obositoare a adunarii
materialului (Puscariu 1913: X).
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Lexicografii DLR se afld acum la aceasta etapa, avand in fatd o Bibliografie
Philippide, 1n afara de specializare, fisarea clasica, pe care cercetatorul lexicograf o
face in norma sa de lucru, cere timp. Din contra, fisarea textelor scanate si trecute
prin programe de recunoastere, asa cum se preconizeazd, poate produce mult
material in timp scurt, dar, printre altele, aceastd metoda pune problema selectarii
citatelor, pe care, oricdt de moderna ar fi tehnica, nu o poate face decat redactorul,
fapt care, iarasi, cere specializare si timp.

5. Cunoasterea istoriei acestui dictionar, estimarea timpului real de lucru din
fiecare etapa, predarea ritmica a materialului conform normei de lucru si consultarea
cercetatorilor lexicografi din cele trei centre nu pot decéat sa optimizeze lucrul la
editia a doua. Daca Academia Roméana a reusit pe timpul a cincizeci de ani aspri de
comunism sa mentind Dictionarul limbii romdne la standarde 1Inalte, prin
valorificarea traditiei lexicografice a acestei lucrari, Intemeiatd de A. Philippide si
specialisti, prin instrumente de lucru bine sistematizate precum Siglarul si Indicele
de norme, cu atat mai firesc ar fi ca aceste standarde sa se mentina astazi, pastrand
ceea ce s-a creat cu greu intr-o traditie de un secol: pe de o parte, arhiva si
instrumentele de lucru, pe de alta, atat forma, cat si principiile si normele
Dictionarului limbii romane, care sunt, esentialmente, cele ale unui Dictionar Tezaur.
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Principles and Norms of Exemplification through Quotations —
the Importance and Necessity of Quotations in the Romanian Language
Dictionary edited by the Romanian Academy

The Romanian Language Dictionary edited by the Romanian Academy, is an essential
work of the Romanian culture, that was founded by some of the most important Romanian
linguists, A. Philippide and later on Sextil Puscariu. The two linguists were chosen by the
Romanian Academy to set up this work they figured out based on the principles of
exhaustivity and use of words in relation to their diversity, circulation and frequency. One
can easily see this is a unique work in the field of Romanian lexicology, through the
complexity of its studies using a large number of quotations that reveal the explanatory,
historic and normative features of the Dictionary. Studying the history of this piece of work,
one can easily notice that the numeric restriction of the quotations is not based on an
objective criterion. The complex process of drawing quotations, their analysis, and the
construction of the studies were the lexicographer’s work, the only person to have the most
comprehensive knowledge of the word. It was also the lexicographer’s concern to establish
the number of the quotations used to describe the word. With the new edition of the
Dictionary (DLR), after the three teams of specialists had been formed in Bucharest, Cluj
and lasi, the character and principles of the dictionary could be better represented and
followed. Through the contribution of some outstanding linguists, academics and
lexicographers, some new and more efficient research methods have been introduced, along
with such instruments as norms, abbreviations, chronologies, both for the popular and cult
literature, as well as other necessary instructions during the editing process (Indicele de
norme and Siglarul). This work — that has been improved through generations, as both
Philippide and Puscariu had thought — was conceived as a Thesaurus. Being at its 2" edition
in 2009, we have to be careful to maintain the high standards that were preserved even
during the harsh 50 years of communism. This work has to maintain both its form and
content in the long tradition established a century ago. At present the Bibliography has to be
rapidly completed, as, without it, one cannot make a comprehensive index, nor the
realization of a complex catalogue through the revaluation of the Dictionary archives
(including the index and the manuscripts made by Philippide and his team). Moreover, the
indexing has to be done by means of the classical method (in electronic format, though, as it
is by far more efficient) and by means of other modern techniques (such as scanning or using
the Internet). Nonetheless, no matter how performing they may be, they cannot replace the
lexicographer’s proficiency.
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