Ctte harti anume si ce planse ziceti ca
a prezentat fiecare dintre voi pentru expozitie ?

Cind spui ca a sosit trenul?

n concluzie, existd Tn limba romind
imbinari de cite doua propozitii asa de strins
si de organic legate intre ele, Tncit nu se pot
analiza decit Tmpreuna. Astfel de Tmbinari,
care am propus sa fie numite sinteze sin-
tactice, incep fie cu pronume sau adverbe
relative, fie cu pronume, adjective sau adverbe
interogative, fie cu pronume sau adjective

nehotdarite (oricine, oricit, -a). Aceste pronume,
adjective sau adverbe, desi au rol sintactic
in cea de-a doua propozitie a sintezei, totusi
nu se pot introduce Tn aceastd propozitie
din cauza conjunctiei (ca sau sd) cu care
aceasta se leaga de verbul primei propozitii,
ceea ce face ca cele doud propozitii sa formeze
0 singurd unitate sintacticd, indivizibila la
analiza frazei. Majoritatea acestor sinteze
sint subordonate, cu exceptia celor interoga-
tive.

lon G. Diaconii

_ CITEVA PARERI DESPRE LIMRA LITERARA
IN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI AL XIX-lea *

Spre sfirsitul secolului al XVIlI-lea, o data
cu Tnmultirea cartilor rominesti, 'scriitorii
incep s& manifesteze — chiar daca numai
incidental — o serie de preocupari noi, deo-
sebit de importante pentru discutiaHEeoretica
asupra limbii, asupra limbii literare Tn special.
Gheorghe Sincai sustinea, la 1783, poate
pentru intlia data la noi, ideea de normare
a limbii comune pe b&za~iimbii cartilor. in
prefata la Catechismul cel mare el marturiseste
sirguinta deosebitd pe care a depus-o la
alcatuirea cartii, in care a folosit cuvinte din
regiunile unde se VVorbeste mai bine romineste
,,numai ca prin norma ... sa se Tndrepte
si s& se sporeascd si limba noastra”t

in aceeasi epoca apar si cele dintti preo-
cupdri teoretice privitoare la aspectul estetic
al limbii scrise. Tn cunoscuta sa gramatica,
lenachita Vacdrescu subliniazd aptitudinea
limbii romine pentru constructiile impodobite,
figurate : ,,indestulatd iaste limba noastra de
alcatuiri figurate”2. loan Molnar pune Tnaintea
cititoriiurr'fn manualul de retorica, ,,inva-
tatura graiului frumos si a vorbei impodobitd” ;
cartea urmareste sa dea ,,povatuiri
poate limba ca sa verse din rost cuvinte, nu
cuvinte, ci margaritare, nu glasuri, ci tran-

* Nota de fatd a folosit o parte din materialul adunat
de colectivul care Tntocmeste. Tn prezent, la Institutul de
lingvistica din Bucuresti, Bibliografia limbii romine literare.

1 Catechismul cel mare. Blaj, 1783, p. 1—2.

2 Observatii 3au bagari de seama asupra regulelor si
orinduielelor gramaticii rominesti. Rimnic, 1787, p. 126.

. cunj_

dafiri”’38 S-a trecut, deci, de laideea limba-
jului fidel cu originalul (in traduceri) sau
simplu si accesibil (in compunerile originale)
la ~concepjia~7imbajuiur Tmpodobit, stilizat.
ntr-un prospect de tiparituri rominesti publicat
in Ardeal, la 1795, se arata ca aparitia carti-
lor proiectate ,,in limba prea vestitului neam
ruminesc” va contribui, fara findoiala, la
,impodobirea stilului limbii”*

Asemenea preocupari ramin totusi izolate
in secolul al XVIlI-lea; in schimb — ele se
Tnmultesc mult si devin complexe Tn prima
jumatate a secolului al XIX-lea. Tn aceasta
jumatate de secol s-au Tnfiripat primele
concluzii mai clare asupra conceptului de
limba literara, asupra raporturilor limbii
literare cu limba comund, cu graiurile regio-
nale, asupra cultivarii, Tmbogatirii si unifi-
carii limbii romine literare, asupra existentei
si delimitdrii stilurilor limbii.

Daca preocuparea marilor scriitori privind
limba romind literara a fost semnalata n
mai multe rinduri la noi6 — mai ales aceea
care depaseste jumatatea secolului trecut —
in schimb, pentru prima jumatate a aceluiasi
secol marturiile culese sint in general mai
sarace, desi nu mai putin importante. Aceste

3 Retoricd adeca Tnvatatura si intocmirea frumoasei cuvin-
tari. Buda, 1798, p. 3 si 13.

4 Tnstiintarea societatii filosofesti din Ardeal. Sibiu. 1795
p. 1si3.

5 Cf. Tndeosebi studiul recent de sinteza si antologia lui

Gh. Bulgar. Scriitorii romini despre limba si stil. Bucuresti.
1957, 271 p.
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marturii stau risipite pretutindeni, la scriitorii
mari ca si la cei minori. In opere originale sau
in traduceri, adesea confuze si contradictorii —
dar uneori cu totul remarcabile prin justetea
lor. Notele de fata isi propun sa Infatiseze mai
amanuntit frdmintdrile scriitorilor din prima
jumatate a secolului al XIX-lea in iurul
problemei limbii romine literare; aceastd
perioadd marcheaza calea de tranzitie spre
maturitatea limbii romine literare.

T. Htliade-Radulescu si 1. Genilie Tncearca
sa defineascd, pentru Tntiia datd, notiunea de
limba literara. Pentru Heliade limba literara
se confunda cu limba scrisa si este ,,un dialect
deosebit al literatilor, adica o alegere si cule-
gere de tot ce este mai frumos si mai clasic
in deosebitele dialecte ale unei natii’l. Genilie
este si mai aproape de adevar: la 1846 el
definea astfel limba literard: ,,limba romi-
neasca cea pura . correctd las cripturd,
pronuntie sau rost, vorbe, structura lor, si la
locutii sau frase”28De retinut, in aceste Tncer-
cari de definitie, elementele esentiale ale
notiunii n discutie : selectia si corectitudinea.

irt carti cu continut foarte divers, in
periodice, Tn prefete la traduceri, la tot pasul
ne Tntimpind marturii asupra starii limbii
romine literare din aceastd perioada. Desi
marturiile sint uneori contradictorii, ramine
impresia generald de sardcie a limbii romine :
inaptitudinea ei de a exprima idei abstracte
si nuante subtile provine, pentru acesti
scriitori, din raminerea n urma a culturii
rominesti fatd de treptele la care ajunseserd
tarile marilor culturi. Tntr-un articol din
Albina romineasca citim aceste afirma’ii semni-
ficative : ,,Nime va pretenda ca limba romi-
neascd, asa precum au aflat-o anul 1830, este
in stare a talcui cu precizie ideile deosebitelor
ramuri de stiinte si de maiestrii drept
aceea de datorie si de nevoie este a ni Tnavuti
limba prin toate mijloacile”.8 L. Repev carac-
terizeazd limba celor dintii productii teatrale
rominesti drept ,.0 limba abia iesita din fasele
sale”* La 1833 Georgie Vida ardta ,,lipsa

1,,Foae pentru minte, inima shi literatura”,
p. 64.

1 Universu. 1846, decembrie 15, p. 202.

3 Albina romineascd, X1 (1840), nr. 2, ianuarie 17, p. 8.

4 Gazeta Teatrului National, 1 (1836), nr. 6, p. 50.

11 (1839),
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maiestriei de vorbd scrisd metodiceste” a limbi
romine5. iar 1. Genilie, doi ani mai tirziu.
scria . ,,acesta este Tntfiul pas din zilele noastre,
in cultura limbei si a Tnvataturilor la noi, a
caror Tnaintare, fara Tndoiald, este datoare
atitor barbati traducatori, compuitori si
protectori”’67 Cunoscutul scriitor de opere
stiintifice Stefan Vasile Piscupescu martu-
risea cu amadraciune, la 1843, greutatea de
a scrie asemenea lucrarkin limba romineascd
a epocii: ,,cu mare greutate si nevoie s-a
scris si se scrie asemenea carti, intr-o limba
saraca de cuvinte, nealese, nestatornicite pe un
inteles si nerostite de stiinte'n. in sfirsit —
George Saulescu se scuzd, n prefata unui
volum de versuri originale, pentru eventualele
scaderi de limba ale lucrarii sale, scdderi care
se explicd prin ,,bilitatea = [debilitatea] cuvin-
tului acum la Tinceperea nformdrei
[ = formarii]” limbii romine literare8.

— Ici-colo Tncep sa apara Tnsa si unele pareri
mai optimiste despre limba romina literard,
»Limba romaneascd — scria la 1822 Diaco-
noviff Loga — ... a pastrat . parti-
celele acealea ce pot Tmbogati limba ca sa o
facem harnica de a putea cu ea orice invata

turi si stiinte nalte - .. a le (cuprinde™?.
Zece ani mai tirziu, Tntr-un articol de sinteza
publicat in Curierul rominesc, Heliade arata
ca limba romineasca ,,a Tnceput iard a se
hrani, a prinde putere, ase imprimiuta - . . si
a veni in starea Tn care se afld astazi, cind
nu mai asteapta decit Tndeminatici si noatati
mesteri sa o Tmbogateascd”10. Tn 1839, un
traducdtor al lui Chateaubriand trece fin
revistd starea trecutd si prezentda a limbii
rominesti si priveste cu fincredere virtutile
ei latente. Tn trecut: o limba saraca si lipsita
de ,expresii suficiente pentru multe idei”;

5 Gramatica practica romano-frantozeasca. Buda, 1833.
prefata.

6 Geogratic istorica, astronomica,
Bucuresti, 1885, p. 1'V-V.

7 Oglinda Tntelepciuni cunostinta sinesului coprinzétoare
de antropologie si cosmologie... Bucuresti, 1843, p. XI.

8 Fabule Tn versuri seau poezii alegorice. lasi. 1835.
precuvintare.

9 Gramatica romaneascd pentru
Buda, 1822, p. 134.

19 Curierul rominesc. 1832, ut. 29. mai 8, P. 116.

naturala j» civila.

Tndreptarea tinerilori
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In prezent: scriitorii ,,au lucrat limba, au
fmbogatit-0””; n viitor: ,,limba romineasca
lucrindu-se se poate face una din cele mai
dulci si cele mai mladioase limbi ale Europii”l.
Se atinge, Tn afirmatia de mai sus, si
problema aportului scriitorilor la dezvoltarea
limbii romine literare. Preocuparea aceasta nu
este incidentald, izolatd ; ea se regaseste mereu
tn textele din prima jumatate a secolului
al XlX-lea. Se recunoaste de acum rolul
considerabil al scriitorului in formarea, dez-
voltarea, Tmbogatirea si cultivarea limbii
romine. Nicderi poate, Tn aceasta epocd, nu
s-a subliniat mai clar rolul creator al scrii-
torului ca Tn urmatoarele cuvinte ale~Tui
Heliade : ,,Literalii fisi fac singuri termenii
cind dobindesc ideile, si lumea se ia dupa aceia
cari au dat limbii niste termeni si niste forme
potrivite, pejireg ei23. Limba periodicelor, care
rezulta din efortul colectiv al scriitorilor epocii,
este consideratd adesea ca model de limba
corectd, ca Tndrumdtor de prestigiu. ,,Gu
placere videm—se scrie Tn Albina romineasca—
ca publicarea foilor periodice tn limba patriei,
are asupra culturei limbei o tnriurire folosi
toare”2. Aceeasi revista afirma ca ,,chemarea”
ziarelor ,,este mai cu sama a prelucra limba™*
Una dintre cele mai arzatoare probleme
ale epocii este aceea a unificarii limbii romine
literare. Citiva moldoveni, in frunte cu P. G.
Seulescu, acuza pe munteni de a fi Tncercat
sa impuna tuturor provinciilor graiul lor, de
»a-si face provintialismul idiomd comuna si
oarecum cu putere dictatorica fara Tnvoirea
natiei”5; extinderea graiului muntenesc n
limba scriitorilor din celelalte provincii repre-
zinta, pentru acesta, un adevarat pericol:
Hfilologii Terei Rominesti cer ca toti

1 Heruvim Nestor, Atala-Renete F. A. de Chateaubriand.
Bucuresti, 1839. p. 1-1H.

2 Paralelismu intre limba romana si
resti. 1840—1841, voi. I. p. 53-54.

3 Albina romineascd. XV (1843). nr. 56, iulie 18. p. 221.

4 Idem, XIX (1847). nr. 3, ianuarie 9, p. 10.

* Idem, X (1839), nr. 64. august 13. p. 263 - 266.

italiana. Bucu-

rominii sa urmeze provintialismului lor. atitind
cu aseminea renovatii solice o polemica intre
literatii romini Din astfel de neinta-
legeri se ivira mai multe forme gramaticesti,
mai multe secte literarie si desbindri casuna-
toare . . . natiei rominesti, carea, precumu-i
este Tnceputul unul, de aseminea are trebuintad
de o singurd limba’2.

O replicd oportund la aceste declaratii
alarmante vine tocmai din partea unui moldo-
vean, a lui Costache Negruzzi, care afirma
ca el insusi urmeaza ,regulelor literatilor
munteani” ; ,,Cuvintul pentru ce am urmat
regulelor literatilor munteani, este cédele mii
s-au parut potrivite pe timpul [sic I=tipul]
limbei, mai intalese si mai rominesti1.

Existda Tnsa —n aceastda perioada — si
ideea ca limba literara trebuie fundamentata pe
stilul cartilor bisericesti. Acelasi Seulescu scria,
cu alt prilej, ca scriitorii pot ajunge’ la unire
»in privirea [= privinta] formelor” numai
»avind de model stilul cartilor besericesti”.8
Recomandarea lui Seulescu nu e urmata nici
de autorul ei; Negruzzi observa, cu ironie,
ca stilul articolelor lui Seulescu ,,e departe de
stilul bisericesc cit cerul de pamint”9. ldeea
apropierii limbii literare de aceea a cartilor
bisericesti apare des in epoca si provine din
constatarea cd stilul operelor religioase era,
dintre stilurile Existente, cel mai unitar,
literatura bisericeasca avind cea mai veche
traditie in cultura romineasca.

Asupra altor probleme ale limbii literare
— asa cum apar ele in prima jumatate a seco»-
lului al XIX-lea vom reveni intr-o notd
viitoare.

Mircea Seche

* ldem. X (1839). nr. 51. iunie 29. p. 209-212.

7 Idem. X (1839), nr. 59. iulie 27, p. 244; cf. aceeasi idee
la 1. Genilie, Tn supliment la Cantor de avis si comers, 1888,
mai 13,

8 Albina romineascd, X (1839), nr, 55, suplement, iulie
18, p. 230.

* ldem, (1839), nr. 59. iulie 27, p. 245.
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