CU PRIVIRE LA REPARTITIA GRAIURILOR DACOROMINE*

DE

R. TODORAN

Hartile lingvistice ne ajutd sa cunoastem mai bineidialectele unei limbi, a
caror studiere este de un real folos pentru istoria limbii. Astazi este recunoscut
faptul ca istoria unei limbi nu se poate face in mod satisfacator decit dacd, alaturi
de scrierile vechi, se iau Tn considerare si particularitatile lingvistice ale dialectelor,
deoarece acestea pastreaza fenomene arhaice care ne permit a innoda fazele vechi
din evolutia limbii cu cele actuale.

Cartografierea materialului lingvistic ne mai ajuta si la altceva. Avind Tnfa-
tisate pe harti cuvintele care denumesc n diverse regiuni o notiune, rostirea diferitd
sau formele morfologice ale aceluiasi cuvint, eventual si constructiile Tn care
apare cuvintul respectiv, ne putem da seama de ariile diferitelor fenomene de
ordin lexical, fonetic, morfologic si, eventual, sintactic.

Gruparea acestor arii ne arata cum se repartizeaza pe un teritoriu diferitele
dialecte, subdialecte si graiuri, care sint rezultatul procesului de diferentiere ce
apare Tn limba Tn anumite epoci, datorita unor conditii specifice de dezvoltare a
societatii.

Se stie ca un dialect, subdialect sau grai se caracterizeaza prin anumite par-
ticularitati fonetice, morfologice, sintactice si lexicale. Dintre acestea cele mai
numeroase sint cele lexicale. Dar cele mai numeroase nu sint Tn acelasi timp si cele
mai importante. Dintre toate, cele mai importante sint cele de ordin fonetic. Parti-
cularitdtile fonetice caracteristice pentru un dialect pot sa fie, dupa natura si
importanta lor, de doua feluri: particularitati care apar in dialectul respectiv cu

* Comunicare Iprezentata la sesiunea stiintifica a universitatilor «V. Babes » si «Bolyai»
din Cluj, In 14 mai 1955.

38 BDD-A10312 © 1956 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:01:17 UTC)



| caracter de «lege » foneticd, Tn anumite conditii, Tn mai multe cuvinte (ca de ex.

m (in m, nilcn etc.) in subdialectul b&natean, rosiiret stmiotlusivtlo® 7si g
ca s si z Tn subdialectul moldovean etc.) si, in al doilea rind, particularitati !
care apar Tntr-un dialect numai Tn cite un cuvint, datorita de cele mai multe ori
accidentelor generate (ca de ex. pincete« pintece, prin metateza, Tn subdialectul
crisean), analogiei sau altor fenomene. Evident, din acestea mai importante sint
cele din prima categorie, pentru ca acestea apar mai des, intflnindu-se la nenuma-
rate cuvinte Tn vorbire * Citind texte dialectale sau-ascultind indivizi vorbind Tn
dialect, mai Intli ne izbesc tocmai aceste particularitati fonetice, care apar in fiecare
propozitie. (Un moldovean cum Tsi deschide gura poate fi identificat ca vorbind
« moldovmeett», pentru ca aproape la fiecare cuvint apare una sau alta din parti-
cularitdtile fonetice caracteristice subdialectului moldovean: -e ““accentuat >i,-a
neaccentuat>z, £>$,/>«.) Celelalte particularitati fonetice, din a doua categorie,
apar rar, legate fiind defintrebuintarea cuvintului respectiv. Ele reprezinta fenomene
unice, Tntocmai ca si elementele lexicale, fapt care le apropie, ca importanta, de
acestea 2

Alaturi de particularitatile fonetice, importante sint si cele de ordin morfologic.
Si aici mai cu greutate sint cele care se aplica la o serie Tntreaga de cuvinte, Tn spe-
cial caracteristicile unor anumite categorii morfologice (ca de ex. formarea conjunc-
tivului cu si (si sd marite « s3 se marite ») Tn subdialectul crisean). Particulari-
tatile sintactice sint si ele importante, mai ales cele de ordin general (ca de exemplu
acordul articolului posesiv Tn subdialectul muntean). Tn acest caz ele le Tntregesc
pe cele fonetice si morfologice, ajutind la o0 mai completa caracterizare a dialec-
tului respectiv. Particularitadtile sintactice nu pot fi urmarite pe harti decit in mica
masura, deoarece atlasele lingvistice publicate pina acum, inclusiv Atlasul lingvistic
romin, sint Tn primul rind lexicale si fonetice, Tntr-o bund masura si morfologice,
aproape de loc sintactice..

Particularitatile lexicale sint de mai micd importanta, — dar totusi impor-
tente —, deoarece cuvintele caracteristice pentru un dialect apar relativ rar. Adesea
citim pagini intregi de texte dialectele fard sa Tntilnim vreun cuvint din cele care

1 Cf. E. Petrovici, Repartitia graiurilor dacoromine pe baza Atlasului lingvistic romin,
n « Limba romina », 111 (1954), nr. 5, p. 13.

2 Ca si elementele lexicale, aceste fenomene fonetice din a doua categorie pot fi luate Tn
considerare Tn delimitarea si ctrtcitriftrea unitatilor dialectale, ele nu au Tnsd importanta trasa-
turilor fonetice din prima categorie. De aceea socotim cd afirmatiile acad. E. Petrovici, din studiul
citat, ca « izoglosa » pas—pas nu poate fi considerata ca avind vreo importanta la fixarea grani-
telor dialectale si cdfenomenele fonetice izolate sint « fara Tnsemnatate pentru stabilirea ariilor
dialectale » trebuiesc .indreptate Tn sensul aratat aici.

Repartitia graiurilor unei limbi, ctrttitrittret dialectelor limbii respective s-a facut de
catre unii cercetdtori numai pe baza unei singure particularitati fonetice (evident din prima
categorie). O asemenea operatie este, in majoritatea cazurilor, arbitrara. Am putea oare face o
repartitie a graiurilor dacoromine pe baza ptltttlifarii labialelor? Ar fi justd o ctrttierittrt a
subdialectelor rominesti numai pe baza pronuntarii deosebite a tirittiei g?
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au fost relevate drept caracteristice pentru-un dialect. Unele cuvinte devin carac-
teristice- prin sensul lor (de exemplu mos « unchi», Tn subdialectul moldovean).

t

Am spus mai Tnainte ca un dialect, subdialect sau grai, se caracterizeaza prin
anumite particularitati fonetice, morfologice, sintactice si lexicale. Aceste parti-
cularitati nfatisate pe hartd delimiteaza teritoriul pe care se vorbeste dialectul,
subdialectul sau graiul respectiv. Tn demarcarea acestui teritoriu trebuie s tinem
seama de un fapt bine cunoscut in geografia lingvistica si documentat de atitea
ori, si anume ca dialectele nu au granite precise, deoarece liniile care fixeaza-
Tntinderea acestor fenomene nu se suprapun hV

Cind este caracteristica pentru un dialect, un subdialect sau un grai, o parti-
cularitate lingvistica ? Tn primul rind e caracteristica atunci cind nu se gaseste decit.
n dialectul respectiv. Cele mai multe particularitati fac parte din aceasta categorie.
De exemplu trecerea lui a, 7' in g (cimp> cgmp, mina> mQui) este caracteris-
ticd pentru dialectul meglenoromin, ca si rostirea semioclusivelor c, g ca s, z,
pentru subdialectul moldovean, deoarece particularitatile amintite nu se gasesc
decit n aceste unitati lingvistice.

Dar o particularitate lingvistica poate fi caracteristica pentru un dialect,
subdialect si grai si atunci cind apare sporadic sau chiar pe o arie mai Tntinsa
si Tn alt dialect, cu conditia Tnsa ca acest dialect sd8 nu fie Tnvecinat. Rotacismul
este un fenomen caracteristic pentru dialectul istroromin, ca si trecerea lui.
a>a. (cap> cap, barbat >barbat), desi aceste fenomene se gasesc regional si.
Tn dacoromind. Tot asa A (<n in cuvinte ca cun(u), calclifu) etc.) este carac-
teristic pentru fiecare din dialectele transdanubiene, cu toate ca acest fenomen se
gaseste regional (in Banat) si Tn dacoromind. Dacd ne plasam pe alt plan, ace-
lasi lucru Tl putem spune raportindu-ne la dacoromina: semioclusiva ¢ (in face,
cruce) este caracteristicd pentru subdialectul muntean, cu toate ca ea se gaseste
si In partea de vest a teritoriului lingvistic dacoromin, aproximativ pe aria subdia-
lectului crisean. Tot asa fonetismul dz (< d latin) (in cuvinte ca tirdziu, dzic
<c.) este caracteristic pentru subdialectul banatean, cu-toate ca el apare si aiurea
(nordul Transilvaniei, Maramures, nordul Moldovei) 2 - Aceste particularitati
comune cu alte dialecte neinvecinate singure nu pot caracteriza un dialect, ci.
numai Tmpreuna cu altele care se gasesc numai n dialectul respectiv.

Repartitia graiurilor dacoromine s-a putut face mai ales dupa publicarea celor
doua atlase lingvistice ale limbii romine: Atlasul lingvistic al lui G. Weigand,

1 Cf. id., ibid.,, p. 7—9; id., Graiul rominesc de pe Crisuri si Somes. Extras din
«Transilvania», an.«72, nr. 8, p. 3.
2 Cf. 'E. Petrovici, Repartitia ..., p. 15.
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publicat Tn 1909, si Atlasul lingvistic romin, publicat de Institutul de lingvistica
din Cluj, Tncepind din anul 1938.

Pe baza materialului fonetic — Atlasul lui Weigand este numai fonetic —
pentru prima oara dialectologul de la Leipzig fixeazad existenta a trei arii bine dis-
tincte in cadrul dacorominei, care corespund celor trei «dialecte», cum le
numeste el: banatean, muntean si moldoveenl. Fiecare din aceste « dialecte »
cuprind, dupa Weigand, un teritoriu limitrof mai mult sau mai putin Tntins din
Transilvania. Asadar Transilvania nu are un dialect propriu. —

Constatdrile lui G. Weigand au fost Tnsusite de majoritatea lingvistilor romini
si straini care s-au ocupat cu studiul dialectelor-rominesti 2. Materialul din hartile
Atlasului lingvistic romin confirma concluziile lui Weigand si, pe baza lui, s-au
putut completa aceste concluzii.

Tnca G. Weigand 3 si, mai tirziu, cunoscutul romanist K. Jaberg 4, unul din
autorii Atlasului lingvistic al Elvetiei meridionale si al Italiei, au constatat
ca partea de nord-vest a teritoriului lingvistic dacoromin, in multe privinte, nu
se integreaza Tn cele trei arii dialectale stabilite. Este meritul acad. E. Petrovici
de a fi aratat, clar si convingator, pe baza hartilor Atlasului lingvistic, cu mai bine
de zece ani Tn urma, existenta pe acest teritoriu a celui de al patrulea subdialect
dacoromin, pe care 7l numeste, potrivit, subdialectul crisean 5 Pentru prima oara
ni se Tnfatiseaza, Tn toate trasaturile ei principale, fizionomia uneia dintre unita-
tile subordonate dacorominei, fixindu-i totodatd si intinderea. Tot acad. E.
Petrovici Ti revine meritul de a fi pus Tn lumind, intr-un studiu recent 6, si fizio-
nomia celorlalte subdialecte dacoromine ale caror linii mari le Tntrezérise si
Weigand.

de la considerentul ca contururile asesto-r -Unitati din cadrul dacoro-
minei e bine si necesar sa fie puse Tn lumind cit mai clar si mai amanuntit prin
reliefarea tuturor particularitatilor care le caracterizeaza, mai importante si mai
putin importante, dupa o cercetare mai minutioasa a hartilor lingvistice publicate

1 Tn Despre dialectele rominesti, Tn « Convorbiri literare », XLII (1908), nr. 4, p. 441 —
448; cf. si Linguistischer Atlas des dacorumanischen Sprachgebietes, Leipzig, 1909, Intro-
ducere, col. 8—12.

2 Dintre lingvistii romini, dupa cite stim, numai Al. Philippide (cf. Originea rominilor,
I, lasi, 1927, p. 404) si, dupa acesta, acad. I. lordan (in Graiul putnean, in « Ethnos»,-1 (1941),
p. 91 si, acum in urma, Tn Limba romina contemporana, [Bucuresti], 1954, p. 15) au sustinut
existenta a doua « dialecte » (sau « graiuri ») aprincipale in dacoromina: cel muntean si cel
moldovean.

3 Tn Despre dialectele rominesti, Tn « Convorbiri literare », XLI1 (1908), nr. 4, p. 447;
cf. Linguistischer Atlas des dacorumanischen Sprachgebietes, Leipzig, 1909, Introducere,
col. 11.

4 in Der rumanische Sprachatlas und die Struktur des dacorumanischen Sprachgebietes,
n « Vox romanica», V (1940), p. 55.

5 Tn Graiul rominesc de'pe Crisuri si Somes. Extras din « Transilvania », an. 72, nr. 8. ..

8 Repartitia graiurilor dacoromine pe baza Atlasului lingvistic romin, Tn « Limba romina»,
111 (1954), nr. 5, p. 5-17.
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ATLASUL LINGVISTIC ROMIN

ATLASUL LINGVISTIC ROMIN

SCRIE NOUA
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ATLASUL LINGVISTIC ROMIN
SUBDIALECTUL BANATEAN
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pina acum, am constatat cd se pot adauga si alte caracteristici ale acestor subdia-
lecte, Tn afara celor relevate de G. Weigand si de acad. E. Petrovici. Din acestea,
unele, putine, sint de ordin general fonetic si morfologic, — cu atit mai pretioase
— cele mai multe Tnsa de ordin lexical.

Aceste particularitati sint urmatoarele:

Pentru subdialectul muntean: epenteza lui i in pl. miini (cf.
ciine, pline, miine), al «cel» (in baiatul al mare), a «cea.» (in femeia a mica),
virful (limbii), maninc, pl. lacrami, ma plimb (ma plimbu), auxiliarul a (in mi-a
fost), ginere (ginericd) « mire », nas (la botez), mingii (pe obraz), zeama de varza,
porumbel, cimitir, file-mea, naduf «astma», sorcova, plapoma, putina « cada ».

La aceste particularitdti trebuie sa mai adaugam articolul posesiv al, a, ai,
ale (In celelalte subdialecte a pentru ambele numere si genuri), care se gaseste
numai Tn acest subdialect in toate formele lui. (Vezi hartile nr. 1, 2, 3.)

Pentru subdialectul moldovean: fa (termen cu care se cheama
o femeie), alint (copilul), vadana «vaduva», sicriu, ghib (ghiba, gheb, gheaba),
(Mnant, puk' (puk’ini, puk'ind) «urdori », ceara (din ureche), tintirim (tintirim
etc.), stupit «scuipat», buhai (in a umbla cu buhaiul), oghial «plapuma».
(Vezi hartile nr. 4, 5.

Pentru subdialectul banatean: velara g in sugit, velara k n
nkid, palatalizarea lui d Tn dinte (ginti), pluralul vini, chica «par Tmpletit»
(= coada), slog «apoplexie», vom «vats», «torn», june, mormint «cimitir»
ei omor, iorgfn «plapuma », cotarita « cos», (mina) direapta, apipie « pipaie ».
(Vezi hartile nr. 4, 5)

La acestea trebuie sa mai adaugam Tnca doua particularitati morfologice
importante, pe care nu am avut posibilitatea sa le infatisam pe harta, a caror exis-
tenta pe aria subdialectului bandtean poate fi verificata, si anume: persoana 1 sg.,
Lsi 2 pl., ind. prez., de laafi: (eu) mi-s, (noi) ni-s, (voi) vi-s si formarea Condi-
tionalului cu rts (astazi Tnvechit): resface.

Pentru subdialectul crise'an: palatalizarea velarei ¢ n calk'ii,
(callkiu) (cf. k'emtsa« camasa » etc.). Credem ca si velara sonora£ se palatalizeaza
in /. Nu am avut posibilitatea sa urmarim fenomenul pe harta in nici un cuvint
cu g. Stim Tnsa cd in Bihor se rosteste giina si fina «gaina». Apoi custul(u)esc
(custalesc etc.) «gusii», citingan « Tncet », sintdsc «simt» moima « uima », fecior
(Intflnit si Tn subdialectul muntean), sogor « cumnaa», temeteu « cimitir », bolind
(bolund, bolond), poplon «plapuma», masini (masini) «chibrituri», ic «pana de
despicat lemne », scopit « scuipat» s-a ciumurlit, iaga «sticla» (Vezi hartile
nr. 2, 3.

Fara sa le putem fixa pe harta, mai avem inca doua fenomene, unul fonetic
si altul morfologic,— cu atit mai importante — a caror arie aproximativa am fixat-o
cu ajutorul studentilor si se gaseste pe teritoriul subdialectului crisean. Aceste
particularitati sint: trecerea lui -ea. In pozitie finald neaccentuat la -- (lumt <lumea,
vulpe <.vulpea, muiert<muierla) si formarea conditionalului perfect cu a vrea
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(io m-lvu duce la scQI& mai iute, dacd m-ovulasa mama.iDanu stiu d'i ce
nu m-o lasa, ca dora a - vu - vata bine). Com. R. Filip, -student, com. Caus,
raionul Cérei, regiunea Baia-Mare; daca nu s-o lii facut scyla-n sat, coptiii hu o
ru Tnvata carte. Com. L.-Farcau, studenta, com. Aghires, raionul Zalau (la 3 km.
de Zalau), regiunea Cluj; o fost doambhi ci-ofost; d'i n-a ru fi nus-ar vu povesti,
« Bulletin linguistique », 1V, p. 166, text din Carpinet, raionul Beius, regiunea
Oradea). Tn aceleasi puncte ne este atestat si - ea final neaccentuat pronuntat

Tn conformitate cu un principiu cunoscut Tn geografia lingvistica, existenta unui
cuvint sau a unui fenomen pe un teritoriu Tn diverse puncte ne da dreptul a-1
considera general pe acel teritoriu. Asadar cele doua fenomene, adaugate de noi,
se Tntind pe aria subdialectului crisean si constituie, dupa toate indiciile, parti-
cularitati caracteristice pentru acest subdialect x.

Dintre particularitatileriexicale"relevate pentru cele patru subdialecte meritd
0 atentie speciald cimitir — tintirim — mormint — temeteu si ‘plapuma — oghial
— iorgan — poplon, care, ca si burta —foaie — pintece — pincete si a ciupi — a
pisca — apiscura — apitiga, Tmpart teritoriul dacoromin in patru arii, corespun-
zatoare celor patru subdialecte.

Materialul prezentat aci vine sa Tntregeasca pe cel cunoscut acum si sa ne
intdreascd convingerea in existenta celor patru unitati din cadrul dacorominei,
pe care ni le infatiseazd hartile Atlasului lingvistic romin si a caror fizionomie
ne-a aratat-o, documentat, acad. E. Petrovici.

Urmarind repartizarea fenomenelor fonetice ale dacorominei si observind
cd teritoriul de nord-vest nu formeaza o arie dialectalda bine definita- G. Wei-
gand afirmase ca « cel mult Maramuresul se poate considera cn un mic teritoriu
dialectal deosebit, deoarece numai aici se gasesc £ pentru f, z pentru v: sier=
fier, zin = vin, numai aici se rosteste ce ca dentald ts: cer >tsar, cinci'> tsints,
de asemenea este de remarcat pronuntarea dz = j, dzoi — joi, care se gaseste ase-
mandtor, dar palatald, si Tn Bucovina si Moldova» 1 *

Acad. E. Petrovici, cu mai bine de zece ani Tn urma, a constatat, pe baz”-os-
tirii semioclusivei g Tn gingie, cd teritoriul lingvistic dacoromin se Tmparte in patru
sau cinci arii cdrora le corespund patru sau cinci «vetre» lingvistice 38 n
afard de cele patru arii cunoscute, apare asadar, cu Tndoiala, ca si la Weigand, cea

1 Particularitati ale subdialectului crisean pot fi considerate si unele dintre influentele
maghiare Tn limba romina, relevate de |. Patrut, Tn «Studii si cercetdri lingvistice », 1V (1953)
p. 211—217, ca de exemplu rostirea diftongului oa ca o (cosa) si elementele lexicale citate
a p. 215. Dintre acestea mentionam si reproducem pe harta: custul(u)esc (custalesc), sogor,
temeteu, ale caror arii le-am putut stabili pe baza hartilor Atlasului romin lingvistica publicate.

’ Linguistischer Atlas . . -- Introducere, col. 11, cf. si Despre dialectele rominesti, in
«Convorbiri literare», XLII (1908), p. 447.

8 Siebenbiirgen als Kernland der nordlich der Donau gesprochen rumanischen Mundar-
ten. Extras, Bucuresti, 1943, p. 1—2. 1
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de a cincea, care corespunde aproximativ Maramuresului. Aceeasi constatare
o face si in studiul recent, pomenit mai Tnainte cu privire la repartitia graiurilor
dacoromine, raportindu-se de data aceasta si la semioclusiva c¢ si adaugind si alte
particularitdti fonetice care individualizeaza Maramuresul Tn cadrulrgraiurilor
dacoromine, relevate incd de Weigand, ca palatalizarea Iui £ Tn s (sin «fin »,
sir« fir ») si a lui vin z (zin « vin », ziu « viu ») X

Tn concluziile studiului citat, remarcabil din atitea puncte de vedere, d-sa
afirma ca «putem Tmparti dialectul dacoromin in patru (sau cinci) subdialecte:
cel muntean, cel moldovean, cel banatean si cel crisean (si poate si cel mara-
muresean) » 2.

Tn aceastd situatie apare legitima intrebarea pe care ne-o punem: exista sau
nu un subdialect maramuresean ? Raspunsul la aceastda Tntrebare vom Tncerca
sa-1 dam dupa ce vom examina faptele.

Cercetind hartile lingvistice am constatat urmatoarele particularitati, care
formeaza o arie dialectalda maramureseana: semioclusiva g (in singe}, semioclusiva
¢ (in limbrici}, palatalizarea lui /Tn. fiere (sie#), palatalizarea lui v in vier (zier)
scurtarea cuvintelor prin inldturarea silabelor de dupa accent™ (sia treze «se
trezeste »), accentuarea suspin, accentuarea sa se marite, “eget « deget », ptipaie
« pipaie », incuu « Tncui », stopit « scuipat », mhinos « miros », cruci « crucea salelor »,
cusaiesc «gust», (merg) catilln(as) «incet», strafin (stresin) «stranut», clei
« creieri», coc « cocoasa », unchi «tata vitreg» cocon «copil » (calul) /roieste
« sfordie », cirscd « sc™neste din dinti» , (inima) joaca «bate », cort « colibd »
(= adapost la cimp), blo(a)dar (bro(a)dar) «ruld», o staciun(iz) «iau mucul
de la luminare ».

La aceste particularitati e necesar sa mai adaugam rostirea lui e dupa c si
gcaa, iar aluiicaT (car «cer» dulca, cine «cinci») si pastrarea africatei g, si
aici cu un caracter mai dur, n goi «joi », goc «joc », remarcate de Weigand. Trebuie
sa facem observatia cd fonetismul goi se mai gaseste, dupa atlasul lui Weigand
(vezi harta 59), in mici arii din Moldova si in doua puncte izolate din Muntii
Apuseni, dar cu o pronuntare mai palatald. (Vezi hartile nr. 6, 7) 3.

ftin materialul Tnfatisat aici vedem ca Maramuresul prezintatparticularitati
proprii atit fonetice cit si lexicale. Daca tinem seama de faptul ca particularitatile
fonetice de ordin general sint cele mai importante, — fapt discutat si recunos-
cut —, trebuie s& admitem ca acest teritoriu prezinta o arie dialectald distinctd,
independenta. Particularitatile fonetice, cum am vazut, sint sprijinite de numc-

1 Repartitia . . ., p. 16, nota 1.

2 Ibid., p. 17.

8 Maramuresul prezinta si alte particularitati lingvistice care-1 izoleazd Tn cadrul daco-
rominei: (noi) sam « suntem », gife « zice », (el) ava « aiba », sa auva (sa aubad) « sa aiba », prez,
ind. al verbului tuna «a trinti»: tui, tui, tuie, tunam, tunati, tuie etc. (T. Papahagi, Graiul
si folclorul Maramuresului, Bucuresti, 1925, p. LXIX). Necunoscind ariile acestor fenomene
nu le putem considera ca particularitati caracteristice, fara riscul de a gresi.
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roase particularitati lexicale, care ne pun Tntr-o mai clara lumina contururile acestei
unitati lingvistice din cadrul dacorominei.

Maramuresul se gaseste Tntre subdialectul crisean si cel moldovean. Este oare
graiul ce se vorbeste Tn Maramures un grai de tranzitie ? Fara indoiala ca nu. Daca
urmarim cele mai importante particularitati lingvistice — adica cele fonetice —
caracteristice pentru subdialectul crisean (fonetismele: sinje, cruce, sclab, uarb,
calk'ii, lume) si cele caracteristice pentru subdialectul moldovean (fonetismele:
casa, fetili, stnzi, crusi) constatam cd nici una din ele nu se gaseste Tn Maramures.
(Ar fi totusi una, daca o considerdam ca o particularitate a subdialectului crisean:
palatalizarea dentalelor (frate).) Dintre celelalte particularitati relevate pinaacum
ale acestor doua subdialecte cuprind Maramuresul: omat si tintirim din subdia-
lectul moldovean si cionn«os», chefe « perie», sogor «cumnat » goz «gunoiul din ochi»,
pipdieste (care intereseaza pentru sufixul verbal) si pincete din subdialectul crisean.
Observam cd patru din aceste particularitati sint elemente maghiare, dupa toate
probabilitatile de datd recentd Tn lifnba noastra. Din cele' doudzeci si patru
de particularitati date drept caracteristice pentru subdialectul moldovean, numai
doua includ si-Maramuresul, iar diiA patruzeci si una\de particularitati relevate ca
specifice pentru subdialectul crisean numai sase (eventual sapte) cuprind si acest
tinut si acestea nu sint dintre cele mai importante.

Din constatdrile facute mai sus credem cd putem trage concluzia ca Mara-
muresul prezinta o arie -dialectalda independenta si, ca atare, putem vorbi cu certi-
tudine de un subdialect maramuresean, cel de al cincilea subdialect dacoromin.

Subdialectul maramuresean este astdzi cel mai mic ca intindere teritoriald.
Odinioara a foitt mai extins, fiind vorbit si de pastorii romini din Carpatii- nordici,
deznationalizati cu vremea de _popoarele slave, pe care-i presupunem din aceeasi
«vatra» cu maramuresenii. oo

Fara indoiald ca prin relevarea fenomenelor lingvistice de mai sus nu s-au
epuizat toate particularitatile subdialectelor rominesti, importante si mai putin
importante. Ele se vor intregi, si trebuie sa se Tntregeascd, pe masurd ce se va
publica pretiosul material adunat pentru Atlasul lingvistic romin.
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