GRAMATICA SI VOCABULAR

DESPRE ETIMOLOGIE POPLLARA SI CONTAMINATIE
DE

LUIZA si MIRCEA SECHE

Etimologia populara si contaminatia sint doua fenomene lingvisice asupra
carora Tnca nu s-a ajuns la un punct de vedere comun. Nu s-a cdutat pind n
prezent un criteriu care sa diferentieze clar cele doua fenomene amintite.
Pentru a se ajunge la acest criteriu este Tnsa nevoie de analizarea mai fdinca
a notelor comune- si a notelor specifice fiecareia dintre ele. Aceasta analiza
constituie scopul principal al articolului de fata.

Prima Tntrebare care trebuie pusa este: contaminati, si etimologia populara
sint sau nu fenomene lingvistice Tnrudite? La aceasta Tntrebare s-a raspuns,
pe buna dreptate, da. Cit de departe merge Tnsa aceasta inrudire ? in orice caz,
afirmd@ majoritatea lingvistilor, nu pind la identitate x. Putini lingvisti neaga,
principial, existenta independenta a celor doud fenomene. Dintre acestia, Albert
Dauzat identifica etimologia populard si contaminatia sub un nume unic - acela
de etimologie populara 1 Savantul francez socoteste si acest termen defectuos,
prepunire Tn locul lui pe acela de «atractie omonimica »3, apoi pe acela — mai
just, cel putin pentru etimologia popularad propriu zisa—de « atractie paronimica »4*

Teoretic — iecrriiicfrcf facuta de Dauzat n-a fost acceptatda de lingvisti.
Nici terminologia lui nu a prins. Termenul de «etimologie populard», propus
acum un secol de FOrsrcmarr 5, a ramas cu putine rezerve. Cea mai serioasa
rezerva apartine lingvistului sovietic L. A. Bulahovski, care numeste fenomenul
«pseudo't¥titmoloNie» sau asa-zisa «etimologie populard»6. indoiala lingvistului
sovietic este, dupda cum vom vedea, perfect Tntemeiata.

1 lordan I. Introducere n studiul limbilor romanice. lasi. 1932, p. 201.

2 La vie du iarefee Paris. 1929 p. 130.

3 La ecegraphie iineuisriquc. Paris 1922 p. 72 si urm.

4 Les patois. Paris 1927 p. 109.

6 lordan |. E“~“mologies populaires in «Bulletin lineuissique» X p. 36.

8 Bulahovski- L. A. Vvedeme v Tazikoznanie Il. Moskva: Uclpeeghiz. 1953- p. 168.

25

BDD-A10303 © 1956 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-09 11:34:30 UTC)



Pe de alta parte, se constata o situatie paradoxald: lingvisti care admit
teoretic, ca etimologia populara si contaminatia sint doua fenomene Tnrudite,
dai deosebite, acorda, in practica, etimologiei populare, o sferd prea laogda Tn
caoe Tnglobeaza si o parte din sfeoa contaminatiei, uneori Tntreaga sfeoa a acestei
notiuni.

Pentru a delimita cele doud fenomene este necesar sa ajungem la definirea
loo. Pentru noi etimologia populara este transformarea fonetica a unui cuvint, de
obicei mai nou Tn limba, sub influenta altui cuvint, de obicei mai vechi, Tnrudit sau
nu semantic cu acesta, dar Tntotdeauna asemanator cu el prin forma, transformare
care merge pina la identificarea totala aformei, cuvintului influentat cu aceea a cuvin-
tului care a influentat — si care se produce involuntar, foarte rar cu vointa.

Doud note caracteristice apartin Tn aceasta definitie exclusiv etimologiei
populare:

a) cuvintul influentat trebuie sa fie asemanator din punct de vedere fonetic
cu acela care influenteaza;

b) cuvintu| influentat se confunda din punct de vedere fonetic cu acela
care influenteaza. -

Celelalte note ale definitiei etimologiei populare sint, in linii mari, comune
cu ale contaminatiei care are, la rindul ei, note caracteristice exclusive.

Definitii ale etimologiei populare s-au mai dat, dar cele mai multe nu sint
satisfacatoare din diferite cauze. Unul din principalele defecte ale acestor defi-
nitii constd Tn generalitatea lor, in lipsa atestdrii notelor specifice concrete.
Este, Tntoe altele, cazul definitiilor lui Waotburg si Marouzeau. «Etimologia
populara — afirma W. von Wartbuog — este, Tn esenta, gruparea cuvintelor
pe familii, variabile dupa timpuri si locuri, Tn constiinta vorbitorului »x. Pentru
Marouzeau — etimologia populara este « procedeul prin caoe un cuvint se gaseste
legatin constiinta subiectului vorbitor de alte cuvinte care par apte sa-i furnizeze
0 explicatie»2.

Alti lingvisti, Tn loc sa ajungd la definitia etimologiei populare, se rezuma
la ardtarea cauzelor fenomenului si a procesului provocat de aceste cauze.
«Trebuinta pe caoe o simte omul de a uni Tnto-o singura serie cuvintele Tnrudite—
scrie Sextil Puscariu — ... face adesea sa se creeze false legaturi de Tnrudire si
produce fenomenul numit in linguistica etimologie populara»*. Pe aceasta linie
meoge si J. Vindoyes: «Spiritul tinde sa stabileasca legaturi Tntoe fooma exte-
rioard a cuvintelor, uneori Tmpotriva sensului. . . O vaga asemanare cu un cuvint
de folosire mai frecventa sau mai bine cunoscut aduce uneori dupa sine o
apropiere — din care se nasc defoomatii strdine, anormale »4.

1 Zur Frage der Volksetymologiem Tn Homenaje ofreciclo a R&m6én Men”nclez Pidal.
Madrid, 1925, p. 17.

* Lexique de la terminologie linguistique, Paris, 1933.

8 Limba oomina, |. Bucu”st™ 1940, p. 17; cf. si B. Cazac® m «Cum vorblm», 1950,
nr. 11—12, p. 13.

¢ Le langage. Paris, 1921, p. 212.
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In altd serie de definitii lipseste una dintre caracteristicile esentiale ale
etimologiei populare, amintita mai sus: cuvintul influentat se confunda din
punct de vedere fonetic cu acela care influenteaza. Etimologia popularad este,
dupd una din aceste definitii, o « modificare a formei unui cuvint (de obicei
recent intrat Tn limbd) sub influenta unui cuvint mai cunoscut cu care prezinta
asemanari de forma si, deseori, legaturi de sens¥ Singura din care nu lipseste
si indicarea acestei caracteristici — este definitia datd de acad. 1. lordan:# Modi-
ficdri fonetice produse sub influenta unui cuvint, de obicei vechi (sau mai vechi,
mai raspindit si, deci, mai cunoscut) cu care seaméana foarte bine, ca sunete,
neologismul si cu care acesta ajunge sa se confunde (scrofulos, muraturi etc.) »2.
Din aceasta definitie nu sintem de acord cu amadnuntul ca elementul lexical
supus etimologiei populare este exclusiv un neologism. De altfel — afirmatia
aceasta este infirmata de unele exemple pe care autorul le da Tn aceeasi opera,;
astfel, In enuntarea «ceas (sau inel) de auleu» unde auleu Tnlocuieste pe «ur, nici
unul dintre elemente nu este neologism 3.

Pe de alta parte — definitia justa a acad. I. lordan este contrazisa de unele
exemple care se dau Tn cursul lucrarii si in care avem de a face — nu cu eti-
mologii populare, ci cu contaminatii. Amintim, de pilda, pe pisicologie (pentru
psihologie) si pe scrumbierd (pentru scrumierd)4, jocuri de cuvinte care rezultd
din combinarea, sezisabild, a doua elemente lexicale, 1iar nu din identificarea
lor formald. Dimpotriva — exemple de etimologie populard sint considerate,
Tn opera citata, contaminatii. Sintagma « dumnezeu sa-1 iepure » (=iie’t’e) este astfel
interpretatd de autor: « Sub raportul strict formal, s-ar parea ca n-avem a face
cu o contaminatie: ierte a fost Tnlocuit prin iepure, ceea ce, pentru cine nu-i
deprins cu procese lingvistice de acest fel, ar putea da impresia unei etimologii
populare. . . Trebuie tinut seama de constiinta subiectului vorbitor si este sigur
ca acesta simte Tn silaba initiala a lui iepure pe ie din ierte (datoritd, evident,
sensului Tntregii formule) »86

Desigur ca trebuie sa se tina seama de constiinta subiectului vorbitor — dar
in alt sens decit acela indicat de acad. I. lordan. Pentru no-- — subiectul vorbitor
care ajunge pina la identificarea, fie si constientda, a formei unui cuvint cu a altuia,
asemandator, face totusi etimologie popularda, numai cd sub aspectul jocului
de cuvinte. Faptul ca el simte Tn forma cuvintului folosit si ceva din forma

(eventual si din sensul) altui cuvint, nu-i schimba calitatea de etimologie
mpopulard; Tn realizarea fenomenului — cele doua elemente lexicale fiind foarte

4 Dictionarul limbii romine literare contemporane, voi. Il (manuscris), la articolul
ETIMOLOGIE.

2 Stilistica limbii romine. Bucuresti, 1944, p. 40; exemplele apartin comediilor lui
I. L. Caragiale: scrofulos pentru ser pulos, la Ghita Pristanda, care afirma ca e « scrofulos la
datorien (I. L. Caragiale, Opere, VI, p. 114, ed. P. Zarifopol — S. Cioculescu), muraturi
pentru moratoriu, la Conu Leonida: « Legea de muraturi. . . adicatele ca nimini sa nu mai
aiba drept sa-si plateasca datoriile » (ibidem, p. 64).

3 Stilistica limbii romine, p. 89.

4 Ibidem, p. 89—90.

6 Ibidem, p. 40; cf. si A. Philippide, Principii de istoria limbii, lasi, 1894, p. 82;
A. Graur, Etimologie multipla, Tn « Studii si cercetari lingvistice », 1950, I, p. 27.
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fscmaratoare ca forma — este normfl ca Tn noul element textel rezultft sa
se regasefsca ceva dm amMe cuvmte care l-au format (dfca nu curnva irtreeul
jor schetet fonctle, fsf cum se mtim”~am caz” etime|ogiei populfre If omonime).
De altfel — situatia amintitd este Tn totul similard cu aceea din enuntarea
« ceas de auleu», unde vorbitorul simte in silabele initiale ale lui auleu pe au
din aur\ totusi, acest din urma exemplu a fost trecut, si pe buna dreptate, sub
paragraful etimologie populara.

Acceptind ideea ca etimologia populard si contaminati, sint doua fenomene
lingvistice inrudite — noi mergem mai departe, corsiecrirdu-le, de fapt, ca doua
aspecte ale aceluiasi fenomen lingvistic, realizat fiecare pe trepte diferite: prin
identificare de elemente lexicale — Tn cazul etimologiei populare —, prin combinare
de elemente lexicale — Tn cazul contaminatiei.

Pe de altda parte — atit etimologia populara cit si contaminatia au si un aspect
de procedeu constient, intentionat, care se grupeaza sub capitolul mai larg si
mtrucitva aparte al jocurilor de cuvinte.

Cauzele care duc la etimologia populara propriu-zisa si la contaminati,
propriu-zisd, sint, in linii generale, aceleasi: vorbitori putin cultivati folosesc
unele cuvinte pe care nu le-au asimilat deplin, apropiindu-le forma sau intelesul
(uneori si forma si Tntelesul) de ale altor cuvinte ale limbii, pentru ei mai cunoscute.
Acesti vorbitori ajung astfel sa confunde sau sa combine elemente lexicale deosebite,
«creind » noi cuvinte — dintre care unele ramin Tn limba, se generalizeaza, iar
altele se pierd, llmltireu-sc la folosiri razlete, individuale sau de grup ¥

Cind vorbitorii acestia au de a face cu elemente lexicale foarte noi — ajung
de obicei la etimologie populard; dimpotrivd, cind au de a face cu elemente
lexicale mai putin recente, ei ajung de obicei la contaminatie. Rezulta de aici ca
— In general — posibilitatea cuvintului de a-si pierde, in vorbirea oamenilor
mai putin instruiti, scheletul fonetic propriu, de a se confunda sau de a se combina:
cu forma altui cuvint mai familiar acestor oameni, este in functie de noutatea lui.

Ccrcctme un numar apreciabil de etimologii populare 2, am ajuns la concluzia
clard ca exista trei situatii fundamentale care duc la aparitia fenomenului.

1. Cuvintul'si pierde forma proprie si adopta forma asemanatoare a altui
cuvint cu care, semantic, nu are nimic comun,.

Melcului i se spune, regional, bourd3; prin apropierea cuvintului de
boier s-a ajuns ca enuntarea « melc, melc, codobelc, scoate coarne bouresti » sa
devina <melc, melc, codobelc, scoate coarne boiaTeti.

I. L. Caragiale, care a dovedit un uimitor simt al limbii Tn opera sa satirica,
s-a folosit de acest tip de etimologie populara.

Gianta pentru ginta.". « unul e Galibardi: om, o datd si jumatate ! Ei | Gianta
latind, domnule! » 4.

1Cf. L. A. Bulahovski, Vrednie v ifzikezrfric, p. 168—173.

* S-a Tnglobat aici si aspectul constient al fenomenului, jocul de cuvinte.

3 Al. Philirriec, Principii de istoria limbii, p. 106.
4 Opere, VI, p. 61.
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Traduce pentru tradat « Nae ! Nae !. . . pe care I-am adorat. . . ma traduce. . .
ma traduce la sigur » K

Tn eposul populai ous apare sintagma nodo3pumejibHan mpydKa (=tub sus-
pect)1in locul sintagmei nodspnaf mpfda ( = lunetd maree 2.

n limba franceza — numerosi vorbitori folosesc cuvintul groupe ( == grup)
pentru croup ( = anghina diftericd) si echarde ( = aschie) pentru echarpe
(= esi')2 Courte-pointe ( = cuvertura de pat) nu este altul decit vechiul
francez coute-pointe, Tn caoe coute (varianta a lui coultte) aoe sensul de « cuver-
turd », iar pointe este participiul verbuluipoindre «a tighell »; in forma actualda —
el pare un compus din court ( = scurt) si din substantivul pointe (— punct),
Cu care, semantic, nu are Tnsa nimic comun 48

Tn categoria amintitd mai sus intra si etimologiile populare constiente

de tipul «iepure» (« dumnezeu sa-1 iepure »}, «auleu » (« ceas de auleu»}, «latratura
( = literatura) 5.

2. Cuvintul Tsi pierde forma proprie si adopta forma asemanatoare a altui
cuvint cu care se |nrude$te semantic.

«  Este cazul lui adapta (pentru adopta}, apropia (pentru apropria} 6 locatar
(pentru localnic)  saltat (pentru exaltat} *, seama (pentru seaman, in locutiunea
fara seama} 9 vazuta (pentru vizita} 101&tc. Unii lingvisti numesc acest tip de
etimologie populard derivatie semantica u.

3. Cuvintul Tsi pierde atit forma cit si sensul propriu, prin identificarea lui
totala cu alt cuvint asemanator ca forma (adesea chiar omonim) si diferit ca sens.
Este cazul lui Bunaparte (pentru Bonaparte}, Burtalau (pentru Berthelot}1213

minca (pentru manca = a lipsii  masa ( — obiect casnic, pentru masa — mul-
time de oameni) 14, sufragiu (pentru sufragiu} u.

Bulevardul parizian Beaumarchais este transformat, de unii vorbitooi francezi,
n bulevardul Bon-marche (= ieftin) ie. Tot in Franta — pipele unui oarecare
fabricant strain Kummer au devenit, generalizindu-se, «pipes d'ecume de mer » 17

1 Opere, VI, p. 180. .
2 L. A. Bulahovski, VVvedenie v iazikoznanie, p. 169.
3 A. Dauzat, La vie du langage, p. 132.
4 0. de Saussure, Cours de linguistique generale, 1922, p. 238.
6 1. lordan, Etymo ogies populaires, p. 45,
6 Ibidem, p. 38. . [
7 Ibidem, p. 40.
' 8 Ibidem, p. 42.
9 Ibidem, p. 43. '
10 S. Puscariu, Limba romina, I, p. 404.
11 1. lordan, fltymologles populalres p. 35—36, care adopta punctul de vedere al lui
J. Gillieoon.
12 B. Cazacu, Etimologia populara, in « Cum vorbim » 1950, no. 11—12, p. 12.
13 1. L. Caragiale, Opere, VI, p. 14: « Nimeni nu trebuie a minca de la datoriile ce ne
impune. .. sfinta costitutiune ».
14 Ibidem.
w Ibidem, p. 16: « Nu vom putea intra pe calea viritabilelui progres, pinda ce nu vom
avea un sufragiu universale »
18 A. Dauzat, La vie du langage, p. 132.
17 J. Vendryes, Le langage, p. 213.
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(= de spuma de mare), iar patlagelele rosii, aduse din ltalia, unde se numeau
pomi dei Mori, au devenit aici pommes damour x.

*

Este etimologia popularda unfenomen patologic, distructiv in limbda? Atinge
ea numai cuvintele rare ale limbii? Nu trebuie acceptatd Tn orice caz. teoria
extremista a lui F. de Saussure, care raspunde la aceste doua Tntrebari printr-un
«da» fara exceptii 2

Pe de altda parte — nu trebuie admisd in Tntregime nici cealaltd parere extre-
mista, a lui Gillieron, care acorda fenomenului calitdti exceptionale: etimologia
populard este pentru lingvistul francez un principiu creator si atinge in limba
toate cuvintele, chiar pe cele mai uzuale 8.

Adevarul sta, desigur, la mijloc. Tn general, cuvintele rare, noi, tehnice sint
mai apte sa-si piardd propriul schelet fonetic si sa fie confundate cu forma,
asemanatoare, a altui cuvint. Dar aceasta realitate nu este — dupa cum am aratat
mai sus — fara exceptii. Tn majoritatea cazurilor, etimologia popularda nu are
sanse de generalizare in limba, nu duce la crearea de cuvinte viabile, care sa se
integreze in limba. Totusi, nu poate fi negat cu totul nici rolul creator in limba al
etimologiei populare, chiar daca este incomparabilmai redus decit al contaminatiei.

Ajungem astfel la un punct unde ne deosebim de majoritatea lingvistilor care
au studiat problema: este vorba de fenomenul lingvistic numit contaminatie.

Ceea ce nu s-a subliniat pind acum este faptul cd, si Tn cazul c°ntaminatiei,
ba chiar mai mult decit Tn acela al etimologiei populare, vorbitorii « etimologi-

» cuvintele pe care le .asociazd, ca elementele lexicale care iau parte la
combinare sint Tnrudite semantic. Sextil Puscariu, care afirma cd la originea unei
contaminatii se afla « procesul asociatiei de idei»4, scria, pe de alta parte: « Adesea
nu este necesar ca sensurile sa fie apropiate pentru ca cele doua cuvinte cu forma
asemanatoare sa se asocieze astfel ..Tncit sd se contamineze »6. Aceasta din
urma parere este nejusta; daca, in cazul etimologiei populare, Thrudirea semantica
este de cele mai multe ori fictiva, la contaminatie, dimpotriva, ea este, aproape
fara exceptie, reald. Mai mult decit atit: dacd, Tn cazul etimologiei populare,
Tnrudirea semantica dintre cuvintele care participa la fenomen nu este obligatorie,
asemanarea de forma fiind conditia indispensabila care duce la realizarea fenome-
nului, in cazul contaminatiei, dimpotriva, nu este obligatorie asemanarea de forma;
in schimb, ceea ce explicd aici mecanismul Tnsusi al combinarii lexicale este
Tnrudirea de sens, farda de care nici n-ar fi posibila asocierea a doua cuvinte8

1). Vendryes T.e langage, p. 213.

2 Cours de linguistique gené6rale, p. 238 si urm.
8L lordan, Stilistica Hmbii romine, p. 90 si fotroducere in studml HrnHfor romanice,

p. 201.
* fitudes de ~guistique roumaine. Bucuresti — Cluj, 1937, p. 429.
6 Ibidem, p. 431.
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uneori Tndepartate sau foarte Tndepartate Tntre ele ca forma. Exemple de con-
taminatie Tntre cuvinte care sa nu fie Tn nici un fel Tnrudite semantic se pot
gasi numai cu greu.

Daca ar fi s luam Tn consideratie numai elementele lexicale unanim accep-
tate ca rezultate ale contaminatei — aceastd Tnrudire semantica tot ar fi evidenta.
lata numai citeva dintre ele:

Alin, cu sensul «lin, Tncet» (< lin + alina)

Azvirli (< zvirli + arunca)

Balaciune, cuvint regional, cu sensul « vorbe triviale » (< bale + spurcaciune)

Buhurez (< buha + hurez «ciuhurez »)

Caradaica, cuvint regional, cu «sensul «carutd, de obicei hodorogita »
(< daradaica «carutd» -f- cara).

Ceasornic (< ceas + ornic)

Ciortocrap ( < ciortan «corcitura de crap si caracuda» -f- crap)

Ciuhurez ( < ciuf «pasare de noapte» + hurez)

Cocobarza ( < cocor4- barza)

Cocostirc ( < cocor + stirc)

Codiriste ( < coada + toporiste «coada de topor, de coasd, de bici etc.»)

Colet ( < fr. colis «pachee» + pachet)

Imbold ( < impuls -f- bold, cu sensul figurat «impuls, imbold »)

imbucatati ( < Tmbucéti 4- Tnjumatati)
Ingalmau (< Tngdima + buimadci sau zapaci)
Rotocol (< roata + ocol sau, tot atit de probabil, vechiul slav kolo « roats »)

Solomizdra ( < salamandrd + solomonar)

Zdrumica ( < dumica -r zdrobi)

In toate aceste exemple — elementele formative sint Tnrudite semantic, daca
nu chiar sinonime; Tn mai toate — forma elementelor lexicale care au luat parte
la combinare este neasemanatofre. Nu trebuie desigur negat faptul cd se ajunge
mai usor, la contaminare atunci cind elementele componente au forme aseméana-
toare.

Asa se explica forme ca brostac, rezultata din combinarea lui brotac si a lui
broasca 1 Cit despre posibilitatea contamindrii Tntre cuvinte cu forme asemana-
toare si sensuri Tndepartate, sau intre cuvinte cu sens contrar, — posibilitate
admisd, Tntre altii, de Sextil Puscariul — ea este infirmata de exemplele total
neconvingatoare care s-au dat. De altfel, relumd intr-o lucrare ulterioara
problema contaminatiei, S. Puscariu scria: « Faptul ca in acelasi grup semantic
se gasesc Tn strinsa tovarasie doua sau mai multe cuvinte cu acelasi sens sau
CU un sens apropiat, are ca urmare o confundare a lor, care poate aparea sub
aspecte , precum contaminarea, formele supletive si orientarea formala »3.

Ajungem asrfel la concluzia cd nu «etimologizarea » deosebeste etimologia
populara de contaminatie. Ramine sa ne Tntrebam, de altfel, daca termenul Tnsusi
de « etimologie populard » este just in acest caz si daca el n-ar trebui Tnlocuit.

1 S. Puscariu, Etudes de lineuistlque ~urnline, p. 431.
2 Ibidem.
8 Limba romina, I, p. 21.
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Criteriul fundamental de la care trebuie sa pornim pentru a deosebi cele
doua fenomene trebuie deci sa fie unul formal: avem de a face cu identificare
(deci cu confundare totald) Tn cazul etimologiei populare — si cu combinare Tn cazul
contaminatiei. Trebuie acceptata ideea ca, in cazul etimologiei populare, cuvintele
care se identifica sint Tntotdeauna aseméanatoare ntre ele, Tn schimb Tnrudirea
de sens este mai totdeauna inexistentd; dimpotrivda — Tn cazul contaminatiei,
Tnrudirea de sens ramine esentiald, asemanarea de forma nefiind obligatorie.
Subiectul vorbitor care ajunge la contaminatie gaseste Tnrudiri reale, de fond,
face asociatii logice de idei, apropie cuvinte care se completeaza din punct de
vedere semantic, facind eventual parte din aceeasi «erie semanticd, Tntareste
prin combinare cuvintul mai rar, nefixat solid Tn memorie, prin sinonimul mai
cunoscut. Etimologia populara este rezultatul unui proces oarecum mecanic de
vreme ce nu continutul, ci forma cuvintelor este hotaritoare in producerea feno-
menului. Dar daca ajungem la concluzia ca ceea ce deosebeste Tn esenta etimologia
populara de contaminatie este: identificarea a doua cuvinte asemanatoare caforma,
Tn cazul etimologiei populare, combinarea a doua cuvinte care au afinitati semantice,
n cazul contaminatiei — atunci va trebui sa Tnglobdm la contaminatie o serie de
cuvinte pe care lingvistii le-au considerat, ptna acum, cazuri de etimologie
popularda. Tn felul acesta se restringe sfera notiunii de etimologie populard la
ceea ce Ti apartine Tn mod strict.

latd citeva exemple de contaminatii considerate de specialisti etimologii
populare;

Buratic (<broatec + burd) x
Casamata (<cazematd + casa) 1
Ciocantin (<cincantin + ciocan) 3
Comparativa (<cooperativa + cumpara) 4
Exploada (<exploda -f- exploata) 5
Hemoftizie (<hemoptizie + ftizie) 6
Lacramatie (creclamatie + lacrama) 7
Lungoare (<lingoare + lung) 8
Pedepsie (<epilepsie § pedeapsa) 9
Prinsonier (<prizonier + prins) 10
Sugara (<tigara + suge) 11

1 1. lordan, Introducere in studiul limbilor romanice, p. 205.

2 ldem, Ltymologies populaires, p. 38.

3 Idem, Introducere in studiul limbilor romanice, p. 205.

4 1dem, Ltymologies populaires, p. 39; cf. si B. Cazacu, in « Cum vorbim », 1950, nr.
11-12, p. 11. ) » )

5 1. .lordan, Etymologies populaires, p. 40. B

6 Ibidem.

7 S.. Puscariu, Limba romina, I, p. 17.

8 Ibidem; cf. si B. Cazacu, In « Cum vorbim » 1950, nr. 11—12, p. 11.

A. Philippide, Principii de istoria limbii, p. 107.

4 S. Puscariw Limba romina, I, p. 404 (are si varianta prinsionier, atestata de B. Cazacu
in «Cum vorbim», 1950, nr. 11 —12. p. 12).

11 Ibidem, p. 17.
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Multe dintre exemplele citate mai sus sint rezultatul combinarii a doua cu-
vinte a caror Tnrudire de sens este abia sezisabila. De aceea se impune sa subliniem
faptul ca Tnrudirea semantica de caoe vorbeam, Tn cazul contaminatiei, trebuie
luata Tn sensul cel mai larg posibil, Tn ea fiind inclusa si asociatia de idei, precum
si asa-numitele «serii » semantice 1.

Este drept ca pot fi gasite, Tn literatura culta, citeva exemple de combinari
lexicale intre cuvinte caoe n-au nici o Tnrudire semantica — ci numai asemanare
de forma. Asa, de pilda, Tn comediile lui I. L. Caragiale, formele asinuitate ~asi-
duitate + asin) 2 si apropont (<la pont + apropo) 3.

Dar aici trebuie luatd in consideratie trasatura specifica a operei: continutul
satiric. Autorul, pentru a tipiza marginirea eroilor sai care au mari veleitati de
culturd, Ti pune sd facd asociatii alogice, absurde, fdod corespondent in realitate.

1n aceeasi ordine de idei trebuie amintit aici si aspectul constient, intentionat
al contaminatiei, jocul de cuvinte, care, si el, ajunge sa combine Tntre ele cuvinte
cu sau fara legaturi semantice. Daca, intr-un caz ca al lui furlua 4, exista legatura
de sens ntre cele doua elemente lexicale formative (<fura 4- lua), in cazul lui
nepurceeb ( = nepot rnepot + purcee) aceasta legatura este inexistenta. Dar jocul
de cuvinte, calamburul Tn general, apartine unui subiect vorbitor care se foloseste
constient de prQcedeu, folosindu-1 Tntotdeauna ca pe un mijloc pentru realizarea
unor efecte comice; aici numai modul de combinare al cuvintelor se integreaza
Tn contaminatie, procesul psihologic e Tnsa diferit.

Nu este inutil de altfel sa amintim aspectul individual si social al fenomenelor
Tn discutie. Teoretic, oricine poate face, constient ori nu, o contaminatie sau
o etimologie populard — si desigur ca ambele fenomene se produc intii sub
aspect individual, deci la un individ izolat. Unele dintre aceste fenomene oamin
pina la urma limitate la o circulatie individuald sau restoinsa si dispar, altele tind
spoe generalizare si ajung sa se integreze Tn limba ca un bun al Tntregii comunitati
lingvistice. Nu este de loc Tntimplator faptul cad nu etimologiile populare, ci con-
taminatiile sint Tntotdeauna mai apte de generalizare: situatia se explicd tocmai
prin existenta unor legaturi formale, nelogice, stabilite de vorbitor in cazul eti-
mologiei populare si, dimpotrivad, prin legaturile semantice oeale pe care le sta-
bileste acela care contamineaza (si care nu identifica tocmai pentru c) are senti-
mentul continutului ambelor elemente pe care le asociazd) . Pe de alta parte,
etimologiile populare sint, Tn general, simple stilciri de cuvinte — pe care limba
literao) le Tnldtura cu timpul. Se poate spune deci cd, Tn vreme ce contaminatia
se ridic), de obicei, de la nivelul actului individual la nivelul actului social, Tsi

1 S. Puscariu, fitudes de linguistique roumaine, p. 432.
2 Opere, VI, F7 14.

3 Ibidem, p.
4 A. Philippide, Principii de istoria limbii p. 82; Al. Procopovici, Mic toatat de lingvistica
generala. Cernauti, 1930, p. 108; I. lordan, Stilistica limbii romine, p. 40.
6 A. Philippide, Principii de istoria limbii, p. 82; |I. lordan, Stilistica limbii romine,
p. 40.
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h extinde circulatia, etimologia populard nu iese, de obicei, din sfera Tntrebuintari
I unui individ sau a unui cerc restrins de oameni.

Ceea ce deosebeste ncd asa-numita etimologie populara de contaminatie
este faptul cd aceasta din urma are si un aspect sintactic — relevat de majoritate,
lingvistilor care au studiat fenomenul. Subiectele vorbitoare, fie din graba, fie
dintr-o incapacitate de a sezisa just raporturile sintactice, amesteca Tn aceeasi
enuntare sintagme sau propozitii asemanatoare ca sens, dar deosebite ca forma,
ajungind astfel la combindri sintagmatice, dintre care unele se pot generaliza.
latd citeva exemple:

Cerere de a se numi pe asistentull*(<de a se numi asistentul + de a numi
pe asistentul). In acest exemplu, greseala de constructie este evidentd, astfel ca
noua enuntare nu are sanse de generalizare. Tn enuntarile urmatoare insd, con-
taminatiile sintactice nu sint gresit construite din punct de vedere gramatical
si logic, astfel cd ele au tendinta de a se integra Tn limba ca unitati sintactice nor-
male, fard a mai fi simtite ca recente combinari de constructii diferite: <-

Nu e nimic surprinzator sa vedem 2 (<nu e nimic surprinzator in aceasta +

nu e surprinzator sa vedem).
Nu prea are nici 0 noima 34< nu prea are noima + n-are nici 0 noima).

Tntimplarea m-a facut pe vremuri sa citesc 4 (cintimplarea a facut + Intampla-
rea m-a pus in situatia).

Tnglobind toate aspectele discutate, ajungem la urmatoarea definitie a conta-
minatiei. Combinarea a doud cuvinte, sintagme sau propozitii, asemanatoare sau
nu intre ele, caforma, dar aproape intotdeauna Tnrudite semantic, ducind laformarea
unui cuvint nou, a unei sintagme sau propozitii noi — si care se produce involuntar

sau cu vointa. '
Din aceasta definitie se pot desprinde citeva note caracteristice care apartin

exclusiv contaminatiei:
a) Cele doua elemente asociate se combina Tntre ele pentru a crea elementul

nou; elementele care se combina pot fi lexicale sau sintactice, in combinarile lexi-
cale — fiecare dintre cele doua elemente Tsi pierde de obicei o parte din scheletul
fonetic propriu, dar niciodata intregul schelet fonetic, de aceea — Tn noul element
lexical — potfi intotdeauna identificate ambele cuvinte care I-auformat.

b) Elementele lexicale sau sintactice care intra Tn combinare sint — aproape
fara exceptie — inrudite semantic ntre ele.

Tntr-un anumit sens, contammatia poate fi apropiatd de compunere: deose-
birea este cd, Tn cazul compunerii, fiecare-element care ia parte la formarea
compusului Tsi pastreaza Integritatea formala si 1si pierde independenta semantica.

Elementul esential, « combinarea », este amintit in mod clar de acad. I.
lordan 6 si sugerat, inca din secolul trecut, de A. Philippide. Tn «Principii de

1S. Puscariu, Limba roming, 1, p. 22. .
*1. lordan, Limba romind actuala. Bucuresti, ed. a ll-a, 1948, p. 456.

8 Ibidem.
4 1bidem.
e Stilistica limbii romine, p. 40.
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istoria limbii » acesta scria: « Cuvintele care vin Tn acelasi timp Tn minte nu se
influenteaza unele pe altele numai T sensul acela ca vorbirea ocazionald a unuia
se modifica dupa uzul celuilalt, dupd cum aceasta are loc la analogie. Se poate
ntimpla si aceea ca cuvintul ocazional se produce dupa ambele modele, astfel ca
0 bucata oarecum ia din unul si o bucatd din celalalt: rezulta atunci o forma
mixtd, compusa din elemente rupte de la doua deosebite cuvinte tip ... Feno-
menul, de mult observat de gramatici, dar explicat Tn diferite chipuri, a fost numit
contaminatie de Paul &l

Dar aceiasi lingvisti care amintesc combinarea ca element caracteristic al
contaminatiei, fac greseala de a o extinde Tn multe cazuri si la etimologia populara
— dupa cum am vazut mai sus.

Nici elementul caracteristic inrudire semantica nu apare ntfia datd in definitia
noastra 2. El n-a fost Tnsa niciodata considerat semnificativ, pentru contaminatie,
ci pentru etimologia populard, de aceea s-a insistat prea putin asupra lui.

Restituind notiunii de contaminatie ceea ce-i apartine de drept si stabilind
limita reala care desparte contaminatia de etimologia populard, credem cd trebuie
rectificatd conceptia potrivit cdreia asocierile Tntre cuvinte Tnrudite semantic
si asemanatoare ca forma, care duc la crearea de noi forme lexicale, trebuie consi-
derate intotdeauna etimologii populare.

1 P 8L . L i i
2 Vezi mai sus unele pareri emise de S. Puscariu.
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