LIMBA SI LITERATURA

PROBLEME DE FONETICA 1IN STUDIIL LIMBI! ROMINE
LITERARE DIN SECOLUL AL XIX-LEA

DE

Acad. AL. ROSETTI si B. CAZACE

Studiul limbii literare din secolul al XIX-lea cuprinde aspecte variate
si -interesante: Tn aceasta perioada, discutiile referitoare la caile de dezvoltare
a. limbii literare capatda o amploare deosebita si, o data cu imbogétirea si evo-
lutia diverselor ei stiluri (stiintific, publicistic, administrativ si al literaturii’
artistice), se fac primele incercari de codificare a normelor unice ale acestei
forme superioare, prelucrate, a limbii Tntregului popor.

« Specificul limbii literare » — aratda A. |. Efimov — «consta in faptul ca
ea este o limba normata, atit in privinta vocabularului, cit si in privinta gra-
maticii. Spre deosebire de dialecte si de mijloacele de exprimare ale vorbirii
populare, limba literard nu poate fi conceputa fara o norma care evolueaza
in cursul istoriei. Notiunea de norma literara e in functie directa de legile
interne de dezvoltare ale fiecdrei limbi si datoritd actiunii acestor legi are loc
acumularea treptata si de lungd duratd a elementelor noii calitdti si disparitia
treptatd a elementelor vechii calitati $ '

n studierea procesului complex de formare a normelor generale ale limbii
literare, un loc deosebit Tl ocupa urmarirea modului Tn care s-a constituit
sistemul fonetic al limbii literare a epocii- se stie doar cd «normele de pro-
nuntare se formeaza si se dezvoltda o datd cu dezvoltarea limbii literare-,"

Pentru a obtine insa o privire de ansamblu asupra modului Tn care anumite
fonetisme au fost inldturate, fiind simtite ca dialectale sau vulgare, iar altele,

1 A. L. Efimov, Citeva probleme ale dezvoltarii limbii literare ruse din secolul al
XIX-lea si Tnceputul secolului al XX-lea, Tn «Voprosi iazikoznaniia», 1953, nr. 4, p. 26.
2 R. 1. Avanesov, Russkoe literaturnoe proiznosenie, Moscova, 1950, p. 10.
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dimpotriva, s-au consolidat, fiind considerate specific literare, pentru a ne da
seama de felul cum au fost consacrate normele sistemului de sunete al limbii
literare, e necesar sa dispunem de o descriere sistematica a fonetismului diver-
selor monumente scrise ale epocii.

Tn paginile urmatoare prezentdam citeva probleme legate de studierea
foneticii limbii literare din secolul al XIX-lea si schitdim unele indicatii
metodologice privitoare la stringerea si mai ales la interpretarea materialului
respectiv.

Fie cd cercetdtorul cauta sa desprinda liniile mari ale evolutiei sistemului
de sunete a limbii literare a epocii sau ca intentioneaza sa se rezume numai
la 0 prezentare a aspectului fonetic al limbii folosite de un anumit scriitor, o-
problema care trebuie rezolvatd in prealabil e aceea a interpretarii grafiei
textelor.

1. Interpretarea ortografiei. Ortografia este arta de a scrie cuvintele corect:,
dupa anumite reguli stabilite. Orice ortografie are insa nevoie sa fie interpre-
tata de lingvist, pentru ca, Tn general, nu scriem asa cum vorbim, nu notam
sunetele pe care le pronuntdam, ci «tipurile» de sunete sau «fonemele» limbii,
servindu-ne de 'literele alfabetului, potrivit unor reguli care ne-au fost trans-
mise si pe care le-am Tnvétat, Tn urma unei serii de exercitii si de aplicatii,
n genere, o ortografie mai mult sau mai putin bine adaptatad la scrierea unei
limbi, Tntr-un moment dat, se invecheste, dupa o scurgere oarecare de timp.
Atunci poate interveni o modificare' a ortografiei, pentru a o readapta la
materialul de sunete (foneme) al limbii. Dacad Tnsa aceastd readaptare nu se
petrece, atunci ortografia nu mai corespunde pronuntarii reale. E ceea ce s-a
intimplat in limbi ca engleza sau franceza, in care se perpetueaza pina in
zilele noastre reguli ortografice care dateazd din evul mediu.

Necesitatea interpretarii ortografiei si, deci, a cunoasterii realitatii fonetice
infatisate Tntr-un fel anumit se pune si pentru cercetatorul limbii romine. lite-
rare din secolul al XIX-lea, epoca Tn care s-au aplicat limbii scrise variate sis-
teme ortografice (fonetic, latinist, italienizant etc.). Aceastd necesitate apare
evidenta la o examinare chiar sumara a unor scrieri rominesti din secolul res-
pectiv. Sa deschidem, spre pildd, « Lexiconul » de la Buda (1825), la pagina 7,
unde se gaseste finalul prefetei, care incepe prin salutul adresat cititorului de-
«crdiasca tipografie din Buda» (p. 5). Prefata e tiparita pe doud coloane, si
anume coloana din stinga cu litere latine, iar coloana din dreapta cu caractere
chirilice:

Ti se pone inantea ochilor, benevoiitoriule Ti se pusd Tnaintea ochilor, binevoitoriule
cetitoriu' si prin sergudntia aquestei tipo-  cetitoriu, si prin serguinta acestei tipografii
grafii a craiescei universitati, indelongatei a crédestei universiteti, inddlungatei tale astep-
tale asteptdari, pre quarea fatumurile a tantoru  tari, pre carea fatumurile atantor barbati tra-
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barbati trebued si o ostenesca, se face destul.
Que s’au datu literaturei romanesci, cu
aquestu Lesicon, prin barbatii pentru cinstea  xjcon, prin barbatii pentru cinstea mai sus
mai sus nomiti, quarii in lucrarea lui au  npumiti, carii in lucrarea lui au asudat si
asudatu, si siesi mai nemurire s’au agonisitu,  siesi mai nemurire s-au agonisit, tu singur
tu singuru lesne vi judeca, si de comva Vi lesne vi judeca; si de cumva vi vedea a lipsi
vede a lipsire queva in deplinirea, quarea ceva in deplinirea, carea dor intrinsul o ai
dora intr' ensul o ai fi poftitu, aduti amente  fj poftit, adu-ti aminte cum ca acesti barbati
comche aquesti barbati au intratu intr'o  ay intrat intru o cale grea, pre carea mai
cale grea, pre quarea mai inante nemine NU  fnainte nimene nu imblasi. Celor aflate mai

amblase — Quelor aflate mai lesne, voru |esne vor adaoge urmatorii. Fi sinitos. Dat
adauge urmatorii. Fii sdnatosu. Datu in  fn Buda, 30 august 1825 °.
Buda, 30 augustu 1825.

Diferenta de notare a sunetelor, in cele doud texte paralele, constituie
un aspect important al problemei pe care o examinam.

Transcriem un pasaj din «Equilibru intre antithesi sau spiritul si materia»,
de I. Heliade Radulescu, Bucuresti, 1859-1869 : «Atat in aqueasta scriere,
quét si In oriquare alta, datoria nostra-va fi de a recunosce ca base si Thceput
a oriquarii creatiuni numai dualitadtile naturali; de a predica Tnvoirea si pacea,
intre termenii lor, astfel dupo cum sint predestinati de la creatio; de a stabili
equilibrul intre densii oriquand alte doctrine fatali si inumane se vor Tncerca
a’l rumpe» (p. 11).

«Crestomatia seau analecte literare» a lui Tim. Cipariu (Blaj, 1858)
prezintd, de asemenea, o ortografie deosebita: « Prefatiune. Presentandu unu
nou opu publicului romanescu, ca se nu se sparie ceneva numai la vederea
titlului cartei, ca ar fi filologica, nu potiu se nu ardtu in scurte cuvente sco-
pulu si intentiunea in adunarea si publicarea de facia» (p. V).

Existd, oare, Tn pasajele citate fenomene fonetice diferite de ale limbii
de astazi ? Tn afard de doua-trei exceptii, raspunsul este negativ. Transcrise
in ortografia de astazi, pasajele nu se vor deosebi — cu rezerva ardtatd —
de orice text tiparit in zilele noastre.

Asadar, trebuie eliminate din cercetarea noastrd toate faptele care tin
de ortografie.- Vom retine, in schimb, faptele fonetice propriu-zise.

" S&Tuam citeva exemple:.

Daca cercetdim poeziile lui Mihail Eminescu publicate in « Convorbiri
literare » (G. Bogdan-Duica a reprodus textul lor, pastrind ortografia acestei
reviste, in editia sa din 1924), constatam c& z accentuat e notat cu litera i in
cuvinte ca: -rid, rfs, riu, sin, suride, suris, urit (deci: -rid, ris, riu etc.). Cerce-
tind manuscrisele lui Eminescu, constatam, Tnsg, ca aceste cuvinte sint pretutin-
deni notate cu z; z a fost introdus, asadar, de redactia revistei, fiind o ortografie
obisnuita, in jurul anilor 1866-1870; o regasim in scrierile lui D. Bolintineanu
si V. Alecsandri. Dar Eminescu adoptase pronuntarea cu-z, pe care 0 consi-

buia sd o ostaneascad, se face destul. -- Ce
s-au dat literaturei romanesci, cu acest Le-

| Textul cu caractere chirilice e transliterat de noi in caractere latine.
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dera literard (deci nu e vorba de o simpld grafie); intr-adevar, in manuscrisele
sale cuvintele cu T rimeaza cu cele cu i, dupa cum ne putem convinge din
exemplele urmatoare: urit rimeazda cu inflorit (« Mortul ess» ms. din
1870-1871, ed. Perpessicius, |, p. 306/68, 309/36), sin rimeaza cu crin
(« Frumoasa-i », msse din 1866, .op. cit., I, p. 493/36), surid rimeaza cu inchid,
urit cu nesfarsit, ride cu deschide (« Tmparat si proletar », msse din ca. 1871, op.
cit., I, p. 343/12, 349/68.71), suuis rimeaza cu vis, sin cu senin (« Luceafarul »
msse din 1880, op. cit., I, p. 393/41, 407/421) etc. O confirmare a faptului
ca formele cu i apartineau limbii literare a timpului o gasim n studiul
«Limba literard» al lui I. Nadejde, publicat in 1887 \ unde autorul inregis-
treazd, printre «greselile de limbd» ale lui Barbu Delavrancea, in « Truba-
durul », prefacerea lui iTn Tdupas, s, t, z,j si r: surid pentru surid, risul
pentru tisul, \string pentru stang, tita pentru tita, sinul pentru sinul, zina
pentru zina, hotdrit pentru hotarit Asadar, scrierea cu T1n loc de i, Tn aceste
cazuri, e considerata de 1. Nadejde drept o abatere de la norma limbii
literare.

Vom inscrie deci printre particularitatile fonetice ale limbii lui M. Emi-
nescu, trecerea lui T la i n cuvintele amintite.

Tn poeziile lui Gr. Alexandrescu (ed. din 1838), zuvintele ochiul si veche
sint notate oichiul si veiche (p. 5 si 24)2. Recunoastem aici fenomenul care
consta in gruparea unui element palatal cu vocala accentuatd din silaba pre-
cedentd, de unde diftongii oi si ei, atestati Tn zilele noastre in graiurile din Tara
Romineasca si din Banat («Micul Atlas Lingvistic Romin», 1, 1, hartile 21,
27 b si 82 h).

Prin urmare, in acest caz, grafiile amintite noteaza un fenomen fonetic
real din graiul vorbit, care trebuie Tnregistrat ca atare.

Din consideratiile noastre, rezultd valoarea inegald a literelor alfabetului
care,in unele cazuri, nu redau fenomene fonetice reale, iar Tnalte cazuri noteaza
astfel de fenomene. Lingvistul va face deci deosebirea Tntre ceea ce, ntr o
scriere, noteazd un sunet real, si ceea ce nu are o valoare fonetica.

2. Fonetisme regionale. Fixarea normelor fonetice ale limbii literare unice
s-a produs catre sfirsitul secolului al XIX-lea. Pina s& se ajunga insd la stabi-
lirea fonetismului considerat «literar», limba diversilor scriitori prezinta unele
particularitati fonetice caracteristice graiului regiunii din care sint originari.

Astfel, In scrierile lui Al. Russo’, intllnim urmatoarele fonetisme proprii

v

graiurilor moldovenesti: a (corespunde lui & in graiurile din Tara Romi-

I Tn « Contemporanul », V, p. 543 si urm.

2 Astfel de fonetisme {oichi, ureiche), considerate de G. Caélinescu drept « ciudatenii »
{Istoria literaturii romine, Bucuresti, 1941, p. 464), sint atestate si la Al. Macedonski, zlz fiind
inca tolerate, asadar, In limba literara de la sfirsitul secolului al XIX-lea si Tnceputul celui
de al XX-lea.

3 Al. Russo, Scrieri, ed. P. V. Hanes, Bucuresti, 1908.
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neascad): narav (p. 6), lasa (p. 11), macar (p. 30); a (=ea): vra (p. 6, 27), mol-
dovan (p. 13); e ("anjele (p. 6); e (=ea): iubi (p. 5), mi (p. 28); a (=ea):
ra (p. 5); i(=e): wri(p. 8); i (=1). rasiPa (p. 12); ie (=t): miera (p. 11, 23);
/ (=j) giumatate (p. 6), giudecata (p. 12), rapegiunea (p. 12), giupinese (p. 16),
se gioacd (p. 24). Aceleasi particularitati dialectale apar in scrierile lui. M.
Kogalniceanu si C. Negruzzi. La M. Kogalniceanu 1 a (= ea):samana (p. 57);
a (—e): uries (p. 40); i (—e): ficior (p. 62); 1 (—ea): vom ave (p. 41), vre
(p. 53); ii (—ei): trii (p. 40), al triilea (p. 51); g (=j): Tmpregiuran (p. 39),
impregiurul (p. 47); la C. Negnizzi2: i (= e): picioarili, oamini, mini, ti (= te);
* (=ea): o dure, va ramine, vei vide, a (=-ea): sa-l slobozasca etc.

Scrierile lui I. Heliade Radulescu contin fonetisme proprii graiurilor
din Muntenia, cum ar fi, de exemplu 3 a (=4a): daca (p. 80, 118); e (=4):
dupe (p. 81); & (=e): pa (p. 96, 97, 98, 104, 125, 146), dasparte (p. 147); lipsa
lui n Tn genuche (p. 100) etc.

Existd, asadar, o serie de fonetisme, in limba unui scriitor, care ne per-
mit sa stabilim ce grai anume vorbea el.

Tn aceasta privinta este interesant sa urmarim evolutia felului de a scrie
al unor scriitori moldoveni, precum si revizuirile la care a fost supus textul
operei lor. Din examinarea faptelor se constata tendinta de eliminare a fone-
tismelor moldovenesti si Tncercarea de adoptare a fonetismelor specifice gra-
iului muntenesc. Procesul de «muntenizare » a limbii literare din Moldova
incepe inca din secolul al XV1I-lea, la scriitori ca Varlaam si Dosoftei, si acest
fenomen constituie o trasatura caracteristica a evolutiei limbii noastre literare.

Tn secolul al XIX-lea, C. Negruzzi, la indemnul lui Heliade Radulescu,

a. procedat la « muntenizarea » limbii scrierilor sale. Scrierile din tinerete ale
ui C. Negruzzi" prezintd numeroase fonetisme specific moldovenesti. lata
nteva din trasaturile caracteristice graiului moldovenesc, dintr-o traducere
(« Memnon » de Voltaire, manuscris din Biblioteca Academiei R.P.R.) facuta
de C. Negruzzi, In 1823, atunci cind avea cincisprezece ani4:

e neaccentuat trecut la i (mai al<ys e final> lumi, vremi, mini, vedi, undi,
di, pi, pintri, faciri di bini etc.;

ea final accentuat apare ca & (deschis): aci, avi, bi, mi, vidi etc.;

e precedat de s, t trecut la a: intimplasd, asamanari, intalept etc.

n scrierile sale de mai tirziu, Negruzzi a parasit unele dintre aceste fone-
tisme, considerindu-le neliterare. Sint semnificative, din acest punct de vedere,
modificdrile introduse de C. Negruzzi Tn versiunile succesive ale lucrérilor
sale. Astfel, de pilda, intre versiunea «Pacatelor tinerete”» publicata in

1 M. Kogalniceanu, Opere, ed. Scrisul Rominesc.

* Tn P. V. Hanes, Dezvoltarea limbii literare romine Tn prima jumatate a secolului al
XIX-lea Bucuresti, 1927, p. 156.

3 1. Heliade Radulescu, Opere, Bucuresti, 1939, ed. D. Popovici, voi. I.

4 Vezi P. V. Hanes, Studii de literatura romina, Bucuresti, f. d., ed. a ll-a, p. 136-140.
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volum (1857), si cea anterioard, aparuta in «Albina romineasca» (1839, nr. 75,
85, 102) sau Tn « Dacia literara » (1840), existd o serie de deosebiri care se ex-
plicd prin preocupdrile lui C. Negruzzi de a-si « munteniza» limba. latd
citeva exemple:

« Albina romineasca » « Pacatele tineretelor »
1839, nr. 73, p- I:  am agiuns p. 253: am ajuns
nr. 85 p 1 trimisa p. 265: trimise
® adusa p. 266: aduse
nr. 85 p. Il sileste p. 267: sileste
nr. 102, p. Ill: se radicara p. 148: se ridicara
p. IV: samana p. 150: semana
« Dacia literara»
1840, nr. 25, p. 18: avusesa p. 116: avusese
P- 139: de a vede p. 121, 128: de a vedea
P. 12: nu te vre P- 112, 113: nu te vrea
nu ma vre nu ma vrea
vom ave vom avea !

Evolutia modului de a scrie al lui C. Negruzzi, modificarile introduse
n versiunile succesive ale scrierilor sale, ilustreaza Tnceputurile de unificare
a fonetismului limbii literare de la mijlocul secolului al XIX-lea. « Munte-
nizarea » limbii autorilor moldoveni a fost combatuta la timpul ei de G. Sau-
lescu (in «Albina romineasca», 1838, nr. 51, supliment), care Tnvinuieste pe
unii dintre scriitorii de la lasi cd « momitesc » pe munteni, lasindu-se influen-
tati de I. Heliade Ré&dulescu.

Tn a douajumatate a secolului al XIX-lea se accentueaza tendinta de Tnlatu-
rare a particularitatilor fonetice dialectale din limba literard. . in aceastd pri-
vintd, comparatia cu fonetismul textelor din secolele anterioare e deosebit de
instructiva. Astfel, dacd ne referim la palatalizarea labialelor, care e atestata
intr-o serie de texte din secolul al XVIl-lea si al XVin-lea (fenomenul se intil-
neste in mod normal pentru /, trecut la h, pe cind pentru v, m, b si p, mai rar),
constatam ca la mijlocul secolului al X1X-lea fenomenul apare rareori in limba
literaturii, si numai pentru f: hini «fini » hinisoare « finisoare » la A. Russo 2,
hierturd, hiarta, hiard, la Anton Pann 3 Heliade Radulescu — care s-a stra-
duit sd «codifice» normele limbii literare — se pronuntd hotarit Tmpotriva
formelor cu labialele alterate: « Sonurile de pe aceeasi calcatura sint de aceeasi
naturd, cu o octavad mai sus sau mai jos pe scara profereticd, si de aceea se Si
pot lua una drept alta. A calca insa Tn git, Tn loc de a calca in buze, a pro-

1 Vezi P. V. Hanes, Dezvoltarea limbii literare romine Tn.prima jumatate a secolului
al XlIX-lea, Bucuresti, 1927, p. 162-164?

2 ai. Russo, Scrieri, ed. P. V. Hanes, p. 20.
3 Anton Pann, Culegere de proverburi sau Povestea vorbei, ed. G. Adamescu, I, p. 13,
16; 11, p. 56.
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duce adica un g in loc de b, este ca si cind in muzica am face sd se auda un
fa in loc de do. Tn muzica iese o0 nota falsa, in iimha o cacofonic. Este disacord
dard, cacofon, fals» — subliniazd Heliade Radulescu — «a zice ghine n loc
de hine, kept n loc de pept, kelle, moghiia in loc de pdle. movild; hir, her, hiu
in loc de fir, fer, fiiw, nu se pot schimba labialile Tn guturali peste trei cal-
caturi » x.

3. Fonetisme arhaice. Pind la impunerea definitiva a fonetismului consi-
derat literar, formele mai vechi continua sa coexiste alaturi de formele noi,
uneori chiar In limba aceluiasi scriitor. La Alecu Russo, de pilda, aldturi de
fonetismul rapede (« Scrieei», ed, cit., p. 126) si rapide (ibid., p. 94, 97), apare
si fonetismul care se va consacra in limba literara, repede (ibid., p. 26, 28);
cf. la acelasi autor, lacuitor (ibid., p. 82, 119, 155, 165) si locuitor (p. 122).
Fonetismuljzzu™e apare la Budai Deleanu, la Asachi, la Russo si, mai tirziu,
la Eminescu. E de remarcat cd multe din aceste fonetisme se ntflnesc regional
atit in limba din secolul al XIX-lea, cit si in limba din zilele noastre.

Unii scriitori fac apel la elemente arhaice din necesitati artistice (pentru
adecvarea formei la continutul de idei, pentru realizarea rimei etc.). M. Emi-
nescu, cunoscator profund al limbii noastre vechi, a inserat in versurile sale
cuvinte cu fonetism arhaic. Astfel, neci (= nici), In «Mortua est» (ms., I,
p. 301/43) 2: «afara de zile neci aur, neci nume»; inemi (pl.) in «Rugaciunea
unui dac » (I, p. 115): «au cine-i zeul carui plecdm a noastre inemi? » (rimeaza
cu: n sine-mi); dirept (= drept) In « Umbra lui Dabija voda » (IV, p. 350/34):
«fiind cu mila si dirept»; preste (==peste) in «Scrisoarea a treia» (ms., I,
p. 253): «am jurat ca preste dinsii sa trec falnic fard pas».

in nuvelele sale istorice, Alexandru Odobescu a introdus, uneori, cu-
vinte cu fonetisme arhaice. lata citeva exemple din « Mihnea voda cel rau » 8:
blastem, (p. 85), ne-au tramis (p. 87), sa o jafuiasca (p. 87, 91), preste (p. 88),
teara (p. 121), va rasipi (p. 122), tramitere (p. 194).

Din consideratiile noastre de mai sus, referitoare la fonetismele- regionale
si arhaice, rezultd necesitatea, pentru cercetator, de a inregistra particulari-
tatile fonetice, dialectale si arhaice ale textelor literare provenite din regiuni
diferite, de a urmari pe baza unui material cit mai bogat, cum se eliming,
in diverse stiluri, de-a lungul evolutiei limbii, unele dintre aceste particularitati
si cum, dimpotriva, altele se consolideaza, fiind consacrate in limba literara.
Examinarea parerilor exprimaei” de diferitioameni de cultura ai epocii, Tn acest
domeniu, poate da unele indicatii utile cercetatorului, in legatura cu modul
de elaborare a normelor fonetice ale limbii literare unice.

I. Heliade Radulescu, 1Gsniul limbilor Tn, genere.-?, al celei romine--n.- pgrte, in
Opere, - Bucuresti, 1943, ed. D. Popovici, voi. Il, p. 375.
-- Citatele trimit la -editia D. Panaitescu-Perpessicius, M. Eminescu, Opere,- Bucuresti
1939-si urm.
* 3 Al 1. Odobescu, Opere, E.S.P.L.A., Bucuresti, 1949.
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4. Fonetismul neologismelor. O problema care nu trebuie scapata din vedere
de cel care studiaza limba literara din secolul al XIX-lea, e cea referitoare la
aspectul fonetic al neologismelor. Materialul de fapte e deosebit de bogat
pentru aceasta perioada, data fiind patrunderea masiva de termeni noi in limba
literard, in tot cursul secolului al XIX-lea.

Problema prezinta importantd din mai multe puncte de vedere. Aspectul
fonetic al neologismelor ne lamureste asupra limbii din care aceste elemente
noi au fost Tmprumutate.

Din limba germana, uneori prin intermediul limbii ruse, vin neologismele
cu t: cantelarie (Russo, ed. Hanes, p. 70), ofitialitate (p. 76), printip (p. 92,
94, 95, 124); din limba franceza, la Kogalniceanu (op. cit.), cuvinte ca: amploiat
(p. 59), companion (p. 239), demoazella (p. 58), detailuri (p. 85), rezon (p. 59),
sujet (p. 42), uvraj (p. 87) etc.; din limba italiand, la C. Negiuzzi (op. cit.):
gergul «jargonul », ghietatd «inghetata» (I, p. 212), stravagant (1. p. 56) etc.

n procesul de adaptare a termenilor noi la normele fonetice traditionale
ale limbii, se pot constata numeroase fluctuatii si ezitari. De exemplu, la Alecu
Russo (op. cit:.): oficial (p. 70, 71, 82) si ofitial (p. 95), ofitialitate (p. 76), princip
(p. 50, 59, 113, 116, 121, 156, 161, 165), principiu (p. 157) si printip (p. 92,
94, 95, 124); la M. Kogalniceanu (op. cit.) capitalie (p. 56, 57, 58, 59), capitala
(p. 59), cestiune (p. 120, 121, 138 etc.), cestie (p. 152), chestie (p. 148), chestiune
(p. 153, 157), social (p. 14, 116), sosial (p. 95, 96), sotial (p. 15, 39), societate
(p. 14, 165), sosietate (p. 93, 94), sotietate (p. 24, 27), sugiet (p. 25), sujet (p. 44),
serios (p. 25, 58, 107), serioz (p. 19, 22, 90).

Aspectul fonetic al neologismelor ne poate ardta, asadar, de unde.s-a
efectuat Timprumutul (uneori se poate stabili, tinind seama de acest criteriu,
dacd neologismul a patruns pe cale scrisd sau pe cale orald), iar inregistrarea
diverselor variante, care apar la acelasi autor, sau la autori diferiti din aceeasi
epocd, ne poate orienta asupra modului in care s-a impus cuvintul cu forma
definitiva in limba literara.

Studierea particularitatilor fonetice ale monumentelor scrise din secolul
al XIX-lea — n special a operelor apartinind literaturii artistice — pune nsa
si alte probleme decit cele schitate mai sus.

n interpretarea faptelor fonetice din limba unei creatii artistice, cerce-
tatorul trebuie sd deosebeasca particularitatile fonetice care apartin vorbirii
autorului, de particularitatile fonetice caracteristice exprimarii diferitelor
personaje (uneori, e necesar sa se tind seama chiar de deosebirile dintre fone-
tismele care apar in exprimarea anumitor personaje). Si in cazul acesta, cerce-
tatorul trebuie sd retina fonetismele specifice limbii populare, fonetismele
regionale, arhaice (in opozitie cu cele consacrate in limba literard), sd noteze
aspectele fonetice ale neologismelor din vorbirea personajelor.
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Sa ilustram cu citeva exemple, din scrierile lui I. L. Caragiale, necesi-
tatea de a respecta indicatia metodologica de mai sus. Tn « Art. 214 » Cara-
giale foloseste, de pildd, neologismul avocat. Bucata incepe astfel: « Un biurou
de avocat. Ora noua dimineata. Avocatul, un licentiat incepator. .. » (p. 78)L
n aceeasi schitd insd, Tn vorbirea cucoanei Tarsita Popeasca, ca si in aceea
a lui Popa Petcu, cuvintul apare cu alt aspect fonetic: « Cocoana. — Las’ca-i
spui eu tot lu domnu avucatu » (p. 78); sau: « Parintele. — Gaseste-le [= moti-
vele], taica ! de ce esti dumneata avucat? (p. 86). Pe cind fiul Tarsitei, tinarul
Lae Popescu, despre care autorul mentioneaza ca «are aerul unui impiegat
de minister », foloseste forma avocat: « TTnarul. — Dumneaei, domnule avocat,
am martori, umbla toatd ziulica pe la tanti ale dumneeeii.. » '(p. 81).

n schita «Monopol», un personaj exclamad: «—Las’, coane lancule,
imi zice, ploaia aiasta z buna dupa atitea calduri dropirah » (p. 1.62). Pe iczzisi
pagina, in vorbirea autorului, termenul apare cu fonetismul din limba literara:
«Domnul fie laudat ! el care ne trimite racoare dupa caldurile tropicale- ».

Sint semnificative nu numai deosebirile dintre fonetismele care apar in
expunerea propriu-zisa a autorului si cele din exprimarea personajelor, ci
chiar, asa cum am amintit mai sus, deosebirile in aspectul fonetic al acelorasi
cuvinte din vorbirea diverselor personaje. latd, bundoara, incd un exemplu,
tot din «Art. 214»." E vorba deraspectul fonetic al verbului «a divorta ».
in exprimarea avocatului, apare forma din limba literara, pe cind Tarsita
Popeasca si Popa Petcu folosesc cuvintul cu fonetismul specific ' vorbirii

populare: «Cocoana. '— Ei! Nu te mai face acu... Mita, de! care ai
devortat-o durmneaet... » (p. 79); sau: «Tindra. — De aia am venitara
la dumneatale. Avocatul. — La mine... Popa. — Pentru ca s-0 devootezi.

Avocatul. — O "("oiltsz» (p. 85).

I. L. Caragiale, care avea un simt{ deosebit de observatie, a notat
cu o extraordinara preciziune diferite fonetisme specifice vorbirii eroilor sdi.
Pentru a-si individualiza personajele, Cadeglalz foloseste, uneori, in acelasi
context, un acelasi termen, insd cu fonetism deosebit, dupa cum cuvintul
apare Tn gura unuia sau a altuia dintre interlocutori. lata cum apar cuvin-
tele jacheta si bilet Tn conversatia dintre d. Lefter si chivuta (« Doud loturi »).

« Cum intra, o Tnconjurd toti trei musafirii; d. Lefter o ia de piept

— Unde mi-e jacheta?

— Care jagheta?

— Jacheta a cenusie.

— Care jagheta cenusie ?

— Jacheta cu biletele. . .

— Care belete, boiaaure? *

1 Citetzlz trimit ta I. L. Ceaegielz, Opzaz, voi. Il, ed. P. Zwfo™L
* |. L. Ceaegialz, Opere, ed. cit., t. I, p. 153.
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Rezultd, asadar, din exemplele mentionate, obligatia pentru cercetator
de a Tnregistra fonetismele de acest fel si de a tine seamad, n interpretarea lor,
de faptul cd un autor urmareste sd individualizeze, si pe aceasta cale, perso-
najele operelor sale.

Indicatiile de ordin metodologic» pe care le-am schitat mai sus, sint menite
sa atraga atentia celor care se ocupa cu limba literara din secolul al XIX-lea
asupra citorva probleme referitoare la studierea aspectului fonetic al textelor
literare din epoca respectiva. Consideratiile noastre arata cit de variate sint
problemele care se pun si cit de necesara e adunarea unui bogat material infor-
mativ Tn acest domeniu.

Cercetarea critica a materialului fonetic al textelor de limba literara din
secolul al XIX-lea ne procura o serie de informatii asupra stadiului fonetic al
limbii din aceasta epocd, asupra variatiilor regionale si a cailor prin care au
intrat cuvintele noi in limba literard. Daca cercetarea e bine condusa, ea ne
duce la concluzii care Tntregesc imaginea ce ne-am facut-o despre limba lite-
rard din secolul al XlIX-lea, in baza examinarii materialului morfologic,
sintactic si lexical. Tn felul acesta, fonetica ocupa un loc de frunte in stu-
dierea si cunoasterea limbii literare din secolul al XIX-lea.

BDD-A10267 © 1955 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 10:35:51 UTC)


http://www.tcpdf.org

