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LEGILE INTERNE DE DEZVOLTARE A LIMBII

DE

Prof. AL. GRAUR

O lege este exprimarea unei.legaturi esentiale, necesare intre fenomene,
exprimarea unei legaturi interne intre cauza si efect, determinind dezvoltarea
fenomenului dat. «Lumea este miscarea materiei in virtutea unor anumite
legi, iar cunoasterea noastrd, ca cel mai Tnalt produs'al naturii, nu e n stare
decit s& reflecteze aceste legi obiective », ne Tnvatd Lenin\ O lege exprima
cele mai generale si cele mai adinci relatii intre fenomene. Legile lingvistice
reflecta legile limbii.

Lingvistii burghezi au vorbit adesea despre legi. Tn special neogramaticii,
care socoteau ca legile lingvistice, ca legi ale naturii, sint « oarbe ». Schleicher,
fnca mai Thainte, privea limba ca un organism si compara dezvoltarea ei cu
a unui animal, ceea ce se explica prin marile succese obtinute Tn vremea lui
de stiintele naturale. Neogramaticii au stabilit existenta unor procese regulate
n limba si le-au concretizat Tn formule pe care le considerau legi. De exemplu
constatind c&, Tn cuvinte ca gura, moard, porumb, soare etc., | intervocalic latin
a devenit in romineste r, ei au formulat legea transformarii lui | intervocalic
latin In r romin. Pe aceastd cale s-a adunat un urias material de fapte, utile si
astdzi pentru noi ca material. Accentul era pus pe foneticd, si numai rareori
s-au formulat legi privitoare la morfologie, deoarece inh general problemele
de fonetica istorica sint mai usor de studiat de citcele de morfologie si mai
ales de sintaxa istorica. Z

Cusurul teoretic al acestor cercetéri este ca formulele care inchideau trans-
formarile fonetice erau stabilite fara nici o legatura intre ele si cu faptele din
celelalte compartimente ale limbii, deci constituiau maruntisuri disparate si

1 V. I. Lenin, Materialism si empiriocriticism. Ed. P.M.R., p. 185.
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n general, fara explicatie. Cel mult se formulau vagi explicatii pssil®oh"gic'e
(legea simplificarii etc.), fard nici o legaturd cu caracterul social al limbii. Mai
grav este cd lingvistii burghezi nu-si puneau problema dacd asa-zisele legi
determinau o ce”vootare a limbii, aduceau un progres. Astfel faptele adunate
de ei au numai valoare de material brut.

Prin dezvoltarea geografiei lingvistice, s-a putut patrunde mai adinc in
studiul proceselor limbii. Gillieron a ardtat ca cuvintele « migreaza» ca ele
sint rareori pastrate fard intrerupere din vechime si pina azi in fiecare unitate
sociala in parte, si adesea, Tntr-un sat, cutare cuvint a fost introdus la o data
istorica din satul vecin. Aceasta constatare si descoperirea faptului cad intre
dialecte nu exista .limite transante, ci fiecare fenomen 1si are propria sa isoig"lc"sa
I-au dus pe Gillieron la afirmatia c& nu exista legi, c& «fiecare cuvint Tsi are
istoria sa, deosebitda de a tuturor'celorlalte ». Este evident ca aceasta idee s-a
putut impune si multumita faptului ca asa-zisele legi erau de fapt numai niste
formule seci. Dar stim ca si Tn alte domenii se petrec lucruri asemanaSoare.
Fiecare descoperire fizicdi multumita cdreia se poate patrunde mai adinc in
cunoasterea materiei face pe fizicienii idealisti sa pretinda ca « materia a dis-
parut ». Apoi, Tncet incet, trebuie sa se recunoasca, dimpotriva, ca elementele
ei sint acum cunoscute mai bine decit Tnainte. Astfel si Gillieron a socotit ci
«legile au zburaa », atunci cind Tn realitate s-a vazut mai exact cum se ajunge
la generalizarea unor procese fonetice, adica atunci cind mecanismul de func-
tionare a faptelor de.limba a Tnceput sé fie cunoscut ceva mai adinc. Este usor
de vazut astdzi cd, Tn ciuda migratiilor cuvintelor, in ciuda lipsei de coincidentd
Tntre isoglose, Tn schimbarea sunetelor se respectd Tn general o regularitate
strictd, iar Tntre dialecte existd despartiri clare. De exemplu, cu exceptia Bana-
tului, nici o regiune romineasca nu a pastrat, Tn nici un cuvint, pe W in cuvinte
ca baie, cui etc. (baiie, cufu, Tn Banat); acolo unde vechiul dz a devenit z, ¢l
apare astfel in toate cuvintele care'l-au cunoscut n trecut (brinza, frunza,
orz, zice etc., mold. brindza,frundza, ordz, dzice). Deci, cu toatd
produsa prin « migrarea » cuvintelor, pina la urma, in limba luatd ca un ansamblu,
se stabilesc situatii conforme cu regula. Nimeni nu poate tadgadui diferenta
dialectala intre regiunea Bucuresti si regiunea lasi. Prin urmare asa-numieele
legi fonetice ale neogramaticilor n-au fost doborite de. geografia lingvistica,
ci numai procesele pe care le imbratiseaza au ajuns sa fie mai bine cunoscute.

Structuralistii, criticind pe neogramatici pentru ca n-au vazut ansamblul,
pentru cad s-au pierdut ih maruntisuri, parasesc pe de-a-ntregul terenul concret
al faptelor si cauta legi abstracte, universale, fara referire la limbile reale, deci
scheme seci si lipsite de orice valoare. Nici aici, nici Tn alte domenii, structu-
ralistii n-au adus nimic util.

N. I. Marr s-a straduit «sa slabeasca importanta legilor interne de dez-
voltare a limbii ca atare, trecind centrul de greutate nu numai asupra semanticii,
ci si, In morfologie, asupra conditionarii fenomenelor de factorii social-econo-
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mici»l La ul, legile depind du vointa oamenilor,. conceptii la fel du dau-
ndtoare cu a structuralistilor. Su stie ct N. I. Marr curea o «revolutie» Tn
limbg, pu potriva revolutiei din societate. Considerind ct toate schimbarile
limbii sint conditionare du factorii sodial-edonomldi, Marr Tmpingea du fapt
la desfiintarea lingvisticii ca stiinta du sinu statatoare: ar fi suficient sa stu-
diem schimbarile socialu, iar acestea constituie obiectul altui stiinte decir
lelgvieiice. Pentru N. I. Marr, totul su explicd prin Tncrucisari, deci 'prin
inauente unor forte strdine.

Pentru stiinta marxista, legile limbii sint la fel cu legile din celulalte
Cameniei ulu trebuie cautate Tn primul rinC n limba Tnsasi sT au caracter obiectiv.
Pentru ca oamenii st su poata intelege intre ui, este indispensabil ca ui sa-si
formuleze gindurile n acelasi fel, oglindind just fenomenele din realitatea incon-
jurdtoare, astfel Tncit fiecarui vorbitor Tn parti i su impun cu o fortd invincibila
lugilu de dezvoltare a limbii admise du Inrrurga colectivitate. Tn schimbarilu
caru su produc n limba ca si in cililaltu funomune, esentiale sint legile internil
dur dezvoltare, deci nu Tmprumuturile, nici influentele externe.

Notiunea du «ligi de dezvoltare » nu este noua Tn stiintd. Enguls nu spune
in « Originea familiei, a proprietatii private si a statului»23«Cu cit otanumita
activitate sociald estu mai vasta, cu cit un Tntreg sir du procese sociali se sustrag
mai mult controlului constient al oamenilor, depasind pururea lor, cu cit aceastu
activitate paru lasatd maf la voia simplei intimpltri, cu atit mai mult i se impun
cu necesitate naturald, sub chipul Tntimplarii, legile interne proprii ul». lar
in « Ludwig FeDurbache si salrsitul filozofiei clasicu germane »3, Enguls scriu
«Oricir Cu importantd ar fi aceasta deosubire [intre dezvoltarea societatii si
dezvo”™area naturii] puntru cercetarea istorica, maialus pentru cercetarea fiucarii
epoci si fiecarui eveniment in parte, ua nu poate influenta Tntru nimic asupra
faptului cd mersul istoriei estu dominat du ligi interne generalu ».

Dar lingvistii nu au socotit in general ca edisru pasaje i privesc si nu au
aplicat niciodata la problemele limbii Tnvatatura lui Engels asupra legilor interne,
pind cind Stalin, in «Marxismul si problemele lingvi™1""thii », a atras atintiai
in mai multe'pasaju, asupra importantei chestiunii, «..'iimbr si lugilu ui du
dezvoltare pot fi Tntelese numai Tn cazul cind sint studiate in legatura indi-
solubild cu istoria societatii, cu istoria poporului céruia fi apartinu limba studiata
si caru este creatorul si purtatorul acestui limbii»4*.. cu ocazia TncruciiUriii
una dintre limbi fesu du obicei invingatoare, isi pastreaza fondul principal de
cuvinte si continud su su dezvolte potrivit legilor interne alu. dezvoltarii salu,
in timp cu cealalra limba Tsi pierCe truatat propria ui calitate si dispare tt"tat.

1 Opuri alese, voi. 11, p. 117-

2 Marx-Enguls, Operu alese. EC. P.M.R., 1952, vot Il, p- 295-

3 Marx-Enguls, Opere aluse. Ed. P.M.R., 1952, vot II, p. 356.

* |. Stalin, Marxismul si problemele lingvisticii. EC. pentru ite*rau”ra poiiii»".,- 1953,

p. 20.
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Prin urmare incrucisarea nu da o noua, o a treia limb&, ci mentine una
dintre limbi, mentine structura ei gramaticald si fondul ei principal de cuvinte
si 1i da posibilitatea sa se dezvolte potrivit legilor ei interne de dezvoltare»i2
Tn ceea ce priveste specificul national al limbii ruse, el nu a suferit nici cea
mai mica stirbire, Tntrucit, mentinindu-si structura gramaticala si fondul prin-
cipal de cuvinte, limba rusd a continuat sd progreseze si s& se perfcctioneze
potrivit legilor ei interne de dezvoltare »1 « Dacad este adevarat ca principala
sarcind a lingvisticii este studierea legilor interne de dezvoltare a limbii...»",

Aceste pasaje.au produs la Tnceput oarecare nedumerire. S-au pubiicat
articole contradictorii si nu suficient de clare. Unii au socotit, de exemplu,
cé legile interne de dezvoltare a limbii sint chiar regulile dupa care runctionaaza
limba, prin urmare ar fi destul s& se studieze gramatica descriptiva. A urmat
0 dezbatere publica organizatd de lingvistii sovietici, fara, rezultate apreciabile,
si abia cea de a doua dezbatere, care a durat citeva zile, in februarie 1952, cu
participarea a aproape o mie de persoane, a Tndrumat cercetarile pe linia justa.

De atunci incoace s-au publicat numeroase lucrari asupra legilor interne.
Printre ultimele Tn data socotesc ca trebuie relevate brosura lui V. A. ZvegEmtev
« Legile de dezvoltare a limbii» (Moscova, 1954) si articolul lui A. G. Sp/illem
« Tn chestiunea legilor limbii», publicat in «Voprosi filosofii », 1953, nr. 5.

Astazi stim deci mult mai bine ce sint legile interne de dezvoltare. Limba,
ca si toate celelalte fenomene din natura si din societate, cunoaste modificari
cauzate de factori externi si modificari cauzate de factori interni. Prima categorie
poate fi ilustrata prin aparitia de cuvinte noi sau disparitia de cuvinte invechite,
sub influenta schimbarilor din societate. Dacd la un moment dat, in limba
noastra, se introduce cuvintul constitutie, sau dacd dispare cuvintul ciohodar,
explicatia trebuie cautata in primul rind in schimbarile produse in structura
sociala a tarii noastre. Daca limba noastra cunoaste un vocativ feminin terminat
in -0, cauza principald este o influenta externa, influenta limbilor slave, deci
contactul stramosilor nostri cu slavii. Dar transformarea vechiului perfect
latin ueni si a vechiului participiu uentus Tn rom. suenii, venit se explicd prin
factori interni, prin influenta analogica si regularizatoare a tipului devenit
normal dormi, dormii, dormit.

Deci legile interne nu sint determinate imediat de influenta unor factori
externi, ci decurg cu necesitate obiectiva din natura internd a structurii limbii,
sint rezultate din contradictiile interne care se ivesc intre diferitele compar-
timente ale limbii si determina trecerea de la o stare calitativa inferioara la
una superioara. Obiectelor si fenomenelor din naturd si din societate le sint
n general proprii contradictii interne, aceasta este una dintre tezele funda-

1 1. Stalin, Marxismul si problemele lingvisticii. Ed. pentru literatura politica, 193»
p. 27.
2 lbidem.
3 Ibidem.
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mentale ale metodei dialectice. Dezvoltarea este lupta contrariilor. Mao Tze-dun
in lucrarea sa « Cu privire la contradictie »\ arata clar, cu un exemplu, deose-
birea Tntre cauzele interne si cauzele exterioare ale unui fenomen: oul are nevoie
de caldurd, factor extern, ca sa se transforme Tn pui, dar fara contradictiile
interioare, acest rezultat n-ar putea fi obtinut, o piatra nu se poate trans-
forma in pui, oricit ar fi incalzita.

Deoarece legile interne determina dezvoltarea limbii, ele nu pot fi con-
fundate, asa cum s-a intimplat uneori, cu regulile de functionare a limbii la
un moment dat. Tntre aceste reguli, unele se aplica In toate cazurile similare,
fara s determine Tnsa un progres, ci e vorba mai curind de un element con-
servator, de o presiune care determina mentinerea sistemului deja stabilit.
Alte reguli de functionare se respecta numai n cazurile unde au apucat sa
fie aplicate, iar la cazurile noi, care se ivesc acum, nu se mai respecta. O regula
de functionare a limbii romine este acordul, Tn numar si gen, al adjectivului
cu substantivul, dar nu se poate spune ca aplicarea ei determind dezvoltarea
limbii. O regula de functioare a limbii romine prevede folosirea alternantelor
vocalice pentru a marca diferentierile morfologice: teaca, pl. teci, dorm, pers. 3
doarme, vad, conj. vada. Dar aceasta regulda nu se mai aplicd, in multe cazuri,
la cuvintele noi: biblioteca, pl. biblioteci, evoc, pers. 3 evoca etc. La fel cu unele
alternante consonantice: viteaz, pl. viteji, dar burghez, pl. burghezi. E vorba
deci de reguli care continud sa fiinteze In limba, dar au Tncetat de a mai fi
productive, se aplicd numai la materialele vechi; cum ar putea deci ele sa deter-
mine dezvoltarea limbii?

Calcarea unei reguli de functionare nu determina de obicei distrugerea
formarii participiului si zice intelegut in loc de inteles, aceasta nu ne Tmpiedica
sd pricepem ce vrea sa spund, caci nu iese din cadrul legilor limbii romine.
Dacd insa ar iesi din cadrul acestor legi si ar face apel la o formatie proprie
altei limbi, de exemplu ar zice intelegumenos, cu un sufix grecesc, aceasta ar
compromite posibilitatea de comunicare. Dar legile de dezvoltare nu sint rupte
de regulile de functionare; trebuie sa respingem categoric teoria saussurianad
a rupturii Tntre sincronic si diacronic: legile se dezvolta pe terenul pregatit
de regulile de functionare, tinind seama de existenta lor, si se manifesta, la
rindul lor, prin aparitia unor noi reguli de functionare.

Lingvistii sovietici disting mai multe feluri de legi interne de dezvoltare.
Un tablou complet da, Tn lucrarea citata, A. G. Spirkin, care recunoaste cinci
feluri de legi, dupa sfera mai largd sau mai strimta a aplicarii lor: 1. legile
interne cele mai generale, proprii nu numai tuturor limbilor, ci si altor fenomene,
de exemplu legea care stabileste ca forma ramine Tn urma continutului, 2. —
legi proprii numai limbii, dar tuturor limbilor, de exemplu legea inegalitatii

1 Mao Tze-dun, Cu privire la contradictie, Ed. P.M.R., p. io.
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de dezvoltare a partilor constitutive ale limbii; 3.— legi proprii unui grup de
limbi, de exemplu legea trecerii treptate de la structura sintetica la strucuira
analitica in limbile romanice; 4.— legi proprii unei singure limbi, de exemplu
legea trecerii treptate de la sistemul flexiunii .cazuale la sistemul cazurilor cu
prepozitie n limba rusa; 5.— legi proprii unui singur compartiment al unei
singure limbi, de exemplu legea folosirii muierii consoanelor pentru marcarea
formelor flexionare, lege proprie numai morfologiei limbii romine.

Legile interne proprii unei singure limbi constituie specificul national al
limbii si, Tmpreuna cu alte particularitati, contribuie la diferentierea natiunllor.
Dar legile interne generale si cele particulare sint legate ntre ele. Cum ne invatd
stiinta marxista, generalul este inseparabil de particular, generalul nu se mani-
festa decit sub forma particularului. Legile generale nu apar in limb& decit
sub forma legilor particulare. De fapt, legile generale sint un grad superior
de.cunoastere a dezvoltarii limbilor, dar ele nu existd prin ele nsele. Legile
generale generalizeaza si concentreaza, reunind ca intr-o albie comuna schim-
barile necontenite ale diverselor elemente ale structurii gramaticale. Tn acest
sens regulile schimbarilor fonetice, numite pretentios de neogramatici legi, s
incadreaza de fapt in legi fonetice cu caracter mai larg, sint forma concreta
de manifestare a acestor legi.

Astfel onogramaticii au prezentat o sumedenie de asa-zise legi fonetice
ale limbii mmme, mareind modificarile fonetice care diferentiaza limba romma
de limba latind, dar n-au degajat niciodatd liniile largi ale acestor m.ocllficari.
S-a stabilit cd 5 +y devine £, si aceasta a trecut drept o lege fonetica; alta
lege aratd ca t -f- y devine /, apoi o serie intreaga de alte legi similare a constatat
aparitia fonemelor j. dz, c, g, fiecare din ele privitd Tn sine si pentru sine. Aici
avem de fapt a face cu o transformare calitativa a sistemului fonologie latin,
determinata concret de atacarea consoanelor de catre un element palatal urmator,
si care a dus la Tmbogatirea sistemului fonologie rominesc cu semi-oclusive
Si suerdtoare. Aceasta a apropiat considerabil limba romina de limbile slave
si nu a ramas fard urme asupra celorlate compartimente ale limbii. Dar faptele
nu au fost niciodata prezentate astfel, ci fiecare detaliu a fost privit independent
si fara a se trage nici o concluzie.

n morfologie, in general, nici nu s-a vorbit de legi, ci fiecare fapt a fost
prezentat izolat si explicat prin el Tnsusi. Astfel, Tn romfaeste s-au Iexplicat
fiecare Tn parte perfectele si participiile noi, la verbele care in latineste nu se
incadrau Tn sistemul flexiunii regulate. Pe de o parte existd nosco, noui; pasco,
paul; cresco, creui, devenite Tn rommeste cunosc, cunoscui; pasc, pascui', cresc,
crescui etc., pe de alta parte uendo, uendidv, perdo, perdidi, Tn rommeste pierd,
pierdui’, vind, vindui, apoi diferite alte exemple ca facio, feci, Tn rommeste fac,
facui-, cado, cecidi, In romfaeste cad, cazui si asa mai departe, explicate fiecare
separat ca rezultat al cutarei sau cutarei analogii, ceea ce poate fi just Tn detaliu;
dar trebuia aratat cd avem de-a face in fapt cu legea gruparii formelor verbale.
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aberante Tntr-un sistem al verbelor Tn -w, lege care se incadreaza Tn legea mai
largd a sistematizarii Tntregii flexiuni verbale Tn categorii regulate si clare.

In sintaxa, s-a constatat dezvoltarea pe teren rominesc a numeroase pre-
pozitii compuse ca de la, din, despre, de catre etc., fara sa se degajeze legea de
dezvoltare a sintaxei romine care impune stabilirea a noi si noi categorii precise
de relatii sintactice, exprimate prin instrumente clare si precise, in acord cu
dezvoltarea si clarificarea elementelor gindirii.

Astfel diversele fapte stabilite de neogramatici si diverse legi de amanunt
descoperite de ei sint m realitate numai elemente componente ale adevaratelor
legi lingvistice, acelea care constituie adevaratul factor de dezvoltare a limbii.
Si mai departe, diversele legi nu trebuie privite ca 0 suma mecanica de fapte
nelegate Tntre ele, ci ca un proces legal care reflectad legaturile reciproce interne
ale faptelor de dezvoltare a limbii. Legile interne partiale sint legate Tntre ele
intr-un sistem general. Si sint legate intre ele in primul rind deoarece apli-
carea legilor generale se face pe materialul specific al fiecarei limbi. De aceea
legile interne generale (interne in opozitie cu faptele extra-lingvistice) nu se
aplica la fel In diversele limbi, de exemplu legea sistematizarii flexiunii verbale
se aplicd altfel Tn frantuzeste decit Tn romineste. Aici se poate referi si teoria
legilor de lunga duratd Tn opozitie cu legile de scurtd durata, teorie pe care
am Tncercat saé o formulez altd data.

Aminteam mai aus cad structuralistii cauta legi cu caracter general si
permanent, pe deasupra tuturor diferentierilor de timp si spatiu. Tnsasi ideea
de la care porneste aceasta scoald, reprezentativa a fazei de descompunere a
burgheziei, este gresita: fiind vorba de legi care determina dezvoltarea limbii,
trecerea ei de la o stare calitativa la alta, legile limbii sint schimbatoare; ca
si legile de dezvoltare ale celorlalte fenomene soctale, ele sint deosebite pentru
epoci diferite, deci nu pot exista legi cu caracter permanent. Nu exista nici
legi universale. Ce e drept si lingvistica marxista vorbeste de legi generale,
cum ar fi legea ramfinerii Tn urma a formei fatd de continut, care nu este Tnsa
specific lingvisticd, sau legea dezvoltarii inegale a compartimentelor limbii.
Dar chiar aceste legi sint aplicate in chip deosebit la fiecare limba, deoarece
materialul la care se aplica si conditiile de aplicare diferd. Apoi legile de felul
acesta, putine la numar, intereseaza mai mult filozofia decit lingvistica, iar
din punct de vedere lingvistic sint mult mai interesante legile diferite de la
limbad la limba, cele care dau specificul national.

Mai importanta este insa altd consideratie. Legile interne au fo6t opuse
mai sus influentelor venite din afara si, printre acestea, a fost trecuta si influenta
exercitatd de evolutia societdtii. Trebuie sa precizam nsd ca evolutia limbii
nu poate fi despartitd de evolutia societdtii. Tn afard de societate nu exista
limbd; limba se naste o datda cu nasterea societatii si moare o datd cu moartea
ei, limba existd numai pentru a servi ca mijloc de comunicare Tn societate.
De aceea nici macar legile interne ale limbii nu sint rupte de dezvoltarea socie
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tatii. Legile interne se constituie pe baza materialelor existente in limba, prin
urmare pe baza elementelor de vocabular care patrund sau au patruns mai de
mult in limba, legate de evolutia societdtii, legile limbii sint influentate de
disparitia din limba a unor elemente lexicale de care societatea, Tnh dezvo“area
ei, nu mai are nevoie. Si nu numai prin vocabular este legata evolutia interna
a limbii de evolutia societdtii. Continutul limbii sinKideile care trebuie comu-
nicate, gindirea, prin urmare dezvoltarea gindirii nu poate sa nu aiba influentd
asupra dezvoltarii laturii formale, asupra dezvoltarii formelor limbii. Perfec-
tionarea gindirii, marirea puterii de abstractizare a omului duce la crearea
de categorii mai largi, mai abstracte si mai sistematice Tn gramatica. Astfel,
cel putin indirect, Tncadrarea verbelor latine Tntr-un sistem mai simplu si mai
clar in limbile romanice este totusi legata de evolutia societatii, caci perfec-
tionarea gindirii este evident legatd de evolutia modului de viatd. Urmeaza de
aici ca chiar acele legi care sint caracteristice limbii in general trebuie studiate
in conditiile de aplicare concrete, diferite de la o limba la alta, tinind seama
peste tot de specificul national. Aceasta este principala sarcind a lingvisticii
si tocmai aceasta nu a fost'de loc luatd Tn seamd. Lipsa lucrdrilor concrete in
acest domeniu explicd Tn parte caracterul prea abstract, prea schematic al arti-
colului de fata.
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