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In primdvara anului curent, studentii din anul 1V al Facultétii de Filologie
a Universitatii « C. 1. Parhon» din Bucuresti s'au plans forurilor de conducere
ale facultatii ca sunt des<'i*iniU'i: intr'un fel li se defineste, notiunea «stil » la
cursul de lingvistica si Tntr'un.alt fel la teoria literaturii. Ca sa fim sinceri, trebue
sa recunoastem ca pe atunci nici o catedra, nici alta, n'a stiut sa lamureasca stu-
dentilor cauza contrazicerii.

Dar intamplarea de mai sus nu este, fireste, singurul motiv care pledeaza
pentru o cat mai adanca si multilaterald desbatere a problemelor stilului.

Genialele lucrari ale tovarasului Stalin, cu privire la problemele lingvisticii,
n toate directiile. Se stie ca stilistica este o laturd Tnsemnata a lingvisticii, dar
totodata latura care pana acum a fost cel mai putin cercetatd. In fata cercetarilor
stiintifice si a'oamenilor de litere, se Tntinde deci un teren vast—aproape virgin—
care asteaptd cu nerdbdare pe exploratorii sai.

Pe de alta parte, problemele stilului — Tn stransa legatura cu cele ale limbii —
au o mare thsemnatate n studiul istoriei literare, cét si pentru rezolvarea practica,
concretd, a sarcinilor ce stau astazi in fata scriitorilor.

latd doar cateva din motivele care ar justifica initierea unor cercetdri in do-
meniul stilului Tn general si Th domeniul stilului ca un aspect al creatiei literare
n special. _ _

Dar pentru aC@asSta, sOCOtIM ci ar trebui ebminate contradictie dESpre cdre
vorbeam la inceput. In fapt, contradictiile sunt doar aparente. Ele se datoresc
faptului cd —dupa cum subliniaza si cercetatorii sovietici — cuvantul « stii»
are sensuri deosebite. El corespunde unor notiuni' cu totul 'diferite, dupa cum
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este Tntrebuintat Tn teoria literaturii sau Tn lingvistica. Ambele sensuri sunt pe-
deplin Tndreptéatite si nu este vorba de a desfiinta unul in favoarea altuia, ci de
a folosi cuvantul Tn asa fel, Tncat sa fie clar despre care dintre cele doud sensuri
este vorba. Profesorul sovietic E. G. Rizel propune chiar ca, atunci cand con-
textul nu -oferd cititorului elemente suficiente pentru ca sa-si poatd da seama
despre care dintre cele doua sensuri este vorba, autorul sa precizeze acest lucru

cu ajutorul atributelor, vorbind sau despre «stilul limbii » sau despre «stilul
literar artistic ».

Prin «stilul limbii » se intelege totalitatea particularitatilor pe care le intru-
neste folosirea limbii Tn functie de sectorul activitdtii sociale pe care-1 deserveste.
In acest sens se poate vorbi despre stilul literar (artistic) \ stilul stiintific, stilul
publicistic, stilul oratoric, stilul telegrafic, stilul administrativ (birocratic), etc.
Este limpede cd, din acest punct de vedere, stilul este subordonat Tntru totul
limbii. El se poate naste si desvolta numai Tnauntrul uneia si aceleiasi limbi
a ntregului popor.

Rezultd deci cd, una si aceeasi limba a Tntregului popor este folositd in cele
mai variate sectoare ale vietii sociale.

Evident, in functie de sectorul respectiv, folosirea ei capata anumite parti-
cularitdti, care definesc cutare sau cutare stil al limbii. Pentrucd in acest caz
particularitatile stilistice isi au originea in cutare sau cutare functie pe care o
indeplineste limba, unii cercetatori sovietici au propus ca notiunea « stil » astfel
inteleasa sa fie denumita« stilul functional » al limbii.

Cercetarea stilului limbii din acest punct de vedere oferd o seamd de probleme
interesante pentru lingvisti. In primul rand, induntrul aceluiasi «stil » exista
numeroase subdiviziuni. De pilda, stilul literar (artistic) se subimparte dupa
genuri: stilul poeziei, al prozei si al dramei. Dar pana si Tnauntrul aceluiasi gen,
diferentierea continud: stilul odei nu poate fi in niciun fel aseméanat cu cel al
baladei sau al epigramei. Stilul satiric se afirma categoric ca o subdiviziune de
sine statdtoare, care are contingente si cu stilul literar (artistic) si cu cel publi-
cistic. Tot astfel, multe subdiviziuni (evident, din alte puncte de vedere), pot fi
stabilite si Tn stilul oratoric si in cel ziaristic, etc. Pe de altd parte, stilul astfel
inteles este prin excelentd o notiune istorica. Cata diferenta intre stilul literar
(artistic) folosit de poetii antici si stilul poeziei contempooane! Sau intre stilul
oratoric al lui Cicerone si stilul agitatorilor nostri de astazi. Unele stiluri dispar
cu desavarsire, odata cu disparitia functiei lor (de pilda: stilul biblic). Altele
s'au nascut recent de tot, tocmai Tn urma aparitiei unor noi sectoare de viata
obsteascd, pe care limba e chematd sd le deserveasca (stilul telegrafic). Am putea

1 Vom adauga Tntotdeauna cuvantul «artistic » in paranteze pentru a evita confuzia. Unii
tovarasi Tnteleg prin «stilul literar »o notiune mult mai vastd, care Tnglobeaza orice folosire
Tngrijita a limbii, opunandu-1 doar limbii vorbite. Pentru a sublinia ca pentru noi, «stilul literar»
este doar cel folosit Tn literatura beletristica, adica numai acela Tn care cuvantul apare ca mate-
rialul unei arte, vom adauga Tntotdeauna dupa «literar», Tn paranteze cuvantul «artistic».
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semnala in Jegdturd Cu aceasta si multe aHe probternc. Evoluba | _este.
strans Iegata de evoutia limbii ca atare. Este Ca evolutld hrnbu rn-
fluenteazd evoiutia stifurilor. Dar si in~sul este adevarat: evolutia stilurDor
|nfluenteaza limba. In dta Ordine de Mei: m cazul multor stiluri —cel nterar
(artistic), publidirtk, ziaristic, Oratoric un r= insemnat fl jgaca si creatorul
indidd”, Cal€ Tmbo(ateste stilul respectiv. Nu INCape indoiala ca putem vorhi
despre stilul individual al limbii folosit de cutare sau cutare scriitor, ceea ce nu
este acelasi lucru cu stilul literar (artistic) al scriitorului dat. Cea de a doua no-
tiune este mult mai larga.

Din punctul de vedere al creatiei literare, stilul unui scriitor este — dupa
definitia Tmprumutata dela savantul sovietic Timofeev—«totalitatea particu-
laritatilor — privind continutul de idei si mijloacele artistice — care caracteri-
zeaza opera unui scriitor si le deosebesc de altii t. Stilul este deci un fel de carte
de vizita literara a scriitorului.

Teoria literara idealistd, burghezd, n tendinta ei fireasca de a minimaliza
importanta continutului de idei Tn opera scriitorului, a cautat sa reduca proble-
mele de stil la cele de limba. Aceasta e o greseala grosoland. Este evident, de
pilda, ca stilul lui Sadoveanu nu se reduce la folosirea unui anumit vocabular
si la preferinta manifestata fatd de anumite constructii sintactice. Nu se reduce
la acestea, desi ele intra in stilul lui, ca parte componenta, determinata de alte
particularitati. Stilul lui Sadoveanu cuprinde si particularitatile tematice ale
operei sale (atentie Tndreptata spre suferintele omului, cautarea infrigurata a
cauzelor nedreptatilor sociale si a cailor de iesire din ele, scoaterea 1n
evidenta a frumusetii trasaturilor sufletesti ale omului din popor, etc.); si
particularitatile de compozitie, rezultand din preferintele tematice (folosirea de
preferinta a modului narativ, Tntrerupt de isbucnirea spontana si violentd a con-
flictelor, subliniate prin contrastul dintre ele si desfasurarea in general molcoma
a naratiunii) si trasaturile generale ale eroilor séi preferati (pe de o parte omul
din popor, revoltat impotriva nedreptatilor si framantat s gdseasca raspuns
la intrebdrile care-1 chinue, iar pe de alta parte, « stapanul » hapsan, al carui suflet
este refractar la orice probleme omenesti) si particularitdtile limbii chematd sa
dea viatd celorlalte particularitati enumerate. Acelasi lucru se poate spune, de
pilda si cu privire [a stilul fui Carag|a|e. Nu rncape, mdolala c& modul lacome
cateodata aproape telegrafic, in care Caragiale foloseste adesea limba, este in
stransa Iegatur_a CU pasiunea cu care Scriitorul tindea.sd demaste Pand la capat
viciile societatil burgnezo-motieretti, e care o ura Si 0 diSpretuia. _

S’[I|U| unui SCI_’IItOF este (jeCI n Sjransa thtura cu conceptia Sa asupra Vle'gii.
Scriitorul ny scrle.pentruca «@sd Il vine sd scrie» O atare conceptie asupra
mISIunIl sgriitorulul ‘e Proprie aoar ~tetidendor reactiopari care: CRAICa altfel
sa ascunda caracterul reactionar, ostil poporului, al artel puse in slujba clasefor
exploatatoare- up adevarat Sriitor SCrie pentrura are ceva dé SpU™ pentruca
SImte nevola arzatoare si afirme Mealul sau dé Viata, Care treCUt prrn fora
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creatiei, devine idealul estetic al operei. Stilul este ansamblul de mijloace pe
care si le elaboreaza scriitorul, pentru a putea afirma cu maximum de precizie si
cu madi“um de vigoare, idealul sdu de viatd — parte integranta din nazuinta
si lupta poporului pentru o viata libera si dreapta.

Dar din cele de mai sus nu rezultd si nu trebue sa rezulte ca limba este ceva
cu totul secundar si neinsemnat Tn procesul creatiei. O atare concluzie ar fi n
flagrantd contradictie cu invatatura tovarasului Stalin despre limba.

Tovardsul Stalin ne invatd: « Fiind nemijlocit legata de gandire, limba inre-
gistreaza si fixeaza Tn cuvinte si in combinatii de cuvinte, Tn propozitii, rezultatele
aci'i<ifii gandirii, succesele omului Tn munca lui de cunoastere si face posibil, Tn
acest fel schimbul de idei in societatea omeneascd » X.

Pornind dela aceasta definitie stalinistd, trebue cercetat si rolul limbii in creatia
literard. Dupa cum am vazut, « limba Tnregistreaza si fixeaza in cuvinte si ih com-
binatii de cuvinte, in propozitii, rezultatele activitdtii gandirii »; numai cd, Tn
timp ce Tn domeniul stiintei aceasta fixare se realizeaza cu ajutorul notiunilor,
silogismelor si altor feluri de rationamente logice, «literatura este gandirea in
imagini » (Behuschi) si ca atare in fata scriitorului se pune problema de a folosi
limba nu atat (sau mai precis, nu numai) pentru a formula cutare sau cutare
idei, ci pentru a zugravi cutare sau cutare imagine, Tn asa fel Tncat ea (adica
aceastd imagine) sa devie purtatoare a ideii respective. In acest sens trebue inte-
lese cuvintele lui Gorchi si anume c& scriitorul trebue « s& zugréveasca in cuvinte
si, spre deosebire de picturi, sd zugraveascd nu o singurd imagine, pusd in ne-
miscarea ei, ci sa zugraveasca oameni si fapte in continua miscare ». In rezolvarea
acestei probleme extrem de grele si complicate, care din punct de vedere practic
este o problema de folosire a limbii, scriitorul elaboreaza stilul sdu personal.
in acest fel, devine limpede de ce cunoasterea cat mai perfectd si cat mai adanca
a limbii, cat si efortul continuu de Tmbogdtire a ei, este o conditie esentiala de
realizare a scriitorului.

In atitudinea fata de limba literard se pot observa —credem noi —in viata
noastrd literard, doud greseli la fel de periculoase.

Prima (de care a suferit multd vreme si mai sufere incd si autorul acestor
randuri) este aceea de desconsiderare a importantei pe care o are limba in ela-
borarea operei literare. Nu Tntamplator Gorchi a numit limba elementul pri-
mordial al literaturij. Primordial, dar nu determinant. Obiectul literaturii este
omul, viata omului. Tot Gorchi numea literatura «celovecoveddnie», adicd
stiinta despre om. Faptele vietii umane si ideile despre ele—iata materialul
de baza al literaturii. Insd acest material de baza nu se poate exterioriza, nu poate
deveni o operd de artd decat cu conditia Tmbracarii lui Tntr'o formd adecvata,
cu conditia fixarii lui Tn imagini veridice, care la rdndul lor se fauresc prin com-
pozitie si limbd. Desvaluirea fondului de idei al unei opere literare, cere subli-

1 1. Stalin, Marxismul si probleme-le lingvistici’. Ed. P.M.R., 1950, p. 23.
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nierea unor fapte de viaté, scoaterea- m evidentd cu -rigoare a UN°r framantari
s~ tet"tb individualizarea unor erot gradarea situ/iiter, €tc., €tc. lar toate ac/tea
nu se pot realiza decat prin limba Daca limba folositd de un scriitor e saraca
si neeXpresiVa, daca €a nu foloseSte toatd Dogdtia 08 nuante.pe care te otera
graiul p~™Muteb (acd ea contrazte® tegite -interioare ate Hmbii, dacd in sfarste
ea foloseste anumite cdtosonante urite pe care spiritul limbii le respinge, atunci |
chiar si faptele vietii si ideile cele mai frumoase raman_nerealizate Tn imaginatia
smitorateh si ot fl —in cel mri bun caz, —doar ghicite Ia o tectura mri atentd
a operei, dar nu pot in niciun fel sd trezeasca in imaginatia cititorului, tabloul .
pe care scriitorul si I-a propus sa-l zugrdaveasca. Pe cand noua atitudine creatoare
a scriitorului fatd de limba pe care o foloseste nu numai ca 1l ajuta s&-si realizeze
planurile elaborate Tn imaginatie, dar constitue totodata si un factor nsemnat
in elaborarea, Tmbogatirea si slefuirea limbii poporului. Pervertirea acestui rol
primordial pe care-1 are limba. Tn creatia literard, duce la sardcirea literaturii si
trebue combatuta.

Tot astfel cum trebue combatutd si cealaltd gresealda care transforma pro-
blema limbii Tntr'un scop n sine si vede Tn bogatia limbii un merit al scriitorului,
indiferent de felul cum si pentru- ce este folositd. In legaturd cu aceasta trebue
repetat ca limba scriitorului si, stilul scriitorului sunt doud notiuni cu-totul diferite.

Aceste lucruri credem cd n'ar trebui sd-le uite acei scriitori care si astazi
transforma adeseori munca asupra- limbii Tntr'un joc steril de cdutare de cuvinte
rare, de nume sonore si de combinatii nastrusnice de cuvinte. Oare avem noi
dreptul sda uitdm vreodatd povata marelui Eminescu, care vedea Tn chinurile
creatiei, In primul rand, efortul de a gasi « cuvantul care exprima adevarul»?

Stilul personal al scriitorului, un stil bogat, expresiv, care foloseste cu maximum
de precizie si variatie toate comorile ce le contine limba poporului, este un-lucru
extrem de pretios pentru un scriitor. Dar nu trebue sd se uite vreo clipa ca stilul
este doar modul prin care scriitorul exteriorizeaza reprezentarile ce s’au acumulat
in sufletul sau de creator si pe care le intoarce oamenilor intr'o forma artistica.
elaborata cu ajutorul talentului.

Nu poate fi vorba despre un stil personal, acolo unde se statorniceste saracia
de idei; nu poate fi vorba despre un stil personal, acolo unde experienta de creatie
a scriitorului nu se bazeazd pe o cunoastere adanca si activa a vietii. Ca s poti
spune ceva la un mod personal, trebue ntai sd ai ce sd spui.- lar ca sa ai ce sa
spui poporului tau, trebue Tntai si Tntdi sd cunosti bine viata poporului tau.

.Numai atunci talentul, cunoasterea limbii si originalitatea creatoare pot rodi
intr adevar. Gresesc acei tovarasi care cred ca pot- inlocui~lipsa de- cunoastere
adanca Si multilaterald a rietu prOTulm cu pretiozitdt & Si ori*nalhatite IlIn{vl-
stice elaborate in noptile de nesomn, intre cei patru pereti ai laboratorului lor
poetic. Poporul rade de asemenea « stiluri » si « originalitati ».- lar operele bazate
pe ele vor esua, tot astfel cum a esuat fara sd lase vreo urma opera unui Minu-
lescu-sau a « poetilor » de teapa lui Barbu si Lucian Blaga.
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Literatura sovietica ne ofera nenumarate exemple de scriitori care s’au impus
n istoria literaturii’ printr'o mare originalitate a stilului lor personal. In primul
rand, suntem datori s& amintim numele lui Gorchi si Maiacovschi. Darinu numai
ei. Si scriitorii sovietici din generatia contemporana noua se deosebesc printr'o
mare variatie de. stiluri personale. Céat de deosebite sunt, de pildd, stilurile unor
asemenea scriitori ca Gladcov si Fadeev. Gladcov are un stil parca ciocanit cu
dalta si ciocanul, aspru, adesea strident, bazat pe o iscusita folosire a contrastelor
neprevazute. Fadeev, dimpotriva, are un stil lin, plin de modulatii lirice, aproape
delicat. Si cu toate acestea, ambii scriitori reprezinta cu vigoare aceeasi conceptie
de viatd, aceeasi.ideologie a proletariatului revolutionar. De ce atunci sunt atat
de diferiti ca stil ? Pentruca au stiut sa se identifice cu bogatia vietii, cu miscarea
ei tumultuoasa Tnainte. Viata in general —si viata noastrd, a oamenilor care avem
bucuria de a trai in epoca stalinista, Tn special —--este atat de bogatd, incat opera
mitate de a lua din ea probleme, tipuri, situatii corespunzdtoare cautdrii curente
a personalitatii sale creatoare.

Se stie ca dusmanii socialismului, dusmanii literaturii socialiste, o calomniaza
adesea, sustinand ca adancirea de cétre scriitori a vietii constructorilor socialismu-
lui, duce la nivelarea stilurilor personale. Este o minciuna sfruntata. Adevarul este

egeswysn

epe v

cularizare, ca Tn societatea socialista. Dar existd o conditie necesara: sa cunosti
aceastd viata Tn adancuri si nu superficial. Nivelarea stilurilor de creatie nu poate
fi Tn niciun caz rezultatul identificarii cu viata constructorilor socialismului, ci
este Tntotdeauna consecinta indepartarii de viata poporului. Cu cat scriitorul se
va identifica mai complet prin activitatea sa practica si prin aspiratiile sale, cu
viata poporului constructor al socialismului, cu atat isi va putea crea si un stil
‘personal mai viguros. -

In lupta pe care o duc astdzi Tn patria noastra scriitorii legati de popor, pentru
o literaturd a realismului socialist, impotriva ideologiei burgheze in creatia lite-
rard, limba trebue consideratd ca un instrument de luptd. De aici obligatia scriito-
rilor hotariti sa paseasca consecvent pe drumul realismului socialist, sa studieze
si s Tmbogateascd necontenit limba lor. De aici obligatia criticilor literari si a
cercetdtorilor limbii sd studieze Th amanuntime felul cum manuesc scriitorii
de azi acest instrument de lupta, pentru a semnala lipsurile si generaliza expe-
rientele pozitive.

Scriitorii asteaptd, din partea redactiei noii reviste de lingvistica, s& Tntre-
prinda cu temei o asemenea actiune sistematica de cercetare. Si nu incape Tndoiala
ca scriitorii Tnsisi vor contribui pentru ca ea sa dea cat mai grabnice rezultate
rodnice.
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