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Despre articol Rezumat
Istoric: In practica realizirii editiilor academice pentru textele roménesti din epoca ve-
Primit 17 noiembrie 2015 che si premoderna, chiar atunci cind se inregistreaza cu scrupulozitate, in apa-
Acceptat 30 noiembrie 2015 ratul critic, i sint comentate in ample studii lingvistice si filologice variantele
Publicat 12 februarie 2016 fonetice, morfologice, sintactice si lexicale pe care le cunoaste un text, erorile
grafice, omisiunile i interpolirile s.a., problema punctuatiei este rezolvati in
Cuvinte-cheie: mod tacit, prin adiugarea unei punctuatii sintactice rationale, dupi norma mo-
editarea textelor derni. Procedeul are unele avantaje pentru cititorul de azi, ins, in fapt, falsifica
filologie textul, intrucit pune pe seama autorului originar, fie si neintentionat, faptele

unui agent secundar: editorul. In plus, inexistenta la noi a releveelor arheologice
perfecte ale acestor texte—care si pund in evidentd si habitudinile mai mult sau
mai putin constientizate si constante ale scribilor din vechime—face imposibili,
deocamdati, alcituirea unei istorii a punctuatiei roménesti. Rimine aceasta un
deziderat ins3, a cirui realizare depinde de reevaluarea obiectiva a practicii edi-
toriale contemporane.

Cercetiri complexe de neurolingvistic au pus in evidenta faptul ci, in timpul lecturii intime, in ticere, a
unui text structurat in concordanti cu normele moderne de redactare, imaginea vizuala a unitatilor lingvis-
tice din rindul tipografic (si, intr-o anumiti misurd, manuscris) se inregistreaza si se decodifici la nivelul
cortexului mai repede decit corespondenta ei sonori, urmind unor particularititi cognitive individuale
atit inndscute, cit si deprinse si perfectibile. Ritmul lecturii poate fi perturbat insd de variabile textuale
(e.g., grade diferite de complexitate conceptuali a discursului, elemente care depisesc aria de previzibilitate
conturati de constructul sintactic si semantic parcurs anterior etc.—ceea ce determini o durati de fixare
oculard mai mare, o scidere in amplitudinea miscirilor intermitente ale ochiului i cresterea frecventei
regresiilor, Rayner & Pollatsek, 1989, Rayner, 1998) si tipografice (alternarea tipurilor de litera, lungimi
diferite ale rindurilor, omiterea ori implicarea eronati—in raport cu norma—a simbolurilor punctuatiei:
pauza dintre cuvinte, virgula s.cl.). Studiile de acest tip demonstreazi ci efortul milenar al scribilor si
al tipografilor de a spori accesul la continutul cirtilor a avut ca rezultat nu doar simplificarea procesu-
lui neurofiziologic al lecturii (prin renuntarea, bunioar3, la scriptio / scriptura continua si introducerea
mircilor vizuale ale punctuatiei), ci si o progresivi conditionare a performantei in actul receptirii si com-
prehensiunii textului. Astfel, cititorul nu poate fi decit omul epocii sale si al contextului in care evolueaza,
format pentru intilnirea la nivel optim cu un text construit in deplind concordanti cu normele grafice
contemporane sau cu cele conventionale intr-un mediu specific. Orice mise en page nestandardizati se
constituie, perceptiv, intr-o anomalie; care, eventual si in anumite circumstante (i.e. literare), poate fi
recuperati stilistico-estetic (Vianu, 1968, p. 50-51) (v., e.g., pictogramele sau ideogramele lui Apollinaire,
experimentele tipografice ale lui Mallarmé, explorarile estetice ale lui Beckett i, in ultima decad, jocurile
literare desfasurate intr-un numair limitat de caractere, pe ecranele telefoanelor mobile—Crystal, 2008,
p- 74-86), dar care, altminteri, prezinti o dificultate pentru lector.

Din acest punct de vedere, intilnirea dintre un cititor si un text apartinind unei epoci diferite necesita
in mod firesc ajustarea uncia dintre entititi in directia celeilalte: fie prin renuntarea de citre prima la
prerogativul de confort al lecturii, fie prin eliminarea de citre cea de-a doua a unora dintre elementele ei

* Adresd de corespondenti: chiriladina@yahoo.com.

© 2016 Autorii. Drepturile de publicare apartin Revistei. Diacronia 3, 12 februarie, 2016, A33 (1-5)


http://www.diacronia.ro/en/journal/issue/3
http://www.diacronia.ro/ro/journal/issue/3/A33/ro
http://dx.doi.org/10.17684/i3A33ro
mailto:chiriladina@yahoo.com

2 Adina Chirila

specifice constituente. In ambele situatii, procesul presupune amputarea unui organism suficient si perfect
intr-un context, insd nefunctional ori doar partial functional in altul.

Istoria receptirii textelor culturii universale, de la un secol la altul, arati ci, de obicei, in relatia carte —
cititor, cea care este ,,sacrificatd’, supusa adaptirii, este prima, cazurile extreme si la indemina inregistrind
in rindul lor editii prescurtate ale poemelor Antichitatii, prelucrari lingvistice ale operelor vernaculare din
Evul Mediu tirziu ori din zorii modernititii, relevante oricind pentru spiritul uman, insa devenite obscure
din pricina evolutia limbii, etc.—demersuri apirate de citre initiatorii lor cu mai putini sau mai multd
indreptatire. Acestea dar si cele care presupun interventii mult mai mici in morfologia textului au drept
miza salvarea textului respectiv in constiinta cititorului generic, a textului simplu ori a textului, pur si
simplu’'.

Totusi, un text nu este niciodatd doar un text si cu siguranti nu este un text pur si simplu. Aspectul siu
originar, pe diverse planuri, reprezinti misura putintei si a nevoilor unei epoci; originea textului, variantele
pe care le cunoagte ori, dimpotriv, singularitatea lui, identitatea agentilor care au produs textul in sine siau
operat asupra acestuia, motivele ciliuzitoare etc. orienteazi felul in care este citit acel text si, in consecinta,
in care este preluat mesajul siu (Shillingsburg, 2006, p. 33). Orice interventie asupra textului il apropie
de unul valabil si important pentru epoca in care este operatd aceasta, dar il rupe, inevitabil, de contextul
care ]-a generat.

In lumina aceasta, editarea intr-un fel oarecare a unui text din epocile trecute apare in primul rind
ca rezultat al temeinicei cumpaniri intre cistigul pe care l-ar simti cititorul modern si pierderea suferita de
text. Cind se consideri ci cel dintii are o greutate mai mare (prin natura informatiei continute de text, prin
valoarea morala ori etici a mesajului, prin caracterul fondator intr-un domeniu spiritual ori intelectual
etc.), editarea se va pune in slujba cititorului; in alte situatii ins3, trebuie s prevaleze textul ca oglindi
a epocii ce l-a generat. Astfel, problema daci unui anumit text i se consacri efortul alcituirii unei editii
academice in cel mai sever sens cu putinti ori ,doar” a unei foarte bune editii de popularizare este oarecum
gresit pusa si trece peste o intrebare prealabild: daci textul respectiv ar contribui la cunoasterea generala,
astfel incit si fie justificatd interventia la nivelul formei (punctuatie, segmentare, intregirea prescurtirilor,
uniformizare grafici s.a.), in vederea obtinerii accesibilititii lui (argument invocat indeobste), cu pretul
pierderii (ori, in cazul fericit, al trecerii in plan secund, in aparatul critic) aspectului siu originar.

Alaturi de litere si accente (esentiale in sistemele grafice ale unor limbi ca elena ori franceza, mai putin
importante in romén3, de exemplu), punctuatia este parte a codurilor lexicale ale unui text (acestea, diferite
de codurile bibliografice—tipul de litera, distributia spatiilor albe, legitura cirtii etc.), de care depinde
lectura textului’. Instituirea, dezvoltarea si rafinarea ei incepind cu secolul al VI-lea — al VII-lea d.Ch.% in
discursuri ce se adresau mintii prin viz (Parkes, 2012, p. 1), au stat sub semnul nevoii de claritate si usurinta,
mai inddi in privinta parcurgerii si stipinirii textului latin, apoi ale celui vernacular. Admitind c3, trecind
dintr-un spatiu cultural in altul, nu pot fi generalizate observatiile privind istoria punctuatici in Europa, ci
trebuie s se tind seama de specificul evolutiei fiecirei arii in parte®, rimin totusi citeva aspecte pe care nu

ntelegem astfel cit de pertinenti ar putea fi ideea realizirii unei editii modernizate a operei lui Dimitrie Cantemir Istoria
ieroglificd, de exemplu, cu o gramatici adaptatd normelor literare actuale.

?Raspunzind unei corespondente care-l intrebase cum si-si creasci fiica, leronim ii dd urmitorul sfat (in epistola 107.12,
Ad Letam, de institutione filiz), sintetizind foarte bine grija pentru acuratete a grimiticului timpuriu: ,,Pro gemmis aut serico
diuinos codices amet, in quibus non auri et pellis Babylonie uermiculata pictura, sed ad fidem placear emendata et erudita
distinctio” [ ,In locul nestematelor si al mitasii, si iubeasci sfintele Codice in care nu e viermuita sulemenire a aurului gi a migtii
babiloniene; ci pentru credinta si-i placd indreptata si invitata podoabi” (trad.: dr. Dan Negrescu); cf. fr.: « Au lieu des
gemmes et de la soie, quelle aime les volumes divins. C’est pas dans la mosaique enluminée dor ou de cuir de Babylone quelle
cherche son plaisir, mais dans /a netteté correcte et savante des textes. » (St. Jérome, 1955, p. 156); v. Idem, p. 212, nota P 156,
/. 19: « Cette netteté sobtient surtout par la ponctuation, & qui convient spécialement le mot distinctio » / Engl. “Instead of
jewels or silk let her love the manuscripts of the Holy Scriptures, and in them lez her prefer correctness and accurate arvangement
to gilding and Babylonian parchment with elaborate decorations.” (St. Jéréme, 1933, p. 364/365); subl.n., A.C.].

3Sporadice exemple de punctuatie, prin punct sau spatiu intre cuvinte, ori o combinatie intre acestea doui pot fi intilnine
in papirusuri ce au supravietuit din secolul al III-lea 1.d.Ch.

41a sfirsitul anului 1470, Guillaume Fichet adiuga lucririi De Orthographia a lui Gasparino Barzizza de Bergame un mic
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le putem nega a priori ansamblului activititii medievale de scriere, copiere si tiparire a textelor, din orice
parte a continentului: a) ci existd o justificare pentru maniera in care se face uz de sistemul punctuatiei in
textul lucrat; b) ¢i, de la un moment dat, intervine si in privinta punctuatiei, ca si la nivelul gramaticii si al
lexicului tendinta de a emenda textul, fie prin introducerea unor semne acolo unde nu existasera inainte, fie
prin inlocuirea unora cu altele, fie, in sfirsit, prin adoptarea unor caractere tipografice ori tipuri manuscrise
in acord cu modernizirile epocii; c) ci pot opera doui sisteme de punctuatie, cel retoric si cel sintactic, si
c, cel putin in cazul unora dintre autori, exista constiinta aplicirii unuia dintre ele, mai mult sau mai putin
consecvent.

A pleca de la aceste premise, oricit de neverosimild ar parea pertinenta lor pentru spatiul roménesc,
nu este mai nociv decit a pleca de la ideea ci, pentru a usura accesul la continutul textului pentru cititorul
modern (probabil nu atit de interesat pe cit il dorim), editorul va adiuga tacit textului o punctuatie ra-
tionald (pe misuri ce parcurge textul, conform intelegerii sale ori ghidat, in cazul textului biblic, de editii
canonice contemporane, pentru uzul larg), ,in lipsa totald de punctuatiune sau in locul celei gresite din
mss” (Russo, 1912, p. 61-62).

Urmind unei conceptii in acord cu intelegerea editirii textelor ca practici a respectirii intentiei
auctoriale, indreptatd agadar spre trecut, editorii atrag constant atentia asupra necesititii de a
desfasura judecata despre forma textului prin prisma evolutiei limbii de pind la momentul reali-
zarii lui ori a posibilititilor imediate de evolutie. Evaluarea unei forme oarecare drept gresitd sau
corecta se face, In consecintd, in prezenta si sub autoritatea unei norme, care o poate depisi pe
cea a textului, a graiului sau a ariei culturale reprezentate de text ori de autor, dar reala in vremea
aceea. In privinta punctuatiei, nu existi un organism de control aseminitor pentru epoca veche
romineascd. Ceea ce deschide drum inspre tratarea ei in respectivele texte in maniera elemen-
telor din codul bibliografic, avind ca reper regulile punctuatiei sintactice moderne. Demersul
poate fi justificat prin ideea ci semnele de punctuatie care jaloneaza sintaxa unui text sint oare-
cum redundante, ele apar acolo unde semantica textului, conturati deja, o cere; astfel, editorul
modern nu ar face decit sd scoati la suprafatd ceva deja existent in adincimea textului, nu sa il
falsifice (dupa cum s-ar intimpla prin omogenizare sau modernizare foneticd sau gramaticala).
Totusi, viziunea aceasta (manifestata radical la Stein, 1985, p. 214-222) nu reprezinti, pentru
textul in sine, o motivare mai puternici inspre emendarea punctuatiei decit inspre pistrarea ei
ca atare.

Adverbul zacit descrie o metoda editoriald expusa criticii, intrucit estompeazi granitele dintre munca
scriptorilor si munca editorilor—ansamblul de date obiectiv si judecata editoriali subiectiva (Draguet,
1977)—, aducind la nivelul textului originar ceea ce a fost—altminteri, in mod legitim—modificat, adiu-
gat sau omis de citre editor. Nu intra deci in discutie oportunitatea interventiei (obligatorie in realizarea
unui tip de editie nimit ¢ritic, v. Chiari, 1951, chiar daca demersul poate fi grevat de incertitudine atunci
cind editorul are de redat arhetipul sau textul originar, ori cind are de ales dintre mai multe conjecturi
posibile), ci existenta prerogativului de a pune pe seama autorului, fie si neintentionat, faptele unui agent
secundar.

In privinta punctuatiei din editiile academice consacrate textelor romanesti din epoca veche, stim,

tratat despre semnele de punctuatie si corecta lor intrebuintare, al lui Guarini de Vérone, iar la Paris, in secolul al XVI-lea,
tipografii umanisti Simon de Colines, Geofroy Tory, Christian Wechel, Robert Estienne isi puneau temeinic problema calititii
reproducerii de texte latine, grecesti, ebraice si franceze in atelierele lor, atenti la ortografie, gramatici, accente si punctuatie,
precum si la perfectionarea formei caracterelor tipografice (Perrousscaux [s.a.], p. 223); cam in aceeasi perioad, Scrisoarea lui
Neacsu nu etaleazd semne de punctuatie propriu-zise, ci doar un punct separator intre cuvinte ori secvente ceva mai lungi, ciruia
nu i se poate atribui o functie textuald reald; in PH, folosirea semnelor de punctuatie (punctul, virgula si doui puncte) ,este, in
general, arbitrard” (Ghetic & Teodorescu, 2005, p. 35); iar in CB, distributia lor, generatoare de ambiguititi, atrage concluzia
ci ,nu se poate sti cu certitudine la ce serveau aceste semne sau ce marcau ele intr-un astfel de text” (Gafton, 2003, p. XLV, nota
55; cf. p- XLVI, nota 57); etc.
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printr-o conventie centenara, cd nu o reflectd pe cea a paginii originarcs, fapt devenit in asemenea misuri
de la sine inteles si normal, incit fundamentalele §i amdnuntitele interventii teoretice in cimpul filologiei
ale lui Onu (1973, 1978), Ghetie & Mares (1974) nu cuprind vreo referire la problema punctuatiei si,
implicit, la dreptul editorului de a 0 normaliza. A sti insd ci nu stim ceva nu reprezinti deloc rezolva-
rea problemei, cici cititorul iscoditor, care si-ar pune vreodatid intrebarea despre configuratia originari a
punctuatiei, se vede nevoit s reia munca editorului, parcurgind din nou textul in grafia veche, travaliul
predecesorului siu de a translitera sau transcrie interpretativ textul fiindu-i inutil. Cistigul de care se
bucuri cititorul de rind se traduce intr-o pierdere, nu lesne recuperati, a specialistului. S-ar putea aduce la
acest punct de vedere obiectia 3, realizind o editie critica, editorul a analizat deja si acest aspect al textului,
evaluindu-l ca accidental (Greg, 1966, p. 376) ori substantial (Parkes, 1998, p. 337), operind asupra lui in
consecinti. Totusi, cind interpretarea este insuficient demonstrati sau cind nu este documentati decizia
de aignora ,falsa” punctuatie a originalului, apare necesitatea de a fi reexaminat materialul de lucru.
Abandonarea unor elemente din modelul de realizare a editiilor descris de Hasdeu (1878, p. 3-4) si,
mai tirziu, reticenta filologilor roméni de a adopta principiile drastice ale editarii de tip diplomatic ale
lui Frangois Masai (1950)° s.a. au drept consecinti inexistenta la noi a releveelor arheologice perfecte ale
textelor din epoca veche si premoderni—ce ar constitui, fiecare in parte, baza unei editii critice mai mult
sau mai putin amanuntite; ori, constituindu-se intr-un corpus obiectiv—temeiul realizirii unor lucriri
privind, de pild3, istoria punctuatiei in scrisul romanesc (cf. Parkes, 2012) sau istoria receptirii unui text
multiplicat prin manuscrise, cu punctuatie modificatd, augmentati ori redusi de la o copie la alta, etc.

Motivul acestei directii, care a lisat prea putin loc editirii diplomatice, tine, in mod just, de
nevoia de a recupera pentru public cultura scrisd romineasca din epoca veche si premoderni,
intr-o luptd mereu perdanti cu timpul; or, adoptindu-se modelul Scolii belgiene de filologie,
conceput de Fr. Masai, L.M.]. Delaissé¢, H. Vanderhaven, al genevezului Charles Samaran ori cel
decelabil din mai recentele teorii ale lui D.F. McKenzie (2002) si Jerome McGann (1983) etc.,
realizarea editiilor critice si a celor de popularizare ar reprezenta, ca etapd, pornind de la corpul
oferit de editia diplomatici, demersuri secundare—(prea) tirzii, in unele circumstante.

Dorinta cristalizirii istoriei punctuatiei roménesti rimine, deocamdata si, probabil, pentru multi vreme,
imposibil de realizat. Lipseste acel corpus in care si poatd fi urmdrita, fird impedimentul alfabetului
chirilic, practica lingvistici mai mult sau mai putin constientizata §i constanti a autorilor, copistilor, di-
ortositorilor si tipografilor din epoca veche §i premoderni—inainte ca vreun model de interpungere si fie
descris, chiar sumar si cu o terminologie soviielnica, in primele gramatici roménesti, de catre Dimitrie
Eustatievici Brasoveanul (1757), Constantin Diaconovici-Loga (1822), Ion Heliade Ridulescu (1828),
Timotei Cipariu (1877).
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