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Despre articol Rezumat
Istoric: Dictionarium Valachico-Latinum, text scris in zona Banat-Hunedoara la mijlo-
Primit 14 septembrie 2021 cul veacului al XVII-lea, ocupi o pozitie aparte in rindul vechilor scrieri lexi-
Acceptat 25 septembrie 2021 cografice roménesti. Acest prim dictionar original al limbii roméne, realizat
Publicat 12 decembrie 2021 foarte probabil pentru prezentarea unui corpus reprezentativ din vocabularul
limbii roméne prin intermediul echivalentelor din limba latini, utilizeazi pen-
Cuvinte-cheie: tru prima datd modelul latinesc de organizare i de prezentare a cuvintelor se-
filologie lectate. Autorul textului, foarte bun cunoscitor al limbii romane, deopotriva
editarea textelor in varianta sa literard si in cea vorbitd, urmind acelasi model latinesc, creeazi
documente vechi grafeme pentru redarea unor sunete specifice limbii romane si recomanda forme
si grafli, ca forma incipientd de normare literard si ca modalitate de organizare
lexicografica.

1. Consideratii preliminare

Vechile lucriri lexicografice rom:?mcgti1 sint, din picate, putin cunoscute chiar in rindul specialistilor. Am
in vedere nu atit inventarul lexical, fisat (chiar dacd nu integral si nici dupi cele mai bune surse) pentru
dictionarele istorice ale limbii noastre, cit scrierile propriu-zise din care a fost extras acest inventar si, mai
ales, relatia pe care aceste prime lexicoane au avut-o cu mediul cultural al epocii; pentru ci notarea unui
cuvint sau consemnarea unui sens intr-o lucrare de tip lexicografic oferi indicii semnificative asupra culturii
alcituitorului acelui text sau asupra modelului, respectiv a sursei acestuia, iar unele forme sau chiar unele
grafli pot sugera sau argumenta atitudinea vechilor autori, traducitori sau copisti de texte fatd de limba
noastra de cultura si uneori chiar fatd de norma literara a vremii.

In aceste conditii, prezentul Workshop international de lexicografie, la care participi lingvisti ce re-
prezinta tari si ilustreaza culturi diferite din centrul si din sud-estul Europei, este bine venit. Urmare a
cercetdrilor ce vor fi prezentate si a discutiilor ce se vor purta, intilnirea si oscilatia dintre modelul cultural
rasdritean si cel apusean, dintre sursele slavone si cele de expresie latind sau, uneori, interferenta celor doua
modele in cadrul vechilor noastre lexicoane, interferenta specific spatiului roménesc, vor fi, cu siguranta,
mai bine intelese §i mai atent ilustrate.

In aceasti perspectivi, voi selecta cele mai semnificative date privind plasarea in timp, structura si
caracteristicile primului lexicon bilingv original cunoscut din scrisul vechi romanesc, intitulat de autor
Dictionarium Valachico-Latinum®. Pini spre finele secolului al XVIII-lea, acest lexicon, numit in mod
curent Anonymus Caransebesiensis’, a fost de altfel singurul lexicon cu bazi limba romani de care avem
stiintd.

* Adresi de corespondentd: gheorghe.chivu@gmail.com.

"Vezi, pentru prezentarea acestora, Seche (1966, p. 7-33) si, mai recent, lordan (1978, p. 13-17).

*Informatiile prezentate in continuare pot fi regisite, insotite de argumente detaliate, in Chivu (2008).

3Numele, dat de Cretu (1898), care a elaborat prima editie integrali a texcului, a scos din uz numele mai vechi, Anonymus
Lugoshiensis, atribuit lexiconului de citre Hasdeu (1891), descoperitorul si primul cercetitor al manuscrisului.
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2. Scurte consideratii filologice

Manuscrisul din care face parte Dictionarium Valachico-Latinum a fost descoperit in urmi cu 150 de
ani de citre Bogdan Petriceicu Hasdeu, in fondurile Bibliotecii Universititii din Budapesta®. Potrivit
catalogului marii biblioteci (Cazalogus 1889, p. 194), in colectiile sale se pistreazi, sub cota H.3, un
Dictionarium Valachico-Latino-Hungarico, nume ingelator, intrucit prima parte a miscelaneului indicat
(paginile 1-173) cuprinde, dupi cum sti scris chiar pe prima pagini a lexiconului acum in discutie, doar
doui coloane, prima consacrati formelor-titlu roménesti, iar a doua echivalentelor latinesti ale acestora’.
Adaosurile maghiare, care ar putea si justifice caracterul (presupus) trilingv al textului, disparate si foarte
putin numeroase, firi si poati constitui o a treia coloani a lexiconului®, sint datorate unui posesor ulterior
al miscelaneului si dateazi cu siguranti de la inceputul veacului al XVIII-lea. Atunci a fost atasat lexico-
nului romano-latin (mai vechi si existind multd vreme ca text independent’) grupul de file pe care erau
notate, prin selectie din diverse surse latinesti, mai multe Connotationes ex adagiis (p. 174-354). Pe douid
dintre ultimele file ale acestei a doua componente a manuscrisului inregistrat la Biblioteca Universititii din
Budapesta sub cota H.3 (p. 349-352), un posesor anonim, foarte probabil preot catolic, a ficut consem-
nari pentru un [tinerarium, notatii din timpul unei vizitatii intreprinse in localititi din sudul Transilvaniei
in anul 1742.

Dictionarium Valachico-Latinum, considerat pe buna dreptate de Bogdan Petriceicu Hasdeu ,,cel mai
vechi dictionar al limbei roméne”, este deci un amplu lexicon bilingv cu baza limba romana (numara 5292
de intriri), urmat de un mic glosar latin-roman, organizat tematic in Frumenti et leguminum species, Os,
oris si Colores, ambele lucrari de tip lexicografic fiind scrise de aceeasi min.

Autorul acestui Dictionarium, un intelectual exersat in scrierea textelor rominesti (dupi cum arati
ductul ingrijit si sigur al literelor), cunostea foarte bine limba latina. (Sint identificate prin echivalente la-
tinesti nu doar cuvinte uzuale, general cunoscute, ci si lexeme cu semnificatii, respectiv cu utilizéri speciale,
uneori chiar elemente de tip familiar sau argotic, regionalisme sau nume de plante cu circulatie restrinsi.)
El a operat numeroase modificiri in prima forma transcrisd, corectind mai multe cuvinte-titlu, adiugind
articole pe marginea din dreapta a paginii, anulind o serie de intriri care se repetau, schimbind locul altora
pentru a corespunde ordinii alfabetice, completind sau inlocuind unele glose latinesti. Sint toate acestea
dovezi ale unei revizii ficute chiar de alcituitorul lexiconului, citeva adiugiri (se afld in aceastd situatie
grupuri cuprinzitoare de forme-titlu) sugerind ipoteza introducerii formelor initial omise nu de pe o
redactare preliminari, reprodusi nu suficient de atent, ci de pe seturi de fise ordonate alfabetic.

Analiza filigranologici a partii mai vechi a miscelaneului arata ci Dictionarium Valachico-Latinum a
fost scris in jurul anului 16508, Potrivit opiniei formulate de B.P. Hasdeu, descoperitorul si primul exeget
al textului, dictionarul era datat, pe baza analizei limbii, in ultimele decenii ale secolului al XVII-lea, in
vreme ce Grigore Cretu, autorul primei editii integrale a textului, il plasa, urmind fidel argumentatia lui
Hasdeu, ,,pe la 1670’ iar Tagliavini (1930, p. 10) se gindea la ,,primii ani ai secolului al XVIII-lea”, ficind
probabil o corelatie cu epoca de redactare a asa-numitului Lexicon Marsilian.

O serie de particularititi lingvistice (fonetisme dialectale banitene si cuvinte cu circulatie in zona
Banat-Hunedoara), utilizarea ortografiei maghiare pentru scrierea cuvintelor romanesti, precum si con-
semnarea ca intriri separate a mai multe toponime din coltul sud-vestic al Roméniei dovedesc ci textul a
fost alcituit, cum s-a afirmat inci de la inceputul secolului al XX-lea, in zona Caransebesului (sau, cum

4Vezi Hasdeu (1871).

51n doui forme preliminare ale catalogului Bibliotecii, redactate in 1850 (Catalogus manuscriptorum <Bibliothece Regie
Scientiarum Universitatis>, mnfea‘us circa annum 1 850), respectivin 1877 (Cﬂtalogus MANnUSCYIprorum que in Regz}e Scientiarum
Universitatis Bibliothece Archivio Pestini observantur), manuscrisul este consemnat sub numele corect, Dictionarium Valachico-
Latinum.

*Vezi pentru acestea Chivu (2008, p. 8).

7 Arati aceasta aspectul filelor de inceput si de sfirsit ale lexiconului romano-latin.

8Vezi detalii la Chivu (2003, p. 21-27).
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nota Bogdan Petriceicu Hasdeu, in ,,cercul” Lugojului).

Alcituitorul lexiconului, un invitat rimas (deocamdati) anonim (comparatia cu scrisul unor invitati
ai vremii, precum Stefan Fogarasi sau Ioan Viski, nu a dat rezulatele asteptate), identificat conjunctural
(dar neconvingitor) de citre unii cercetitori cu Mihail Halici’, a apartinut deci miscirii culturale bini-
tene, ilustrate, in secolele al XVII-lea si al XVIII-lea, prin mai multe manuscrise in care a fost utilizat
alfabetul latin.

Modelul principal urmat de autorul acestui prim dictionar romanesc original I-a constituit cu sigu-
rantd un lexicon cu bazi latineascd. Sugereazi utilizarea unui astfel de model in primul rind modul de
notare a formelor-titlu verbale (inregistrate sub forma de persoana I a indicativului prezent), dar spre
aceeasi idee trimite si modificarea formei, respectiv a ordinii citorva intriri. Va fi fost acest model lexi-
cografic o editie a cunoscutului Lexicon Latino-Greco-Hungaricum alcituit de Albert Szenczi Molnér?
Foarte probabil. Autorul, elaborind un lexicon cu bazi limba romani si nu traducind o sursa preexistenta,
a consultat, cu sigurantd, diverse lexicoane care circulau in epoci. Din paginile acestora a extras nu doar
echivalente latinesti ale cuvintelor-titlu roméanesti, ci si cuvinte si forme roméanesti ce caracterizau, in jurul
anului 1650, alte variante literare decit cea banitean-hunedoreani. Ne referim la intriri precum bostan,
bute, ciobotar, ginere, nasture sau omdt. Unele dintre aceste ipotetice surse vor fi fost scrise chiar cu slove
chirilice, dupd cum sugereazi citeva erori de literd (notarea, spre exemplu, a lui p latin in loc de 7 in fenap
pentru fenar ‘finar’).

Ansamblul lucrarii, numarul mare de intriri roménesti pentru care nu este indicat un echivalent la-
tinesc, ca si marele numir de regionalisme banitene inregistrate aratd insa ci Dictionarium Valachico-
Latinum este o lucrare lexicografici integral originala.

3. Relevanta lingvistica si culturali a textului

Aceasti primi lucrare lexicografici de mare intindere cu baza limba rom4ni realizatd in spatiul roménesc,
intitulatd Dictionarium Valachico-Latinum, are astfel o importanti aparte in istoria scrisului nostru literar.

Autorul manuscrisului alcituit cindva in jurul anului 1650 (exact in perioada in care Mardarie Cozia-
nul realiza Lexiconul slavo-romdnesc si tilcuirea numelor pe baza tipariturii lui Pamvo Berinda) se dovedeste
un foarte bun cunoscitor deopotrivi al limbii latine (a inregistrat uncori forme, grafii si semnificatii rar
atestate in textele latinesti ale vremii) si al limbii romane, aceasta din urma atit in forma ei literara, elevata,
cit si in aceea specifica, la mijlocul secolului al XVII-lea, vorbirii locale binitene (inclusiv in variantele
familiara sau argotici).

Intre cuvintele romanesti consemnate se individualizeazi, dupi cum s-a remarcat chiar din momentul
descoperirii manuscrisului (in vara anului 1871), un corpus extrem de bogat de regionalisme. Acestea
provin in primul rind din limba maghiari (acar adverb, bdsiu, celsag, festic, haring, lacsd, megheleu, nosa,
ocos, paharsec, ratot, sod, tiucd, fipon, visen s.a.) sau din limba sirbd (babitd, coprend, dicd, faida, girclean,
ialovitd, lovet, matrac, opreg, prugld, rizd, stici verb, stim, treasc, ureznic, virca, zglivoace s.a.).

Mai multe cuvinte sint preluate din limba vorbita a vremii, uneori din varianta familiard sau chiar
din cea argotici a acesteia (fofles, rdsipild, rumega ‘a medita, a socoti, cdcicea, cenusotcd, pisotcd), iar unele
structuri lexicale, specifice tot limbii vorbite, au fost foarte probabil create de vorbitori prin etimologie
populard (precum simfivard ‘pitigot’).

Cele mai numeroase forme-titlu sint insi, in mod firesc, cuvinte vechi, mostenite din latini. In cazul
unora dintre acestea, glosele latinesti atestd prezenta in uzul local a unor sensuri mostenite, considerate
disparute inca din veacul anterior, dar rimase specifice nordului Dacoromaniei, dupa cum dovedesc textele
noastre vechi (a se vedea, in acest sens, numdra ‘aciti’ si derivatele numdritor ‘cititor’ si numdrdituri ‘citire’).

Multe intriri reprezinti apoi (prin raportare la formele inregistrate in dictionarele istorice ale limbii
romane) prime atestiri (cocoster, glont ‘sterd, intrupura, rit ‘cioc, strepede, tifiraga, tic ‘cioc, tobld, urechel-
nitd ‘insectd; aparat pentru curatat urechile’ vinsi s.a.), care permit coborirea in timp a datirilor cunoscute

9 A se vedea in primul rind studiile reunite in Kiraly (2003, p. 9-130).
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pentru unele forme si variante lexicale. Iar alte cuvinte-titlu, intre care crimpicea ‘soi de griu, hront ‘os
moale) lingui ‘a se lingusi, necit ‘decit, paninc ‘pirinc, (varietate de) mei), scopos ‘in mod demn, cum se
cuvine), tristeald ‘tristete), ursoanie ‘ursoaici, vest ‘(om) incercat, cu experientd’ sau zogonitor ‘izgonitor,
lipsesc din dictionarele istorice ale limbii noastre. La fel cum lipsesc multe dintre numele de plante,
indeosebi de pomi fructiferi, cimp lexical extrem de bine reprezentatlo. (Sint consemnate in Dictionarium
15 soiuri de mir, 13 de pir si 4 de cires).

Influenta exercitatd de limba latind, remarcabila intr-o epoci in care scrisul romanesc era dominat
de modele slavone, a avut consecinte si in stabilirea inventarului lexical, intrucit intre formele-titlu din
Dictionarium apar, datoritd culturii autorului textului i, desigur, sub influenta vorbirii elevate a vremii,
mai multe neologisme cu etimon latinesc sau/ si grecesc (artic, laternd, mil ‘mila, misurd pentru distantd,
mirac, mod, probd, stemd, sumd, tipar, titor ‘tutore, viold ‘viorea s. a.), respectiv calcuri dupi cuvinte
latinesti (intrimbla ‘a media) intrimblare ‘mediere, intrimblitor ‘mediator, nestintie ‘nestiint¥).

Cele mai semnificative influente latinesti se remarci insi in ortografierea cuvintelor-titlu. Ne referim
in primul rind la mai multe abateri semnificative de la normele scrisului maghiar, dominante in cadrul tex-
tului (intre acestea utilizarea lui ¢ si a lui ¢b in loc de £ sau crearea unor grafeme pentru notarea unor sunete
ale limbii romane: 4 §i é pentru notarea vocalei centrale, sh pentru notarea lui [s], dsh pentru notarea lui
[g]). Avem insidin vedere, in mod special, utilizarea frecventi a unor grafii de tip etimologizant, ce dovedesc
cunoasterea de citre autorul anonim a legiturii existente intre unele cuvinte roménesti i echivalentele lor
latinesti (a se vedea, spre exemplu, utilizarea literelor duble /" in afflu, mm in summd sau tt in gutti) sau
pun in evidentd descendenta unor derivate sau a unor forme gramaticale dintr-un anume cuvint de bazi
romanesc (ca in cazul grafemelor inovatoare gs, #s sau #z, utilizate in zelogsie, zelogsit, prin corelatie cu zelog,
sau in berbetzie, clopotzel, prin corelatie cu berbat si clopot).

Tar competenta lingvistici a intelectualului care a redactat Dictionarium Valachico-Latinum este con-
firmati o dati in plus de incercarea de diferentiere prin forma-titlu a unor omonime (a se vedea perechi
de tipul scos — scosul, trecut — trecutul, unde formele marcate prin articol sint totdeauna adverbe), dar in
special de prezenta in manuscris a unor prime incerciri de normare explicitd a uzului, prin corelarea unor
variante fonetice, inregistrate (firesc) fird glosi, cu forme considerate recomandabile (unele variante cu sv
sau z sint trimise prin vide la formele cu sf’: svddesc vide sfadesc, svirsesc vide sfirsesc, respectiv la formele cu
dz: zac vide dzac, zard vide dzari).

4. Consideratii finale

Destinat foarte probabil nu unui scop didactic (deprinderea unei limbi striine de culturd, in acest caz
latina, prin intermediul romanei) si nici unuia practic (ca instrument ajutitor pentru traducerile din lim-
bile de culturi ale vremii in limba romani), ca majoritatea lexicoanelor vechi romanesti cu model slavon,
ci prezentirii cit mai detaliate a vocabularului limbii romane cu ajutorul glosirii prin latina, Dictionarium
Valachico-Latinum ocupi astfel o pozitie aparte in rindul vechilor scrieri lexicografice romanegti.
Caracterul particular al acestui prim dictionar original al limbii noastre este sustinut deopotrivi de ra-
portarea, pentru prima dati intr-o scriere lexicografici original, la modelul latinesc (in timp ce alte scrieri
romanesti contemporane preluau, prin traducere, sau prelucrau modele slavone) si de crearea, respectiv de
utilizarea sau de recomandarea unor forme sau a unor grafii, ca formi incipient de normare literara.
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