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PiNA relativ recent, transmiterea citre urmasi—intr-o
misuri mai mare sau mai mici—a modificirilor de
deprindere sau de structurd pe care parintii le-au
dobindit pe parcursul vietii lor individuale era o
conceptie general acceptatd. Pirintele intelectual al
celor care o impirtisesc este considerat a fi Lamarck.
In Histoire Naturelle, el spune: ,Dezvoltarea
organclor si forta lor de a actiona sint continuu
determinate de intrebuintarea acelor organe”. Este
ceea ce numim a treia lege a lui Lamarck. In cea
de-a patra, savantul insista asupra naturii ereditare
a efectelor unei astfel de intrebuintiri. ,Tot ceea
ce a fost dobindit, initiat sau schimbat de-a lungul
vietii”, spune el, ,este pastrat in cadrul reproducerii
si transmis citre noii indivizi care provin din cei care
au suferit respectivele schimbari”

Darwin a acceptat o astfel de transmitere, a
subordonat-o selectiei naturale si a incercat si o
explice prin teoria pangenezei. Conform acestei
ipoteze, toate celulele componente ale unui organism
clibereaza gemule minuscule, iar acestea i altele
asemenca, adunindu-se in celulele reproducitoare,
constituie germenii parentali din care se dezvoltd
toate celulele progeniturii acelui organism. Aceasti
teorie—sumar rezumatd aici—a avut partea ei de
critici. Publicul a recunoscut imediat importanta
cruciali, in biologie, a chestiunilor legate de eredi-
tate si le-a dezbitut cu inflicirare. Intre timp a
iesit insd la iveald o altd perspectiva asupra relatiei
dintre organism si celulele reproducitoare, o teorie
care, in anii din urma, a cipitat acordul multora
dintre biologii nostri de frunte—chiar daca nu al
tuturor. De ea se leaga inseparabil numele lui Francis
Galton, in Anglia, si al lui August Weismann, in
Germania. Aceastd conceptie—iardsi, rezumatd in
cel mai scurt mod posibil—este urmitoarea: Ovulul
fertilizat al oricarui organism pluricelular d nastere
tuturor celulelor din care este compus organismul. In
unele dintre acestea, celulele reproducitoare, materi-

alul germinal este pus deoparte, intru continuitatea
neamului; restul celulelor genereazi toate celelalte
celule ale corpului, cele care constituie sau genereazi
muschii, nervii, oasele, organele si asa mai departe.
Prin urmare, avem o diviziune intre materialul germi-
nal si cel somatic. Cel dintii di nastere materialului
germinal si corpului, insi—conform Profesorului
Weismann—componenta somaticd nu participd la
generarea materialului germinal al celulelor repro-
ducitoare, chiar daci o serveste si o protejeaza, si
chiar daci poate exercita o oarecare influentd asupra
acestuia.

Dezvoltarea logica a acestei teorii l-a ficut pe
Profesorul Weismann si se indoiasci de transmite-
rea trisiturilor dobindite de citre materialul soma-
tic, de-a lungul vietii individului, §i si reexamineze
presupusele dovezi ale acesteia. Cici dacd materia
cerebrald, de pilda, nu contribuie cu nimic la celu-
lele reproducitoare, orice modificare pe care o do-
bindeste de-a lungul vietii individului poate ajunge
la materialul germinal doar prin vreo modalitate
indirectd de influentare. Dar este posibil ca vreo
modificare a materialului somatic si afecteze mate-
rialul germinal intr-atit incit modificarea in cauzi
sa devini ereditard? Profesorul Weismann rispunde
la aceasti intrebare afirmind ci dovezile in favoarea
transmiterii directe a trisiturilor dobindite sint cu
totul insuficiente; i, admitind ci asa stau lucrurile,
pini la aparitia unor dovezi satisficitoare nu putem
accepta ideea ci transmiterea constituie un factor al
evolutiei.

Cum este posibil progresul, asadar, daci nici
una dintre modificirile pe care le suferd corpul nu
este transmisd de la pirinti citre progenituri? La
aceastd intrebare trebuie si rispundem ci variatie
existd, desi, din perspectiva sugeratd mai sus, modi-
ficarea este exclusa de la orice participare la progresul
neamului. Prin modificiri inteleg acele schimbiri
care modeleazd cumva structura corporala, iar prin

fCapitol din lucrarea in curs de aparitie Habit and Instinct, oferit la cererea Profesorului Henry F. Osborn. (Cf. C. Lloyd Morgan,
Hubit and Instinct, Edward Arnold, London — New York, 1896; n.tr.). Publicat in ,,Science,” New Series, vol. 4, nr. 99, 20 nov., 1896,

p. 733-740.

©2019. Drepturile de publicare apartin Revistei.

Diacronia 10, 7 noiembrie, 2019, A153 (1-6)

Textul este accesibil in mod gratuit, in concordanti cu prevederile licentei Open Access CC-BY.


https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
http://www.diacronia.ro/ro/journal/issue/10
http://www.diacronia.ro/ro/journal/issue/10/A153/ro
http://dx.doi.org/10.17684/i10A153ro

2

Conwy Lloyd Morgan

variatii inteleg acele diferentieri a ciror origine este
germinald. Ci variatia de origine germinald este
o realitate in lumea organici este un fapt acceptat
de toti; de asemenea, nu se pune la indoiald ci
unele variatii sint adaptative. Cei care impirtisesc
opinia transmiterii trisiturilor dobindite sustin ci
modificarea intr-o anumita directie in cadrul unei
generatii este—prin transmiterea schimbarii (intr-un
mod neinteles incd) de la tesuturile somatice la celu-
lele germinale—o sursi de variatie in aceeasi directie,
in generatia urmitoare. Selectionistii, pe de altd
parte, exclud aceasta sursd de variatie, sustinind ci
presupusa dovadi in favoarea ei este insuficienta sau
nesatisficitoare. Tntreaga lor teorie depinde insa de
aparitia variatiilor, dintre care cele in directii nefa-
vorabile sint eliminate, in vreme ce acelea folositoare
si cele adaptative sint mentinute. Nu este necesar si
discutim aici cum apar aceste variatii in materialul
germinal. S presupunem, pur si simplu, ci, intr-
adevir, variatiile de origine germinala apar si se ma-
nifestd in mai multe directii.

Astfel stau lucrurile, prin urmare. Toti recunosc
existenta variatiilor si admit i sursa lor proxima se
afla in ovulul fertilizat. Toti accepta ci, datorita plas-
ticitatii sale, individul este capabil—intr-o masuri
mai mare sau mai mici—de modificiri adaptative.
Sustindtorii transmiterii trisiturilor dobindite con-
sideri ci efectele modificirilor sint transferate cumva
asupra materialului germinal, unde genereazi varia-
tii. Selectionistii neagi aceasti cale de transmitere si
pretind ci variatiile adaptative sint independente de
modificarile adaptative.

Acum, ce este selectia naturald, asa cum a fost
ea inteleasi de citre maestru—Darwin? Este un
proces prin care, in cadrul luptei pentru existentd,
indivizii care detin variatii favorabile si adaptative
supravietuiesc si isi transmit mai departe materialul
genetic de calitate, in vreme ce indivizii care de-
tin variatii nefavorabile sucomba, sint eliminati mai
devreme sau mai tirziu, avind, in consecinti, sanse
mai mici de a produce urmasi. Aceasta este selectia
naturald a lui Darwin. Dar este limpede ci, pentru
a ajunge sa diferentieze intre supravietuire si elimi-
nare, caracterul favorabil al variatiei trebuie sd atingd
un anumit nivel—variind proportional cu acuitatea
luptei. Romanes a numit acest fapt valoarea selectiei.

! Germinal Selection, ,Monist”, ian., 1896, p. 290.
ZOp. cit., p. 264.
3 Natural Science, vol. 1, apr., 1892, p. 100-101.

Iar una dintre dificultitile pe care criticii selectiei
naturale le-au resimtit este ci ceva mai multd sau ceva
mai putind variatie poate f1 adesea insuficientd pentru
a avea valoare selectivi si pentru a determina supra-
vietuirea. Profesorul Weismann a admis ci avem
de-a face cu o problema. ,,Lamarckienii au dreptate’,
spune el, ,atunci cind sustin ci factorul pentru care
fusese rezervati exclusiv denumirea selectie naturala,
adici selectia personali (i.e. selectia indivizilor), era
nesatisficitor pentru explicarea fenomenului”’. Si,
apoi”: ,,Selectiei lui Darwin si Wallace i lipseste ceva;
ceva ce trebuie obligatoriu si fie descoperit, daci este
posibil”.

Factorul aditional la care face aluzie Dr. Weis-
mann este selectia germinald. Pe scurt definit, acesta
se prezintd dupd cum urmeaza: Intre partile materia-
lului germinal din care se dezvoltd mai multe organe
sau grupe de organe existd competitie. Pe acestea
le numeste determinanti; in aceastd competitie, cei
mai puternici determinanti iau ce este mai bun i se
dezvolta in continuare pe seama celor mai slabi, care
sint infometati, tind si decada i, in cele din urma,
sd dispari. Sugestia este interesant, dar cit se poate
de imposibil de supus testului observatiei. Ea trebuie
asezatd printre alti poate din biologie. Daci ar fi
acceptati ca factor, selectia germinali ar putea explica
existenta variatiilor determinate, adici, si spunem, a
variatiilor de-a lungul liniilor de adaptare speciale sau
particulare.

In orice caz, astfel de variatii determinate sint
explicabile prin teoria selectiei naturale—un termen
care, in opinia mea, ar trebui rezervat pentru pro-
cesul supravietuirii si elimindrii individului, la care
l-a aplicat Darwin. Intr-un text din 1892 am pus
problema in felul urmitor: ,,S3 luim cazul unui
organism care a ajuns cumva sa trdiascd in armonie cu
mediul siu. Variatii usoare apar si se manifesta in mai
multe directii, dar ele sint eliminate prin incrucisare.
Este ca §i cum o sutd de pendule ar pendula doar
putin, in mai multe directii, dar miscirile tuturor
ar fi neutralizate. Acum, si plasim un astfel de
organism in conditii schimbate. Oscilatia unuia sau
a doud dintre pendule ajunge a fi avantajoasi, iar
organismele in care se manifesta aceste doud pendule
ar fi selectate. Ele s-ar impreuna, iar in urmasii lor, in
timp ce aceste doud pendule continui si penduleze
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ca urmare a eredititii congenitale, celelalte 98 de
pendule ar fi suprimate cu repeziciune, precum in
cazul anterior.

Sa mai presupunem, apoi, ca variatia structurii
dintilor—intr-o anumita directie avantajoasi sub as-
pect mecanic—ar f1 o asemenea migcare de pendul
selectatd. Acel pendul particular, pendulind in acea
directie particulard, va face obiectul selectiei. Cele-
lalte pendule vor fi suprimate, precum mai inainte;
iar in acel pendul particular, variatiile dinspre di-
rectia particulard vor fi de asemenea suprimate. Se
va balansa putin, dar miscarea lui nu va insemna
nimic in comparatie cu oscilatia nutritd de selectie.
In acest caz, asadar, selectia va alege intre ceva cu
mai multd complexitate, una avantajoasai, si ceva cu
mai putini complexitate, una dezavantajoasi. Mai
putina complexitate va fi eliminati, ceva mai multa
complexitate va supravietui. Oricum, ceva mai putin
si ceva mai mult sint acelasi lucru din perspectiva
oscilatiei dezvoltirii. Prin urmare, variatiile care pot
fi descoperite la fosilele de mamifere la care dezvol-
tarea dintilor de-a lungul liniilor speciale se afla in
progres vor fi—din perspectiva ipotezei selectiei—
mai mari sau mai mici de-a lungul unui reper dat;
cu alte cuvinte, variatiile vor fi determinate si se vor
manifesta in directia adaptirii speciale”.

Profesorul Weismann adopti o pozitie asemani-
toare in recenta sa lucrare asupra selectiei germinale*:
»=Doar prin selectia variatiilor in plus sau in minus
ale trisaturii se petrece schimbarea constanti a acelei
trasaturi in directia determinatd, in plus sau in minus.
[...] Prin urmare, putem spune in termeni generali
cd o variatie definitd progresiv directionati, a unei
anumite parti, se produce prin selcc;ia continui in
acea directie definitd. Aceasta nu este o ipoteza, ci o
inferenta directa din fapte §i poate fi exprimati dupa
cum urmeazi: Prin selectia tipului in discutie, mate-
rialul germinal este progresiv modificat, astfel incit
si corespundi cu producerea unei variatii definite
progresiv directionate, a partii”.

in prelegerea Romanes, Profesorul Weismann
face o alti sugestie valoroasa si utila, care cred ¢ poate
fi dezvoltatd §i amplificatd. Discutd acolo despre
ceea ce el numeste intraselectie sau acea plasticitate
individuali la care am ficut referire adesea. Unul

*Monist, ian., 1896, p. 268.

dintre exemplele pe care le evidentiazd este cel al
structurii osului. ,Herman Meyer”, spune el’, ,pare
a fi fost primul care a atras atentia asupra adapta-
tivitdtii, cu referire la structurile microscopice ale
tesuturilor animale—a ciror prezentd se manifestd
in cel mai frapant mod in substanta spongioasi a
oasclor lungi de vertebrate superioare. Aceastd sub-
stanta este orinduiti in baza unui principiu mecanic
similar celui al structurilor arcuite, in general. Ea
este compusi din numeroase plici osoase delicate,
astfel aranjate incit sd sustind un cit mai mare nivel
de tensiune si de presiune, si si confere maximum
de soliditate cu cheltuiali minim3i de material. Dar
directia, pozitia si forta acestor lungi plici osoase nu
sint in nici un caz congenitale sau predeterminate,
ci depind de circumstante. Daci osul este rupt si se
vindeci, placile de tesut spongios se rearanjeazi astfel
incit sd se afle in noua directie de maxima tensiune si
presiune; in felul acesta ele se pot adapta singure la
imprejuriri schimbate”

Apoi, dupi ce se referd la explicatia lui Wilhelm
Roux asupra cauzei acestor minunat de fine adaptari,
prin aplicarea principiului selectiei la partile orga-
nismului in care—se presupune—se petrece o luptd
pentru existentd intre pirti, Profesorul Weismann
arati® ci ,,nu structurile adaptative in sine se transmit,
ci doar calitatea materialului din care intraselectia
formeazi aceste structuri, de la capit, in fiecare in-
divid in parte. [..] Nu tesutul spongios in sine se
transmite, ci o masi de celule, care de la nivelul ger-
minal incolo reactioneazi la tensiunea si la presiunea
din care rezultd in mod necesar tesutul spongios”. Cu
alte cuvinte, nu adaptarea congenitali mai mult sau
mai putin definitd este cea dusd mai departe pe calea
eredititii, ci o plasticitate inndscutd, care face posibild
modificarea adaptativa a individului.

Aceasti plasticitate individuala este fira indoiala
un mare avantaj pentru progresul speciei. In lupta
pentru existentd, individul adaptat va scipa de elimi-
nare, si nu conteaza daci adaptarea s-a produs pe calea
modificirilor individuale ale tesuturilor somatice sau
pe calea variatiei de origine germinali. Atit timp
cit adaptarea este prezenti—indiferent de cum a
apdrut—, supravietuirea este asigurati. Profesorul
Weismann aplicd aceastd conceptie la una dintre acele

>Romanes Lecture on The Effect of External Influences on Development, [1894], p. 11, 12.

6Romanes Lecture, p. 15.
7Romanes Lecture, p- 18, 19.
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dificultati care au fost reliefate de citre criticii selec-
tiei naturale. El spune7: ,53 luim bine-cunoscuta
situatie a cresterii graduale a coarnelor la cerbi, proces
de pe urma ciruia, in decursul generatiilor, capul
devine tot mai greu incircat. S-a pus intrebarea
cum este posibil ca parti ale corpului care trebuie
sd suporte §i sd poarte aceasta greutate sd varieze
simultan si in armonie, daci nu existi transmiterea
efectelor intrebuintirii §i neintrebuintarii si dacd
schimbarile rezultd doar din procesele de selectie.
Aceasta este intrebarea pusi de citre Herbert Spencer
in legiturd cu ,coadaptarea’, iar rispunsul trebuie
ciutat in relatie cu procesele intraselectiei. Este
neapirat necesar ca toate partile implicate—craniul,
muschii si ligamentele gitului, vertebrele cervicale,
oasele membrelor anterioare etc.—si se adapteze ele
insele simultan, prin variatia materialului germinal,
la cresterea in mirime a coarnelor, deoarece in fie-
care individ particular variatia necesara se va petrece
temporar prin intraselectie”, adicd prin modificarea
individuali datorata plasticitatii inndscute a partilor
in cauzi. ,Ameliorarea pirtilor in discutie, astfel
dobinditd”, stiruie Profesorul Weismann, ,cu sigu-
ranti ci nu se va transmite; dar variatia primari
nu se pierde. De aceea, atunci cind se petrece o
crestere avantajoasd a marimii coarnelor, ea nu duce
la distrugerea animalului ca urmare a faptului ci alte
parti ar fi incapabile si-i urmeze de la sine. Toate
partile organismului sint variabile (i.e. modificabile)
intr-o anumiti masura si capabile de a fi determinate
de forta si natura influentelor care le afecteaza, iar
aceastd capacitate de a rispunde proportional stimu-
lului functional trebuie privitd ca mijlocul care face
posibild mentinerea unei coadaptiri armonioase a
partilor, de-a lungul metamorfozei filetice a speciilor.
[...] Dupi aparitia treptatd a variatiilor primare in
metamorfoza fileticd, adaptirile secundare vor fi in
misuri sa tind regulat pasul cu ele”

Pini acum l-am ascultat pe Profesorul Weis-
mann. Conform conceptiei sale, variatiile in linia
germinald apar cind i cind. Datoritd plasticitatii
inndscute, mai multe parti ale unui organism, im-
plicate prin asocierea lor cu diferite alte parti, se
modificd pe parcursul vietii individului, astfel incit
modificirile lor coopereazi cu variatia germinali la
producerea unei adaptiri avind dubla origine, partial
congenitala, partial dobinditi. Apoi, organismul
asteapti—ca si spunem astfel—continuarea variatiei
congenitale, atunci cind se petrece iardsi un proces

de adaptare similar, si astfel, printr-o serie de pasi
variationali succesivi, se realizeaza progresul speciei,
asistat de o serie de modificiri individuale coopera-
tionale.

Daci s-ar demonstra acum c3, in ciuda principii-
lor selectioniste, nu existd transmitere a modificirilor
datorate plasticitatii individuale—cu toate cid aceste
modificiri genereazi conditii in care variatii de ase-
menea natura creeaza ocazia aparitiei si manifestirii
lor in progresul speciei—, s-ar face un pas inainte
citre reconcilierea opiniilor contrare. Mi se pare cd
situatia se afld in acel punct.

Pentru a explica conexiunea care ar putea exista
intre modificirile tesuturilor somatice, datorate plas-
ticititii innidscute (intraselectie), si variatiile cu ori-
gine germinald, in directii adaptative coincidente,
putem reveni la analogia cu pendulul. Presupunind
cd variatiile tind sd apara in numdr mare si in directii
divergente, putem asemina fiecare dintre acestea cu
un pendul care tinde si oscileze; mai bine: care
penduleazi prin intermediul unui mic arc. In ceea ce
priveste variatia, organismul este un agregat complex
de astfel de pendule. S presupunem, apoi, ci el
a atins armonia congenitali cu mediul siu. Toate
pendulele penduleazi prin intermediul micului arc
ce inchipuie variatiile usoare, care apar chiar si intre
progeniturile acelorasi parinti. Nici un pendul nu
poate si-si creascd oscilatia intrucit, de vreme ce
organismul a atins armonia cu mediul siu, orice
variatie insemnati va fi in afara zonei de armonie, iar
individul la care apare va fi eliminat. Selectia natu-
rala, a§adar, va asigura amortizarea oscilagiei tuturor
pendulelor, in limite relativ inguste.

Dar si presupunem ci are loc o schimbare—
relativ rapidi—a conditiilor de mediu. Variatiile
congenitale nu vor face fatd imprejuririi. Oscilatia
pendulelor in cauzd nu va putea creste cu celeri-
tate. Aici intrd in joc plasticitatea indivizilor, fapt
ce 1i salveaza de la extinctie pe unii dintre membrii
speciei. Acestia se vor adapta la noile conditii da-
toritd modificirilor petrecute la nivelul tesuturilor
somatice. Daci nici unul dintre membrii speciei nu
detine suficienti plasticitate pentru a efectua aceastd
acomodare, specia va pieri, dupd cum realmente s-a
intimplat in mod repetat pe parcursul istoriei, la scard
geologici. Speciile stereotipizate au sucombat, cele
dotate cu plasticitate au supravietuit. Prin urmare, si
presupunem cd anumite organisme se acomodeazi la
noile conditii, prin modificari plastice ale tesuturilor
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somatice—sa spunem, prin consolidarea adaptativi a
unei structuri osoase. Care este efectul asupra varia-
tiilor congenitale? In vreme ce, precum mai sus, alte
pendule continui si fie suprimate de selectia natu-
ral3, oscilatia pendulului care reprezinta o variatie in
acea structurd osoasd nu mai este impiedicata. El este
liber si penduleze cit poate. Variatiile congenitale in
directia modificarii adaptative vor merge cit de mult
intru binele individului in discutie. Ele vor constitui
o predispozitie congenitala citre acea intérire a partii
care este sentiald pentru supravietuire. Variatiile in
directia opusd, care tind s contracareze modificarea
adaptativd, vor fi dezavantajoase i vor fi eliminate.
Astfel stind lucrurile, daci conditiile rimin constante
de-alungul mai multor generatii, variatia congenitald
va face ca aceeasi consolidare a structurii osoase—
obtinuti vremelnic pe calea modificirii plastice—si
devini ereditard. Efectele sint intocmai aceleasi care
ar fi fost daci modificarea in discutie s-ar fi transmis
direct—intr-un grad mic, dar continuu cumulativ.
Totusi, ele se obtin intr-o modalitate care nu implici
o astfel de transmitere.

Iatd un caz particular: S3 admitem ci in evolutia
cabalinelor a devenit avantajos ca degetul mijlociu
al fiecirui picior sa fie foarte dezvoltat, iar degetele
laterale si fie reduse ca mirime; si mai admitem ci
acest fapt s-a petrecut prin modificare adaptativa, pe
calea unei intrebuintiri intense a degetului mijlociu
si prin relativa neintrebuintare a degetelor laterale.
Variatiile de la nivelul acestor degete nu mai sint
suprimate si eliminate. Orice predispozitie conge-
nitali citre dezvoltarea intensa a degetului mijlociu
si sciderea in mirime a degetelor laterale va tinde si
stimuleze modificarea adaptativi si si-i compenseze
deficientele. Orice predispozitie congenitald in di-
rectia contrarie va tinde si contracareze modificarea
adaptativd si si-i diminueze eficienta. Cea dintii
va permite modificirii adaptative si porneasci de la
un nivel mai ridicat—ca si spunem aga—, dindu-i
posibilitatea de a continua in aceeasi directie. Cea
de-a doua o va obliga si porneasci de la un nivel
mai scizut §i nu-i va permite si meargi prea departe.
Daci se produce selectia naturald, am putea crede cu
usurinti ci ea se produce in atari circumstante® si ci
actioneazd de-a lungul liniilor trasate prin modificare
adaptativd. Modificarea ar fi initiatoarea, iar variatia

ar urma-o. Nu este de mirare ci s-a putut crede
cd modificarea se transmite ca variatie ereditari. O
astfel de interpretare a faptelor este mai simpla si mai
evidentd. Dar interpretirile simple si evidente nu sint
mereu corecte. lar daci, la o examinare mai atent3, in
lumina deplinei cunoasteri, constatim ci ele prezintd
grave dificultiti, o interpretare mai putin simpla si
mai putin evidenta ar putea pretinde acceptul nostru
provizoriu.

Intr-o recenti lucrare asupra selectiei germinale,
Profesorul Weismann spune’: ,M3i las, impicat, in
voia sperantei ci acum, dupa ce a fost gisitd o noud
explicatie, reconcilierea si unificarea opiniilor potriv-
nice nu sint prea departe i ¢i apoi ne vom continua
lucrul impreund, pe noile temelii”. Ca unul la care
Profesorul Weismann face aluzie, intrucit si-a expri-
mat opinia cd principiul lamarckian trebuie acceptat
caipotezd de lucry, la rindul meu sint dispus s ma las
in voia aceleiasi sperante. Selectia germinald nu mi
convinge, cu toate ca o privesc ca ipotezd sugestiva; si
fireste cd nu sint convins de argumentul 3, intrucit
in anumite cazuri—precum cel al schimbirilor de la
nivelul partilor chitinoase ale scheletului insectelor si
crustaceelor, si al dintilor mamiferelor—, intrebuin-
tarea si neintrebuintarea nu pot juca vreun rol, atunci
in nici o altd situatie transmiterea intrebuingirii nu
izbuteste. Chiar si Homer motiie citeodata, iar Pro-
fesorul Weismann pare si-si fi pierdut si el sagacitatea
logicé in acest caz. Dar mi se pare ca in ceea ce
priveste afirmatiile pe care le-am evidentiat, avem
libertatea de a accepta faptele prezentate de citre cei
care admit transmiterea trasiturilor dobindite si tot-
odati si le interpretim din perspectiva principiilor
selectioniste.

In acest moment ar putea fi bine si rezumim
directia dezbaterii, intr-o serie de paragrafe numero-
tate.

1. In plus fagi de ceea ce este definit congenital
in structura sau in modalitatea rispunsului, un orga-
nism mosteneste o anumita cantitate de potentiale de
modificare sau de plasticitate inndscut.

2. Selectia naturali asigura:

(a) definirea congenitald care este avanta-
joasa.

(b) plasticitatea inndscutd care este avanta-
joasa.

8Selr:cgia germinald a Profesorului Weismann, daci o vera causa ar fi un factor de cooperare si ar participa la producerea variatiilor

necesare.

2 Monist”, loc. cit., p- 290.
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3. Atit g, cit si b sint curente, insd uniformitatea
conditiilor tinde si reliefeze prima variabili, iar con-
ditiile de viatd, pe cea de-a doua.

4. Organismul este supus:

(a) variatiei de origine germinala.
(b) modificirilor cu originea in mediu, ce
afecteazi soma sau tesuturile corporale.

5. Adeptii transmiterii trisiturilor dobindite
sustin ¢ modificarea somatici intr-o directie datd, in
cadrul unei generatii, se transmite citre celulele re-
producitoare, ajungind—in generatia urmitoare—
sd constituie o sursi de variatie germinala in aceeasi
directie.

6. S-a sugerat ci modificirile care persistd de-a
lungul mai multor generatii, desi netransmise mate-
rialului germinal, permit aparitia variatiei germinale
de aceeasi naturi.

7. In conditii de viati constante, la organismele
care au ajuns la ajustiri armonioase in raport cu aceste
conditii, apar variatii in mai multe directii; totusi,
selectia naturala le elimina pe toate cele la care sint
intr-o cantitate atit de mare incit si fie dezavanta-
joase; in felul acesta, selectia naturald actioneazi ca
un filtru al tuturor variatiilor, restringindu-le intre
limite inguste.

8. Si presupunem totusi ¢i un grup de orga-
nisme apartinind unei specii plastice este pus in noi
conditii de mediu.

9. Cele a caror plasticitate somaticd inndscutd
este egald cu oportunitatea vor supravietui. Ele sint
modificate. Cele a ciror plasticitate nu este egali cu
ocazia sint eliminate.

10. O astfel de modificare se petrece generatie
dupa generatie, insi ea nu se mosteneste ca atare.
Nu existd transmitere a efectelor modificirii citre
materialul germinal.

11. Acum insi variatiile in aceeasi directie cu cea
a modificirii somatice nu mai sint reprimate, ci sint
permise in toatd amplitudinea lor.

12. Orice variatii congenitale antagonice ca di-
rectie cu aceste modificari vor tinde si le contracareze
pe acestea si si predispuna citre eliminare organismul
in care ele apar.

13. Orice variatii congenitale aseminitoare ca

directie cu aceste modificiri vor tinde si le sprijine si
s favorizeze indivizii in care ele apar.

14. In felul acesta va apirea o predispozitie con-
genitald citre modificarea in discutie.

15. Cu cit se continui mai mult acest proces, cu
atit mai pregnanti va fi predispozitia §i cu atit mai
mare va fi tendinta citre variatiile congenitale, spre a
se conforma sub toate aspectele modificirilor plastice
persistente, in vreme ce

16. Plasticitatea—care continui operatiunea—,
modificirile vor deveni tot mai adaptative.

17. Prin urmare, la inceput se afli modificarea
plastica, ea fiind urmata de variatia germinald, una
netezindu-i calea celeilalte.

18. Odata initiatd variabilitatea, selectia natu-
rald va tinde si o nutreasci in anumite linii avanta-
joase, deoarece (a) eliminarea constanti a variatiilor
duce la supravietuirea celor relativ invariabile; dar
(b) perpetuarea variatiilor in orice directie datd duce
la supravietuirea variabilei orientate in acea directie.
Paleontologii lamarckieni pot ignora faptul ¢ selec-
tia naturald produce variatie determinati.

19. Fixindu-si atentia mai intii asupra modifi-
carii §i abia apoi asupra faptului ci efecte organice
aseminitoare celor produse de modificarea treptatd
se stereotipizeazi congenital, adeptii transmiterii
trasiturilor dobindite presupun ci modificarea este
mostenita ca atare.

20. Noi sustinem ci modificarea ¢z atare nu
este mostenitd, dar este conditia sub care variatiile
congenitale sint favorizate, iar daci au la dispozitie
timpul necesar pentru a zibovi in organism, ele sint
astfel activate in proportii care le fac si ajungi la un
nivel pe deplin adaptativ.

Daci avem in minte faptul ¢ modificarea plas-
ticd si variatia germinald au actionat impreuna de-
a lungul intregului parcurs al evolutiei organice,
ajungind la scopul comun al adaptirii, este foarte
greu de crezut ci pe intregul parcurs ele au actionat
independent una de cealaltd. Daci ar fi respinsi
directa dependentd sustinuta de citre adeptii trans-
miterii trisaturilor dobindite, poate ci dependenta
indirectd, aici sustinuti, ar merita si fie luatd in
seama.

[ Traducere de Adina Chirila si Francisc Gafton]



