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1. Precizari introductive

Studiul de fata isi propune o scurtd analiza teoretica si aplicativa a unei categorii
speciale a lexicului afectiv asa cum apare reprezentata in perioada veche. Demersul teoretic
conjuga principii de baza ale antropologiei si sociologiei emotiilor cu cele lingvistice; analiza
vocabularului afectiv poate confirma sau nuanta datele culturale, mentale, antropologice, pe de
0 parte, si poate oferi date surprinzatoare pentru resursele semantico-lexicale ale limbii romane
n acea perioada, pe de altd parte.

1.1. Perspectiva sociologica Tn studiul afectelor. Date teoretice

Una dintre cele mai vechi si mai sustinute abordari ale afectivitatii este cea sociologica
(Durkheim 1912, Mauss 1921). Cu o lunga traditie, teoria sustine caracterul profund social al
afectelor. Acestea ar fi rezultatul direct al apartenentei individului la o colectivitate, avand
functii adaptative, motivationale, garantand coeziunea sociald. Fiind indici de coeziune sociald,
afectele s-ar caracteriza printr-un grad ridicat de stereotipie, integrandu-se ntr-un sistem mai
amplu de norme de comportament de grup, strans legate de judecatile etice — ce e bine /normal
— ce nu e bine /anormal sa fie simtit si exteriorizat Tntr-un anumit context cu potential
afectogen. Nerespectarea acestor reguli este sanctionatd. Afectele se subordoneaza, din aceasta
perspectiva, profilului mental al unei culturi date, de unde reiese gradul ridicat de variatie
culturald, pe de o parte, si standardizarea maxima a conduitei afectiv-expresive functionale n
cadrul acestei culturi. Valorile, practicile sociale dau forma si creeaza emotiile, care sunt
martefacte culturale” (cultural artifacts — Geertz 1975: 81, cf. Averill 1980, Harré 1986). Este
Tnsd o perspectiva limitata, functionalista, afectele nu reprezintd un simplu construct socio-
cultural; la randul lor ele pot contribui la conturarea unui profil cultural, raportul fiind de
interdependentd. Tn plus, afectele reprezintd forme complexe de evaluare a realitatii, In care
intervin, pe langa factorii sociali, si cei psihologici si biologici.

1.2. Conduita emotional-expresiva

Un parametru important nu numai din perspectiva sociologiei emotiilor este cel al
sistemului semiotic de expresie afectivd. Conduita comportamentala si fiziologica (display
rules), determinatda de modele si norme socioculturale si, deci, avand un mare grad de
conventionalitate, reprezinta corespondentul expresiv al lexicalizérii afective, cu functie de
semnalizare sociala, standardizatd. Emblemele expresiv-afective au un caracter cvasi universal
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pentru afectele considerate primare, dar cunosc Si o variatie culturald semnificativa’.
Exteriorizarea /nonexteriorizarea emotiei este o forma de interactiune sociald, decodabila si
asteptatd de membrii grupului, constituindu-se intr-un indiciu de apartenenta la comunitate.
Conduita emotional-afectiva poate varia diafazic, diatopic si intercultural, diacronic si
intracultural. Diafazic, controlul /transparenta afectiva se poate manifesta diferit Tn functie de
situatia de comunicare, de participanti etc.; diatopic si intercultural, societati diferite manifesta
stiluri diferite de exteriorizare afectiva — cantitativ si calitativ — unele culturi sunt mai
extrovertite, altele sunt introvertite, cu un puternic reglaj emotional; aceasta variatie de
expresivitate afectivd se poate inregistra si diacronic, Tn cadrul aceluiasi spatiu cultural, in
functie de dinamica culturala si de mentalitate (Scherer 1982: 565)°.

1.3. Social si afectiv — interferente

Toate aceste variabile contureaza ceea ce se poate numi emotionology (Harré, Gillet
1994), concept ce delimiteaza ansamblul resurselor expresive verbale si nonverbale si al
regulilor contextuale de utilizare, specifice unei societati, un sistem global de manifestari
emotionale permise sau interzise membrilor unei societati in diferite situatii comunicative.

Majoritatea experientelor afective au, astfel, o dubla fatetd — individuald (afectul este
intrinsec subiectiv, reflexiv, apartine unui unic subiect) — si colectiva — social-culturala (afectul
este rezultat al interactiunii cu alti subiecti intr-un context cultural dat). Episoadele afective
constau din tipare individuale de evaluare a situatiei stimul, de expresie fiziologica si
comportamentald; aceste episoade afective se situeaza intre doud extreme - codificarea
culturald si experienta individuala. Evaluarea se face in cadrul unui grup social si al unui
context cultural; de aici rezulta ca redarea verbala a experientei afective reflectd reprezentarea
sociald a afectului Tn cauza (Scherer 1992: 30). Disocierea individual-privat/colectiv-public nu
trebuie facuta in termeni opozitivi. Cele doud ipostaze sunt interdependente, atat timp céat
afectul este o reactie subiectiva, care apare cel mai frecvent intr-un context social, continand
factori generatori.

Buss (1980, apud Walbott, Scherer 1995: 466) distinge Tntre constiinta de sine publica
(public self-consciousness) si constiinta de sine privatd (private self-consciousness), in functie
de felul in care atentia este directionatd catre sine in raport cu reactiile altor persoane sau catre
perceptia de sine si de comportament. Activarea simultand a acestor doua planuri Tn raport cu
care se face evaluarea duce la o reprezentare afectiva specifica, reflectata ih cuvinte. Limbajul
este o interfata intre cele doud dimensiuni posibile ale unui afect — privat — public/individual —
colectiv.

1.4. Vocabularul socio-afectiv
In lexiconul afectiv se poate delimita, astfel, o categorie de cuvinte pentru care
componenta semanticd sociala este foarte pregnantd. Unele dintre aceste cuvinte au in plus o

! studiile de psihologie si de antropologie care sustin teoria emotiilor de baza, argumenteaz si
universalitatea expresiilor faciale corespunzatoare, codate genetic si, deci, decodabile in orice cultura
(surpriza, ménie, dezgust, frica, interes, tristete, fericire) (Osgood 1966). Studiile interculturale au aratat
insa variatii importante de la o cultura la alta — aceeasi expresie faciala nu are semnificatie identica,
poate suporta decodari diferite (Wierzbicka 1993: 19) — conduita expresiva este determinata cultural, nu
genetic. In plus, e posibild o decodare eronati a expresiei faciale, dat fiind ca uneori nu se actualizeaza o
unica emotie ,,purd” expusa, ci emotii amestecate, codificate in acelasi timp; e posibil ca mai multe
emotii sa fie simultan active, cu expresie comuna, sursa de ambiguitate (Niemeier 1997: 291-292).

% Elias 1977 realizeaza o teorie a civilizatiei ca o istorie a controlului afectelor si constatd existenta unor
cicluri ale controlului afectiv Tn cadrul unei culturi si al unei societati, atat sincronic, cat si diacronic.
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componenta socio-(re)activa (sunt exogene (centrifuge), presupun orientare spre exterior), pe de
0 parte, si una socio-reflexiva (sunt endogene (centripete), presupun orientare spre interior), pe de
alta parte, In functie de focalizarea pe imaginea publica — imaginea privata. Tn aceasti categorie
intrd cuvinte ca rusine, mandrie, admiratie, invidie, colateral vinovatie, umilintd, orgoliu, manie,
mila etc., cuvinte care, In ansamblu, desemneaza afecte relationate cu norma social-culturala.
Semnificatia acestor cuvinte nu se decodeaza deplin decét pe fundalul mai amplu al contextului
in care apar si in care cele doud ipostaze public-privat se suprapun. Ceea ce este personal,
invizibil, devine transparent, public, vizibil, printr-o evaluare fie pozitiva, fie negativa’.

Valorificarea/discreditarea imaginii personale in raport cu normele socio-culturale este
trasdtura semanticd ce caracterizeaza Tn mod particular aceste cuvinte. Ele reflecta ceea ce
Eggs (2000: 29-30) numeste etica afectiva (I’éthique des passions), un sistem de evaluare
normativa a sinelui in manifestarile lui afective corecte sau adecvate unui scenariu stabilit
socio-cultural. Aceasta regleaza topica pasiunilor (la topique des passions) — vocabularul
afectelor intr-o limba datd, scenariile standardizate si lexicalizate Tn aceasta limba — si
semiotica pasiunilor (la sémiotique des passions) — sistemul semiotic atribuit unui afect
(mimica, gestica, intonatie etc.) (Eggs 2000: 28-30). Se readuce, astfel, in actualitate
posibilitatea distingerii unei categorii afective speciale, pornind de la retorica aristotelica, cea a
afectelor sociale primare — rusinea, mania? invidia, amabilitatea; acestea se intergreaza intr-
un sistem ierarhic al ,,pasiunilor”, subordonandu-si afectele fundamentale, specifice indivizilor
umani (teama-sperantd; simpatie-antipatie; bucurie-durere), urmand, la randul lor, miscarilor
afective primare, caracteristice tuturor fiintelor (frica-incredere; a fi atras de /a respinge;
placere/neplacere) (apud Eggs 2000: 27).

A.CHAMPS DE MOUVEMENTS INTERIEURS
(diffus, tous les étres animés)
1. peur/confiance 2. étre attiré/ étre repoussé 3. plaisir/peine
B. CHAMPS D’AFFECTS DE BASE
(uniquement les étres humains)

1. crainte...peur 2. sympathie...antipathie 3. joie....douleur
C. AFFECTS SOCIAUX PRIMAIRES
1. honte 2. colere 3. envie (émulation) 4. amabilité

2. Studiu de caz. Rusinea — descriere conceptual-semantica

Tn cele ce urmeazd ne propunem studiul de caz al unui cuvant socio-afectiv
reprezentativ, exponential, care lexicalizeaza conceptul afectiv /rusine/, pornind de la
distributia lui contextual-semanticd Tn texte de limba veche®. Vom incerca aplicarea

! Humilier exprime un sentiment, et méme un sentiment trés fort. Mais il n’y a humiliation que
si la situation qui cause ce sentiment est publique [...]. L’étre humain est un politikon zoon. Les étres
humains, du berceau a la tombe, vivent sur le regard des autres, et se définissent sans cesse par rapport
aux autres (I’individualisme et intenable): I’humiliation surgit quand une certaine image de soi,
construite dans notre rapport aux autres, s’effondre” (Ruwet 1995: 37).

2 Mania se incadreaza in categoria afectelor sociale, daca presupunem activarea unui mecanism
afectiv subiacent, prezent si pentru alte afecte, dorinta de recunoastere si valorizare sociala. Lipsa de
creditare sociala poate fi o sursa pentru acest afect specific, dar nu unica. Ca urmare, incadrarea lui in
categoria cuvintelor socio-afective se poate face numai prin analiza contextului mai larg.

® O analiza similard, comparativd, se poate face si pentru sinonimul siu partial, vinovétie,
indicdnd un afect apropiat de rusine, dar mai interiorizat. Studiile de sociologie, psihologie si
antropologie 1l includ contrastiv Tn cercetare, subliniind diferentele fine de raportare la sine si la
contextul societal. Afectul este Tnsd discutat adesea sub eticheta lexicald vina, care nu indica, de fapt,
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conceptului de etica afectiva (descrierea unui ethos al rusinii in romana veche), prin
delimitarea unei topici a rusinii — lexicalizare, scenarii standard — script semantic — si a unei
semiotici a rusinii (sistemul semiotic conventional care i se atribuie).

2.1. Concept sociologic, antropologic, psihologic

Rusinea ca realitatea afectiva este nelipsita din principalele clasificari ale afectelor, pe
de o parte, si ale termenilor afectivi, pe de altd parte. Considerata fie afect primar (Aristotel),
fie, de cele mai multe ori, secundar, inclusa ntr-o categorie specialda a emotiilor utilitare
(alaturi de ménie, frica, bucurie, dezgust, tristete, vind), in virtutea functiei specifice de reglare
a relatiilor intragrup (faciliteaza adaptarea la evenimente importante pentru imaginea sinelui)
(Scherer 2005: 106), rusinea a fost atent analizata Tn studiile de sociologie si antropologie.
Theodore Kemper (1978: 59-62, apud Chelcea 2008: 210) identifica patru tipuri de rusine: 1.
situationald; 2. agresiva; 3. narcisistd; 4. deferentd, criteriile fiind: a). factorii de influentd
(sinele sau altii) si b). autoimpunerea sau impunerea de catre altii a standardelor care exceda
statusul lor social.

Tipologia sociald a rusinii

Factorul de influentd (Agency)

Sinele (Self) Altii (Others)
Neindeplinirea obligatiilor impuse | Rusine situationalda Rusine agresiva
din exterior (External default) (Situational shame) (Aggressive shame)
Neindeplinirea obligatiilor impuse | Rusine narcisistd Rusine deferenta
din interior (narcissistic shame) (Deferential shame)
(Internal default)

Alte studii privesc comparativ si contrastiv rusinea Tn raport cu alte realitati socio-
afective: vina, jena, umilinta etc. Lelord, André 2001: 207-214 identificd urmatoarele
caracteristici pentru rusine: este rezultatul unei autoevaludri a persoanei; este intensg;
presupune o viziune negativa a sinelui; este insotitd de manifestari fizice forte (plecarea
privirii, lipsa zambetului, dificultate de exprimare); este centratd pe o inferioritate perceputa de
altii; presupune o expunere publica (reald sau virtuald); este nsotitd de dorinta de a disparea,
de a fugi sau a de a agresa in caz de umilire; este cauzata de cele mai multe ori de factori
externi, de esecul Tn atingerea scopului etc.

Totodatd, antropologii au identificat stransa legatura dintre rusine si tipul de cultura:
rusinea pare a fi tipicd pentru societdtile colectiviste, ,,inchise”, care pun accentul pe valorile si
normele comune (spre deosebire de vina-vinovatie, care ar fi indusa mai degraba de culturile
individualiste) (Walbott, Scherer 1995: 470, 482).

2.2. Perspectiva lingvistica.

Tn lingvistica, studiile dedicate acestui concept sunt, Tnsa, mult mai putin detaliate.
Cuvintele care redau acest concept n diferite limbi sunt incluse si discutate global in categoria
mai larga a termenilor afectivi, fard o atentie speciald. Ne propunem in cele ce urmeaza o
descriere detaliata contextual-semantica a conceptului, aplicdnd o grila mixta de criterii
interdisciplinare; pe de o parte, definitia lexicograficd, si, mai ales analiza contextelor de limba
veche Tn care apare termenul; pe de altd parte, trasaturile specifice de descriere conceptual-
semantica identificate Tn studiile disciplinelor colaterale mai sus mentionate.

realitatea afectiva corespondentd, ci pe cea strict etica, sociald. Termenul care lexicalizeaza afectul este
vinovatie.
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2.2.1. Analiza semantica

Aceasta complexa realitate afectiva este lexicalizata in romana prin termenul generic
rusine (cu realizarile morfologice — a se rusina, rusinat). Definitia lexicografica (cf. DLR,
DEX) prezintd dezavantajul circularitdtii, dar oferd o descriere generald a sensului, din care
putem extrage urmatoarele trasaturi semantice de bazd — /+ afectiv/ (,,sentiment penibil de
sfiala, de jena”), /-(in)validare normativ-sociald/ (,,provocat de un insucces sau de o
greseald™). Pornind de la descrierile complementare non lingvistice, putem completa formula
componentiald a termenului cu urméatoarele componente: /+energie psihicd/, /+negativ/,
/+subiectiv/, /-stimul afectogen activ/, /+intensitate mare/, /+constant/, /+durativ/ (trasaturi
semantice specifice tuturor cuvintelor ce desemneaza sentimente — in opozitie cu alte clase de
afecte — emotii, pasiuni, dispozitii; se confirma astfel informatia oferita de genul proxim al
definitiei lexicografice). Caracteristica semantica prin care cuvantul poate fi incadrat ntr-o
categorie speciala este cea de validare normativ-sociala (/valorificare/discreditare sociala),
comuna si altor termeni (invidie, admiratie, vinovatie etc.). Rusinea este conceptul care
exemplificd dubla fatetd posibila a cuvintelor afective — evaluare subiectiva, dar raportare la o
dubla instantd privata-publica, prin activarea simultand a constiintei de sine private si a celei
publice (Buss 1980). Aceasta bivalenta evaluativa se reflectd si ih plan semantic, cuvantul
putdnd actualiza simultan semele reactiv-exogen/ reflexiv-endogen (trasaturd specifica
termenilor socio-afectivi). De altfel, dupa cum s-a subliniat, distinctia dihotomicd exogen-
endogen, care ar functiona drept criteriu de distingere a claselor de termeni afectivi (cf.
Anscombre 1995, Tutin et al. 2006), nu se justifica pentru multe cuvinte afective, care
presupun un amalgam specific de doud miscari, de reactivitate si de prospectivitate (Eggs
2000: 26). Acestui profil semantic i se poate adauga o ultima trasatura semanticd, deductibila
din functia specifica a afectului pe care il lexicalizeaza (ca si in cazul altor termeni, etichete
lexicale pentru afecte sociale similare) si anume aceea de reglare a relatiilor intragrup —
dinamic-motivational.

Aceste trasaturi semantice minimale pot constitui formula componentiala si pentru alte
cuvinte socio-afective similare. Analiza semica globald propusa necesita insa, obligatoriu, o
analiza contextual-semantica atenta, complementara, care sa o valideze, sa o infirme sau sa o
nuanteze. Componenta semantica social-afectiva nu se poate decoda decét printr-un studiu
atent al contextului mai larg. Prin context nu intelegem o simpla vecindtate lexicald, ci o
anume topicd a termenilor socio-afectivi in economia textului, un script semantic, un scenariu
standardizat, Tn care afectul respectiv se actualizeaza si devine transparent prin lexicalizare.

Instantd
social pozitiv negativ intericara | exterioara | reflexiv discreditare | dinamic-
[ privatda | /publica (reactiv) motivational
endogen
(exogen)
rusine/ + + + + + + +/- -+
limba
veche-
ocarg;
sfiala;
scandald
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2.2.2. Analiza contextual-semantica

2.2.2.1. Topica rusinii — lexicalizare, scenariu semantic

Termenul rusine, lexicalizdnd afectul corespunzdtor, apare fin contexte care
circumscriu un anume scenariu semantic, schemantizat de urmatorii parametri principali: cine
(locul psihologic (cf. Plantin 1999))? Evaluare pozitiva sau negativa? Tn raport cu cine/cu ce?
(instanta privatd/instanta publicd) De ce? (cauza discreditarii) Consecinte? (impuls catre
actiune). Acest script general indicd o polivalentd conceptual-semanticd’, reflectatd n plan
lexical de cuvantul rusine (si a se rusina, rusinat). Se delimiteaza patru sensuri principale,
ierarhizate Tn functie de locul ocupat de semul afectiv de baza n formula componentiald. Ca si
in cazul altor termeni afectivi, se constatd o polisemie dinspre abstract spre concret (Bidu-
Vranceanu 2008: 236-237). Sensul cunoaste o dinamica pe tiparul ,,actiunea/starea si rezultatul
ei” Tn directia exteriorizarii sau concretizarii. Actualizarea acestor sensuri in context cunoaste
variatii ale parametrilor care delimiteaza latura sociald specifica a semnificatiei — instanta in
raport cu care se face evaluarea si cauza discreditarii; aceste variatii reflecta un anumit tipar
mental de conceptualizare a afectului respectiv, specific epocii, conform cu norma socio-etica
activa si conventionalizata.

1. Pentru primul sens (echivalabil prin cvasisinonimele contextuale jend, vinovatie)
scriptul semantic presupune urmatoarele caracteristici: trasaturi generale — polaritate negativa,
bivalenta endogen-exogen (sentimentul este consecinta unei duble evaluri in raport cu instanta
publicd si privatd); trasaturile variabile privesc cauzele discreditdrii, care puncteaza sursa
societala a afectului, fiind sub incidenta tabuului activ in comunitatea si epoca respectiva (quid
non decet) si a doxei (fondul comun de cunostinte, norma sociald, impusa prin traditie,
recunoscutd si impartdsitd de intrequl grup — quid decet, quid debet). Se delimiteaza
urmatoarele categorii:

a. fizic — nuditate

Q) ,Deci, ceea ce n-avem vesmanta naoo <nu> ni-i rusine unul de altul” Z 21v/3

(2 »L...] Si ingerii si arhanghelii cu frica si cutremur sta. Si iata scarba mare de o(t)
bistrago ono(g)o sthoda stra(s)ny(h) vliko(v) [,de acea grabnicd pogorire a
infricosdtoarelor cete”] [...]. Si statura si toatd sementiia omeneasca si-s vedea rusinea
trupurelor sale. Si cu amar le era sufletele vatdmate. Si Tmpresurat de scarbe si de
cugetele sale” V 118r

— relatii fizice si afective nerecomandate de norma social-religioasa

3) .» « Cine face lucrure intr-ascuns ca sodomleanii si ca tu, aceia sunt necuvios ». Si-i fu
rusine smardului Samon si s& manie cu mare manie” V 40v
4) »barbatii batrani ei vor luao fete, ca nu va fi rusine ih oameni” (Cuvantul...) 185v

b. etic — in aceste contexte, rusinea se asociaza opozitiv cu alte afecte; cauza
discreditarii este un alt afect lexicalizat sau reconstituit contextual, afect sanctionat de norma
sociald. Relevantd este asadar izotopia, care pune n legatura cel mai adesea rusinea cu frica.

— (lipsa de) respect — in relatiile de familie (nerespectarea ierahiei de autoritate):

! Cuvintele afective se caracterizeazé adesea prin polisemantism, care presupune “alunecarea”
de la un sens ce indica o stare interiorizata la un sens mai «concretizat », mai vizibil, desemnand o
atitudine exteriorizatd sau situatia-sursa a afectului (Bidu VVranceanu 2008 : 35).
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(5) »parintele va Tnvata feciorul si-l va certa. Feciorul nu-I va asculta, ce va zice parintilor:
« Tdceti! Voi ce graiti? Ca ati trecut de batranete de nu stiti ce graiti ». lar parintilor le
va fi rusine, tacea-vor si vor lasa” 12V I, 129r

(6) »Vata-vor parintii baiatii sei lege buna, iei vor face ris de iei. lei se vor // rusina si vor
tace” 12 V I, 79r.

- 1n fata unui moment solemn al existentei (moartea):

@) »Si cu dulceatd graiia si zisa unul dintr-aceastia cdtra cei Tntunecati cu urgie: O,
intunecatilor si procletilor! Dirept ce va-i naravul de curati numaicat la omul ce moare
de-l intristat si-1 spareati, stragand fara rusine? Nu va foarte bucuraret, ca aicea n-
avet parte, nici soarte, nimic” V 50r.

- n fata hierofaniei:
(8) »tot [...] s& mira de framseatea crucei. ludeii o vazura si sa spariara. Si sa umplu fata

lor de rusine, mai vartos decat cand furd turburat intai. Insis si batea si graiia: « O, vai
de noi, rdu samn vazum ca vine, vai de noi, ocaianicii de noi »” V 116r

9) »deacd vazura crucea, fata li se intuneca si sa rusinara, plangea si suspina™ V 117r

(10) »EU Voiu tdcea Tnainte-t, iar Duhul Sfant, cela ce tu l-ai hulit, acie va veni si te va
rusina” v 137'- 138"

(11) ,Si deacd auzi acest cuvant necuratul Nestorie, el sd ingrozi si sa rusina” V 139"

(12) ,,Si ei sa rusina unde vedea n catd urgie sant, plangea si Tn desert sa trudiia” V116",

— lipsa de curaj (lasitate) (in actiuni militare); asociat cu mandrie (patriotica)
(nelexicalizat; reconstruit contextual), frica:

(13)  ,,Sieu venit-am la tine si cu toatad sila me. Si tu sa vii cu sila ta la razboiu. Si  mai
bine s& moara machidonenii cu cinste la razboiu decat sa traiasca cu rusine” A 26v

(14)  ,,Decat sd traim cu rusine, mai bine sa perim cu tine. Si asa sa stii, Tmparate, ca aceasta
nu e de vina noastra, ce e de vina turcilor tai, ca ei spamantara pre noi” A 30v

(15) ,,de nu ma voiu bate si cu voi, mie rusine-m va fi” A 42r.

2. Pentru sensul al doilea (echivalabil prin cvasisinonimele contextuale sfialg;
pudoare; modestie) specifica este actualizarea contextuald a semului pozitiv, prin scindarea
opozitiva a evaludrii; realitatea afectiva este negativd, prin impactul strict subiectiv (este
endogen-negativ), dar pozitiva pe fundalul socio-cultural la care se raporteaza (exogen —
pozitiv). Aceasta orientare pozitiva in raport cu instanta publica duce la o modificare esentiala
a scriptului semantic. Parametrul discreditare nu se mai actualizeaza, sentimentul fiind validat
social; n plus, mai mult decat in cazul altor contexte, se constatd prezenta caracteristicii
semantice dinamic-motivational — afectul impune un impuls spre actiune, caracteristica atipica
pentru rusine:

(16)  ,,[Sfantul] madarindu-sa de rusine, neste femei vadzand la o fantana, saca izvorul”
DOSOFTEI, V.S. ianuarie 12v/14
(17)  ,Miligrina, lasand toatd rusanea,..lI-au luat de mana cu delicatai” PM 2",

3. Pentru sensul al treilea (echivalabil prin cvasisinonimele contextuale ocara,
batjocura, scandald; (prin extensie) ofensa; umilire, umilintd), diferenta specifica este datd de
accentuarea semului discreditare publica (verbala si atitudinala).

Tn aceste contexte, scenariul semantic presupune o evaluare strict negativa si, Tn
special, o raportare preponderentd la instanta publicd, Tn defavoarea celei private; n
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ierarhizarea componentelor semantice de baza se produce o repozitionare — valoarea afectiva
de baza este astfel diminuatd, in favoarea celei sociale; se adauga in plus o componenta dicendi
suplimentard, derivata din cea de contact social. Termenul pierde astfel din continutul abstract
initial, devenind mai concret, mai perceptibil. Diminuarea semnificatiei afective propriu-zise
se observa si din combinatiile contextuale Tn care termenul apare. EI nu mai este strict legat de
un subiect individualizat, specificatl, ci desemneaza in multe cazuri o notiune generald, mai
apropiatd de etic, decat de afectiv. Un indice morfologic al acestei valori generale,
nedependente de un subiect individualizat, este ocurenta cuvantului in forma de plural:

(18) ,,Bogate nevoi si rusini face turcii betilor oameni” NECULCE, L. 360

(19)  ,,Sa aiba scriptura cinstita si frumoasa, iara sa nu fie facuta acea scrisoare n vreun chip
grozav si de rusine” PRAV. 76

(20) »Scot de rusine den curtile si din casele oamenilor...pre betivi” CHEIA TN. 90'/7

(21) »Se Tnveasca-se Tn recire si in rusine cei ce ceru reu mie” PSALT. 138 (cf. batjocura
in B 1938)

(22) »Treziti-va dereptatiei si nu gresiti, ca unii nu stiu de Dumnezeu, pre rusine voao
graesc [cca 1569-1575], GCR I, 13/32

(23) ,0 rusine ca aciasta foarti tari vra sa scarbasca pre imparatul,...maniea lui cea foarti

strasnicd degrab vra sa ti scoatd” Er 68
(24) ,»T0atd rusinea, ocara Domnului tdu, iaste slava ta cea de veaci” (a. 1642), GCR I,

102/27

(25) »lar, la persi, a zicea cum iaste mai rau decat o muiare, mare rusine iaste” HERODOT
(1645), 507

(26) »Orcarele va fi fara de cinste si om plin de rusine si de toata ocara, pentru lucrurile lui
ceale reale...acesta nu-s va putea ucide muiarea, cand o va prinde...ca va fi de certare”
PRAV. 107

(27)  ,Bine sa stiti ca mare rusine vefi pdati de catra domnie-mea” (a. 1602), CUV. D.
BATR. 1,128

(28) ,»Vadzu Moisi ca narodul fu pradat, ca Aaron pradase ei pre rusinea lor intre aleanesii
sai” PO 289/ 8 (cf. batjocura in B 1938).

4. Sensul al patrulea presupune trecerea semului afectiv Tn plan secund, cuvéantul
desemnand o situatie marcata afectiv negativ (evaluare interioara si exterioard), provocata de
neindeplinirea unei norme sociale impuse din exterior sau din interior; (cvasisinonimele
contextuale sunt dezonoare, necinste).

Distinctia intre acest sens si celelalte este greu de facut.
a. In unele contexte, semnificatia este ambigua sau bivalentd, putand suporta o dubl
lectura — situatie marcata afectiv, dar si afectul Tnhsusi:

(29) LAl ei pantece neroditoriu mult plod ardtd, si den cea rusine dentai izbavi-se”
CORESI, EV.

(30) ,,Deci Constantin Voda au rdmas la mari rusini” NECULCE, L. 340

(31)  ,,Si-i luara toata averea, scotandu-i din tara, cu mare rusine” ANON. CANTAC., CM.

1,124
(32) ,,Céautati furul, cum nu-i e frica de rusine” FD 592v
(33) »Turcii au fost radicat oaste Tn Tara Ungureasca asupra imparatului nemtesc, mai

virtos indemnand Hasan-pasa al Bosnii, vrand sa-si curdteasca rusinea den anul
trecut” R. POPESCU, CM 1, 315

1 O caracteristicd fundamentald a numelor de afecte fiind subiectivitatea, dependenta de un ego,
sursa si experimentator al afectului.
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(34) ,»Deci, Tntorcandu-i o data spre fugd..., mai cu rusine decét toti, satrapul Oroodant, lasand
caruta si incélecand preste un cal, din cei de la Nisa, fugiia” AETHIOPICA, 59'/11.

Tn toate aceste exemple rusine poate Tnsemna si ,,situatie umilitoare, dezonoranta”, dar
si sentimentul Tnsusi, echivalabil sinonimic prin ,,umilinta”.

b. Tn alte contexte, unde nu apare un subiect individualizat, cuvantul prezintd un sens
afectiv mai degraba deductibil contextual decét intrinsec:

(35) ,»Nu iaste la dansii rusine a fi datoriu, ca nici unul, nici de cei de frunte, nu iaste sa nu
fie datoriu” URECHE, L. 114

(36) »Rusinea cea mai mare ce petreace omul iaste cand ceaia ce au grdit sa cunoaste
aiavea cd iaste minciuna” (a. 1713), GCR |1 8/11.

(37) ,»Cand se Tntorcea Tn Rin, avea rimleanii leage si-i facea trei cinsti si trei rusini” FD

599r (relevanta este si prezenta pluralului, ca si opozitia contextuald cinste-rusine, care
sugereaza un sens etic, nu afectiv).

c. Tn alte contexte, alunecarea sensului dinspre abstract inspre concret duce la anularea
semului afectiv:

(38)  ,Alergat, alergat, ca Amon vru sa-m faca rusine cu de-a sila” FD 562v
(39) .2l indatd au cazut asupra mea si nevoiia sd ma rusineaze..” S 82"
(40) ,Omul ce-s da trupul pre rusine” PRAV. GOV. 47"/13.

2.2.2.2. Semiotica rusinii

Una dintre trasaturile esentiale in caracterizarea si categorizarea afectelor este cea a
conduitei emotional-expresive (v. supra 1.2.), strdns determinata cultural. Din punct de vedere
lexical, aceasta trasatura transpare din combinatiile contextuale Tn care termenul se angajeaza,
oferind indicii pentru o descriere mai find. Pentru rusine studiile de psihologie si sociologie au
identificat un tipar de exteriorizare, care implica evitarea privirii, 0 vascularizare intensd a
obrajilor!, un impuls actional spre retragere, fuga etc. Toate acestea transpar si din contextele
in care apare cuvantul, putdnd functiona drept indicii pentru reconstruirea afectului rusinii
atunci cand acesta nu este lexicalizat propriu-zis in text.

Aceasta strdnsa dependenta dintre afect si marcile de exteriorizare caracteristice se
reflectd in romana Tn chiar semnificantul conceptului rusine. Etimologic, cuvantul se leaga de
termenul latin roseus — ,,de culoare rosie”, fiind considerat un derivat de la a rusina (< a rosi +
suf. -ina) (DER) sau legat de un lat *rosinus — ,trandafiriu”(REW 7382) sau lat. *russionem
(Pascu 1924: 43) sau *rosionem (CDDE). Puscariu (1940: 40) 1l considera un derivat de la
rosu, cu un sens primar ,roseatd”, pornind de la expresia ,,sa-ti fie rusine obrazului”, care
insemna la origine ,,sa {i se Tnroseasca obrazul” si care s-a simplificat, devenind ,sa-ti fie
rusine” (urcarea singelui in obraz fiind consideratd un semn al rusinii). Etimologia cuvantului
reflectd, astfel, standardizarea conduitei emotionale, trasatura definitorie pentru un afect, atat
de relevantd Tncat a devenit expresia lexicald a conceptului. Tn cazul acestui cuvant,
semnificantul conventionalizeaza o nuanta a semnificatului:

(41)  ,de rusine nu mai cuteza sa-si radice ochii sa caute” B 21

! Conventionalizarea obrazului ca parte a corpului care reflectd o anumita emotie, printre care si
rusinea, este una extinsa. Limbi diferite reflectd acest tipar antropologic — vezi rom. obraznic (slav) —
»care nu are rusine”; engl. cheeky ,,insolent, fara rusine” etc.
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(42) i S-au rusit obrazul ca focul de rusine” B 20"
(43) mjale la inima si rusine n obraz” FD 501".

Tn cateva contexte, rusine apare n asociere cu termeni desemnand manifestari
puternice de exteriorizare emotionald, care nu sunt tipice pentru acest afect. Acesti indici apar
in contexte mai largi puternic marcate afectiv, confirméand teoria transparentei afective a
omului medieval, mult mai direct Tn exteriorizarea starilor emotionale:

(44) »deaca vazura crucea, fata li se intuneca si sa rusinara, plangea si suspina” V 117r.

3. Observatii finale

Etica rusinii in roména veche acopera astfel mai multe tipare de expresie, lexicala sau
semiotica, corespunzatoare codificdrilor specifice epocii. Studiul contextelor atesta o bogata
ocurentd a termenului rusine in limba veche, cu polisemantismul mai sus descris; aceasta
indica un anumit tipar mental afectiv, Th care raportarea la norma de grup si validarea imaginii
de sine intracomunitare este foarte importanta. Afectul care i se asociaza cel mai adesea este
frica, teama (dar si ménie, tristete) de sanctiunea unei instante publice umane sau superioara,
divina. Textele si contextele confirma astfel, prin lexicalizare, apartenenta la o cultura afectiva
si de mentalitate de tip colectivist, in care afectele subiective trec prin filtrul obligatoriu al
raportarii la ceilalti. Cuvintele socio-afective reflectd acest lucru. Rusine are ca sinonime Tn
limba veche termenii ocara (la randul lui polisemantic), sfiala si, mai rar, scandala.
Cvasisinonimul cel mai apropiat ca semantism, vinovatie, are putine ocurente, ceea ce atestd
incd o data caracterul extrovertit al afectivitatii Tn epoca veche. Spre deosebire de rusine care
este reflexiv, dar mai ales tranzitiv, vinovatia presupune o stare afectiva mai interiorizata,
introvertita (Walbott, Scherer 1995: 470, 482). Se confirma astfel si lingvistic, prin
lexicalizare, rezultatele studiilor antropologice, anume cé rusinea e predominanta in societatile
»~inchise”, care pun accentul pe valori colective, in timp ce culturile mai putin ghidate de
norme, mai ,deschise”, care pun accent pe individualism, manifestda o preponderentd a
sentimentului de vinovatie.

Rezultate similare interesante s-ar putea obtine si din analize paralele contextual-
semantice ale altor termeni socio-afectivi Tn limba romana veche. Lexicul afectiv din perioada
veche reflectd o mare varietate, de la cuvinte socio-afective propriu-zise (pizma, mila etc,), la
cuvinte socio-afective periferice (a lauda, a saruta, a ierta etc.), indicAnd transparenta afectiva
ridicatd (sunt frecvente cuvintele care redau coduita expresiva) si un control redus, trasaturi
specifice profilului epocii.

CORPUS DE TEXTE. SIGLE

A = Alexandria, Bucuresti, Fundatia Nationald pentru stiinta si artd, 2006 (editie de Florentina Zgraon).

AETHIOPICA = A lui lliodor istorie ethiopiceasca. Cinci carti [Manuscris din 1773, BAR, cota 355].

ANON. CANTAC., C.M. | = Letopisetul cantacuzinesc, in Cronicari munteni (ed. Mihail Gregorian),
Bucuresti, Editura pentru literatura, 1961, vol.l., p. 83 — 224,

B = Bertoldo, Bucuresti, Editura Minerva, 1999 (editie de Magdalena Georgescu).

B 1938 = Biblia adeca Dumnezeiasca scriptura a Vechiului si Noului Testament, Bucuresti, Fundatia
pentru literaturd si artd, 1938.

CHEIA IN. = Cheia intelesului. Scoasa pre limba rumaneasca, Bucuresti, 1678.

CORESI, EV. = Diaconul Coresi, Carte de invatatura (1581), publicatd de Sextil Puscariu si Alexie
Procopovici, vol. I. Textul, Bucuresti, Socec et Comp., 1914.

Cuvantul... = Cuvantul de vreame de apoi, In Alexandru Mares, Carti populare din secolele al XVI-lea
—al XVIlI-lea. Contributii filologice, Fundatia Nationala pentru stiinta si arta, 2006, p. 325-331.
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CUV. D. BATR. | = B. Petriceicu-Hasdeu, Cuvente den batrani, Bucuresti, Tomul I. Limba romana
vorbita Tntre 1550-1600, Bucuresti, Tipografia Societdtii Academice Romane, 1878.

DOSOFTEI, V.S. ianuarie = Mitropolitul Dosoftei, Viata si petreacerea svintilor, las, 1682.

Er = Istoria lui Erotocrit cu Aretusa, n Cartile populare n literatura romaneasca, Bucuresti, Editura
pentru Literaturd, 1963, vol. Il (editie de lon C. Chitimia, Dan Simionescu), p. 27-85.

FD = Floarea darurilor, Bucuresti, Editura Minerva, 1996 (editie de Alexandra Moraru).

GCR I, Il = M. Gaster, Chrestomatie roména, Leipzig-Bucuresti, F.A. Brockhauss — Socec et comp.,
1891.

HERODOT (1645) = Herodot (1645). Traducere romaneasca publicatd dupa manuscriptul gasit Tn
Mandstrirea Cosula de N. lorga. Valenii de Munte, Tip. ,,Neamul Romanesc”, 1909.

NECULCE, L. = Letopisetul Tarii Moldovei si O sama de cuvinte. Text stabilit, glosat, indice si studiu
introductiv de lorgu lordan. Editia a ll-a, revazutd, Bucuresti, Editura de stat pentru literatura si
arta, 1959.

PM = Istoria lui Polition si a Militinei, Bucuresti, Fundatia Nationald pentru Stiinta si Artd, 2003 (editie
de Florina Racovita-Cornet), p. 171 — 216.

PO = Palia de la Orastie 1581-1582, Editie ingrijitd de Viorica Pamfil, Bucuresti, Editura Academiei,
1968.

R. POPESCU, CM | = Istoriile domnilor Tarfi Ruméanesti de Radu Popescu, in Cronicari munteni (ed.
Mihail Gregorian), Bucuresti, Editura pentru literatura, 1961, vol.l., p. 227-577.

PRAV. = Pravila Moldovei din vremea lui Vasile Lupu, Bucuresti, Carol Gobl, 1912.

PRAV. GOV. = Pravila aceasta iaste diraptatoriu de leage, tocmeala sfintilor apostoli tocmite de zece
saboard catra aceasta si a preacuviosilor parinti invatatorilor lumei, 1640.

PSALT. = Psaltirea scheiana comparata cu celelalte psaltiri din sec. XVI si XVII traduse din
slavoneste. Editiune critica de I.A.Candrea, Bucuresti, Socec et Comp., 1916.

S = Sindipa, Editura Minerva, Bucuresti, 1996 (editie de Magdalena Georgescu).

URECHE, L. = Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, editie ngrijitd de P.P.Panaitescu,
Bucuresti, Editura de stat pentru literatura si arta, 1955.

Z = Calatoria lui Zosim la blajini, Bucuresti, Editura Minerva, 1999 (editie de Maria Stanciu-Istrate)

V = Viata Sfantului Vasile cel nou si vamile vazduhului, Bucuresti, Fundatia Nationala pentru stiinta si
artd, 2004 (editie de Maria Stanciu-Istrate).

12V = Cele douasprezece vise n talcuirea lui Mamer. Tnvatitura despre vremea de apoi a prorocului
Isaia, Bucuresti, Fundatia Nationala pentru stiintd si arta, 2003 (editie de Alexandru Mares).
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Le lexique socio-affectif dans le roumain ancien. Etude de cas — ru sine ‘honte’

L’étude soutient la nécessité de délimiter une catégorie spéciale du lexique affectif — il s’agit
des termes socio-affectifs, en appliquant des critéres de sélection, catégorisation et analyse
interdisciplinaire ; les critéres appliqués appartiennent a la linguistique, mais aussi a la sociologie et a
I’anthropologie des émotions. On propose un modéle d’analyse contextuelle-sémantique du mot rusine
[honte], ayant comme point de départ ses occurrences dans quelques textes roumains anciens (XVle —
XVIlle siecles). On constate la riche polysémie du terme et la forte spécificité culturelle du scenario
sémantique.
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