RODICA ZAFIU

MARCATORUL CONCESIV MACAR TN DIACRONIE
(SECOLELE AL XVI-LEA-AL XVIII-LEA)

Conectorii* concesivi alcatuiesc in multe limbi o clasa instabili, imbogatita per-
manent prin procese de gramaticalizare. Romana ilustreaza aceste procese mai ales
prin tiparul foarte productiv care asociaza un conector conditional si un focaliza-
tor”. Exista totusi un alt element, surprinzitor de stabil, deja specializat pentru mar-
carea concesiei in fazele mai vechi ale limbii (in primele texte pastrate) si care nu a
suferit schimbari majore pana la iesirea sa din uzul standard, intr-o etapa foarte tar-
zie (secolul al XX-lea): adverbul mdacar, folosit singur, dar mai ales Tn asociere cu
diferite conjunctii. In cele ce urmeaza, vom incerca sa aratim ci mdcar — ilustrand
0 sursa tipicd pentru exprimarea concesiei: tiparul semantic volitiv (deziderativ),
ristic pentru limba roména din secolele trecute. Statutul sau poate fi mai bine inte-
les intr-o comparatie cu alti urmasi ai gr. paxdpie, din mai multe limbi balcanice si
romanice, $i prin incadrarea sa Intr-o tipologie a surselor concesivitatii.

Nu ne vom ocupa in cele ce urmeaza de toate valorile lui mdacar, nici de felul in
care unele dintre ele (in primul rdnd valoarea restrictiva, descrisd de St. Hazy si
G. G. Neamtu (1983)) devin dominante in romana contemporand, ci doar de cele
direct asociate concesivitatii.

1. Adverbul mdcar (cu variatii de forma: macar, macara etc.) este cel mai vechi
si mai stabil conector concesiv (sau component al unor conectori concesivi) din
limba roméana, bine reprezentat din secolul al XVI-lea si pana in prima jumatate a
secolului al XIX-lea in toate tipurile de texte®. Din a doua jumitate a secolului al
XIX-lea, conectorii concesivi care il contin sunt inlocuiti in limba standard de alti
conectori total sau partial gramaticalizati (desi, chiar daca), dar isi pastreaza un loc
in limba vorbita, populari si regionala (Vulpe 2006/1980, p. 235-236)".

Parcursul diacronic al rom. mdacar poate fi comparat cu situatia din spaniola,
unde conectorul maguer que (construit cu indicativul sau conjunctivul) a fost cel

! Folosim n acest text termenul conector ca hiperonim, pentru a evita diferentierea (care ar pre-
supune o decupare netd intre fazele de gramaticalizare) intre conjunctie, locugiune conjunctionala si
imbinare libera. Termenul generic (care a fost utilizat si explicat in GBLR, p. 658) se dovedeste cu
deosebire util in abordarile istorice, in care este nevoie de prudentd in judecarea statutului unor ele-
mente (altminteri bine individualizate prin functia lor).

2 Am urmirit productivitatea acestui tipar in Zafiu 2014.

% Tntr-o descriere detaliatd si complexa precum cea a Mioarei Avram (1960, p. 153-187), locul lui
mdcar este mai putin vizibil, pentru cd adverbul este cuprins intr-o lunga lista de elemente, dintre care
multe sunt imbindri accidentale sau care capata doar datorita contextului un vag sens cONCesiv.

* In oralitatea standard si colocviald, mdcar este foarte prezent, dar nu cu functie concesiva: toate
cele 21 de ocurente din IVLRA si cele 52 din CLRVAN ilustreaza sensul ,,cel putin”, adverbul apa-
rand des mai ales in constructia negativa nici macar sau naintea unor cuantificatori.
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mai puternic (iar Tn unele texte chiar unicul) element concesiv pana la sfarsitul se-
colului al Xlll-lea (Rudolph 1996, p. 188; Montero Cartelle 1992); s-a presupus
chiar ca existenta sa ar fi facut inutild, mult timp, aparitia altor conectori cu aceeasi
valoare®. Disparitia sa bruscd (doar cateva atestari, in contexte arhaizante, in seco-
lele urmatoare, conform statisticilor efectuate pe un corpus de limba veche de
E. Montero Cartelle (1992)) apare ca surprinzatoare; s-a sugerat ca tocmai speciali-
zarea sa (pentru valoarea de conector al concesivei reale sau propriu-zise) i-ar fi
adus abandonarea, fiind inlocuit de conectori polifunctionali.

Cuvantul mdcar apare in dictionarele romanesti ca provenind din gr. paképt ,,sa
dea Dumnezeu! fie!” (DLR, s.v.). Aceasta incadrare lexicografica reflecta una din-
tre ipotezele asupra originii marcatorului si a unora dintre echivalentele sale din al-
te limbi: explicatia conform careia Tmprumutul ar fi patruns relativ tarziu in idio-
murile romanice, in zonele de contact cu limba greaca®. Urmasii etimonului grecesc
sunt prezenti nu numai in romand, ci si in alte limbi balcanice (makar in albaneza,
bulgara, sarba, croata, vezi Cioranescu 2001/1954-1966, Jernej 1991-1992), ceea
ce ar confirma ipoteza patrunderii regionale. Pe de altd parte, urmasi ai lui
pokdapi(e) exista si in italiana standard (magari), si in dialecte italiene (macari ca,
magara che, Rohlfs 1969, p. 187), precum si in limbile iberoromanice (sp. maguer,
maguera, port. macar, Harris 1988, p. 78-79), ceea ce i-a facut pe mai multi autori
sd presupunad ca grecismul pokdpie (forma a adjectivului poxkdpiog ,.fericit, binecu-
vantat”) patrunsese 1n latina populara, unde devenise chiar un conector concesiv
foarte frecvent (vezi Dardel 1983, p. 142); a fost chiar considerat concesivul proto-
roman cel mai reprezentativ (Harris 1988, p. 78-79', Rudolph 1996, p. 188).

Intrucat valoarea concesiva a urmasilor lui paxdpi(e) exista si in spatiul balca-
nic (Jernej 1991-1992 o considera caracteristica pentru sarba si croatd), si in cel
italoromanic (regional) si iberoromanic, ¢ de presupus cd evolutia semantica spre
concesivitate nu s-a petrecut in limba romana; e probabil ca termenul sa fi existat
de la Inceput sau sa fi intrat Tn romana (indiferent de data la care s-a petrecut acest
lucru) cu mai multe valori, intre care si cea concesiva. Evident, nici posibilitatea
unor evolutii paralele, similare, nu este de exclus. In tipologia gramaticalizirii co-
nectorilor concesivi (Konig 1985a, b; Harris 1988; Haspelmath—Kdnig 1998, Chen
2000, Lindschouw 2011), etimonul lui mdcar poate fi incadrat fie tipului semantic

® E. Rudolph (1996, p. 188) consideri ci situatia din spaniola este un fenomen singular, afirmatie
care poate fi contrazisd de paralelismul cu roména: ,,maguer (que) used with indicative and sub-
junctive mood is a remarquable and singular phenomenon without any parallels in the other Romance
languages but presumably responsible for the relatively late appearence of the other concessive
connectives”.

® Formele macar si macarim sunt inregistrate in aroméana de T. Papahagi (1963) (care indica o
origine greceasca) si in meglenoroméana de Th. Capidan (1935) (care il explica in primul rand prin bg.
makar si in al doilea rand prin greaca).

"In opinia lui M. Harris (1998, p. 79), ,.insofar as there was a Proto-Romance concessive con-
junction, then, it was the Greek borrowing makarie”.
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vantul a trecut de la sensul lexical plin la statutul de marcator optativ si la cel de
conjunctie concesivd. Traseul gramaticalizirii (valabil, de exemplu, pentru lat.
LICET sau pentru fr. bien que, vezi Bertocchi—-Maraldi 2011) porneste de la o coor-
donare adversativa si corespunde mecanismului retoric al concesiei: o ipoteza favo-
rabila este admisa initial, pentru a fi contrazisa si depasita de al doilea segment al
constructiei. Astfel, modalizatorul primului component devine marcator concesiv.

2. In constructiile concesive din romana secolelor al XVI-lea—al XVIII-lea,
mdcar (Macar, macard etc.) apare singur sau in asociere cu un focalizator (si), cu
un conector conditional (sa, de) sau cu conjunctia cd (Avram 1960, p. 153-187;
2007, p. 262-268; Francu 2009, p. 225, 394-395; Stan 2014, p. 253-259). In alte
contexte, este folosit si adverbial (mai exact, ca un cuantificator sau un marcator
restrictiv), dar si ca element de compunere pentru pronumele si adverbele nehota-
rate de tip ,,alegere liberd” (free choice): mdacar(a) ce, macar(a) unde/cum/cind/
care etc. (CDict. 1691-1697; DLR, s.v.; Dinicd 2011) si chiar ca element adverbial
disjunctiv (mdcar-..., mdcar...). In ultimele ipostaze, mdcar este similar formelor
gramaticalizate ale verbului a vrea (veri/ori, vare/oare) sau conjunctivului verbului
a fi (fie), devenite elemente de compunere asociate unor relative pentru a forma
pronume si adverbe nehotdrate si functionand ca elemente corelative in structuri
disjunctive.

Cazurile de coprezentd cu focalizatorul aditiv gi° vor fi incluse Tn continuare in
descriere si vor fi exemplificate, dar nu tratate separat, pentru ca, spre deosebire de
elementele conditionale, mdcar nu va ajunge sa formeze o unitate cu focalizatorul
plasat in imediata sa vecinatate. Focalizatorul apare acolo unde i este necesara pre-
zenta, din motive semantico-pragmatice (in imediatd precedenta fata de elementul
focalizat) si contribuie la realizarea valorii concesive.

Utilizarea conectivelor care contin adverbul mdcar poate fi descrisa si in terme-
nii tipului de concesiva introdusa: concesiva conditionala sau concesiva reald (pro-
priu-zisa).

3.1. Macar se foloseste rar singur, in secolul al XVI-lea; interesantd (si rara)
este constructia sa cu conjunctivul fara sa (vezi si Francu 2010, p. 222). Concesiva
este una dintre rarele situatii in care conjunctivul (in exemplul urmator, insotit de
focalizator) intra intr-un raport de subordonare fard marca sa specifica®:

(1) a. Impreura fratii un cu alalt, 2 spite, macar si mai multi fie de dzeace (Prav. 1581, f.
2507;
b. si toti cati si intr-altd parte sa afld si au aceastd limba, mdcara fie si cevas mai
osebitd in niste cuvinte den amestecarea altor limbi, cum s-au zis mai sus, iara tot™
unii sant (Clst. 1700-1750, f. 54Y).

® Semiadverbul i (sau ,,si adverbial”) este denumit aici focalizator aditiv (,,additive focus par-
ticle”, la Konig 1985a, p. 270), in termenii functionali care il incadreazd mai bine intr-0 categorie
prezentd in mai multe limbi: fr. méme, engl. even, it. anche etc.

® Constructia corespunde conjunctivului concesiv din latind (Bertocchi-Maraldi 2011, p. 175).

10 Corelativele (tot, incd) si adversativele care apar in regentd (iard, insd, derept insd) vor fi indi-
cate in exemple prin subliniere (cu italice), fard a fi discutate separat.
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3.2. Singur (2) sau n asociere cu focalizatorul si (3), mdcar se construieste cu
indicativul (2a, b; 3a, b) sau conditionalul (2¢):

(2) a. macara va treace cu vedearea, gresit-au indoit (BB 1688, p. 675);
b. macara multime de izvoara avea, nu putea pren eale sd-g vindece seatea (BB
1688, p. 742);
c. mdcara mii de tocmeale bune ar avea intru sine, tot s gresaste (Marg. 1691,
f. 96Y);

(3) a. si nice-s cugeta de pocaaniia sa, mdcar si adevarat stiu ¢ pacatul pre iubitorii sai i
da diavolului (Ev. 1642, p. 44);
b. Sa nu lasam nice plecarea cu carea agea sd ruga arapca aceaia cu inima Inframta si

plecatd, macar si nu cetisa ia scriptura ce dzice ca ruga omului plecat strabate ceriul
(CazV 1643, p. 254).

Conectorul poate introduce atit concesive conditionale, cit si concesive pro-
priu-zise, asa cum o dovedesc modurile folosite in propozitii.

3.3. Inca din secolul al XVI-lea, mdcar e atestat In constructia mdcar cd
(Guruianu 2007, p. 93-94); aceasta va fi inregistrata de primele gramatici' si se va
pastra pana in limba actuald, in registrul popular:

(4) a. mdcar c-au inteles mariia lui cd Mihaiu voievod totu venitul si prada au luat la
sine, care face mult pret, derept insd nu numai aceaea care-ara fi innapoi ramas, si
bani, si arme de ajutoru va da mariia lui pentru slujba domniii-lui cea credincioasa
(DT 1600, p. 135);

b. nu va putea cu voia lui sa-l ia, macar ca le-au fost tocmala asea (Prav. 1646,
p. 77);

c. loc de pociinta n-au aflat, mdcara ca si cu lacrami o au cersut pre ea (BB 1688,
p. 908);

d. Ca macar c-au fost si omorat Domnul Hristos, iard acmu vietuiaste si impara-
teaste si veselie mare au gatit voaa (CazV 1643, p. 234);

e. sa va spuiu o istorie din Tistamentul cel vechiu, mdcar ca o stiti mai tot (AD
1722-1725, p. 70).

In propozitia concesiva poate aparea un focalizator (4c, d), iar modul folosit este
indicativul (timpurile trecute sau prezentul, Tn exemplele de mai sus).

Tn unele texte, conectorul apare Tn varianta mdcar cdce, in aceleasi conditii sin-
tactice si construit tot cu indicativul:

(5) a. Derept aceaia iaste Dumnezeu derept, macard cdce lasi boale reale pre noi (CC*
1567, f. 158");
b. laté, creadem si stim cd pot si pre acesta sa-l inviezi, mdcara cdce iaste de patru
zile in groapa! (Ev. 1642, p. 244).

Y Mécar cd este adesea inregistrat in gramaticile de la sfarsitul secolului al XVIlI-lea si din se-
colul al XIX-lea ca o unitate sudata: in forma macarque in Micu—Sincai 1980/1780/1805, p. 66, 180;
macarche la Alexi 1826, p.170-174; mecarquo la Papp 1852, p.175; macaru-ca la Cipariu
1992/1855/1869, p. 73, 43, 251; vezi Zafiu 2012, p. 346.
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Locutiunea conjunctionald admite, rar, si conjunctivul, cu valoarea epistemica
specifica textelor vechi (de dubiu, posibilitate; mai ales in subordonare fata de un
verb cognitiv sau de declaratie, vezi Francu 2010, p. 190), permitand deci asocierea
dintre conjunctia subordonatoare ca si sa (aici, exclusiv marca modald a subjoncti-
vului):

(6) Si mdcara ca la unele cuvinte sa fie fost foarte cu nevoie talmacitorilor, pentru
strimtarea limbii romanesti, iard incds avand pilda pre talmacitorii latinilor si slo-
veanilor, precum aceia, asa §i ai nostri le-au lasat precum sa citesc la cea elineasca
(BB 1688, p. XXIII).

Exista deci in primele texte cel putin un conector specializat pentru concesiva
propriu-zisa: mdcar ca*; mult mai tarziu, locul lui va fi preluat de desi, dupa ce
acesta din urmad 1si va pierde valoarea conditional-concesiva initiala (Zafiu 2014).

3.4. Macar se putea combina si cu conjunctii conditionale: in secolul al
XVI-lea, acestea sunt sa si de, aflate in concurentd; ulterior, macar va fi coocurent
cu noua conjunctie conditionald, daca. Asocierea dintre mdcar si conjunctiile con-
ditionale este suficienta pentru a produce un conectiv concesiv; totusi, aceastd va-
loare este adesea intarita de prezenta unui focalizator intern (si). Conjunctiile con-
ditionale impun constructia propozitiilor (in principiu concesive conditionale) cu
verbe la modul indicativ sau conditional.

3.4.1. Mdcar sa este construit in mod tipic cu conditionalul (7a, ¢) sau indica-
tivul (7b):

(7) a. nu-s poate scumpra sufletul lui, macard s-ard da toata avutiia si toata lumea (CC?
1581, p. 73);
b. in multe chipure lucreaza pre pamant, mdcard sa iaste numai intru o vedeare (Ev.
1642, p. 475);
C. mdcar sd S-ari putea liuda, ce inci nu si laudd (NT 1648, f. 248").

E frecventa prezenta focalizatorului si; se realizeaza astfel o marcare suplimen-
tard a concesiei, prin doua elemente addaugate conjunctiei conditionale (mdcar si
§i):

(8) a. Si unchiul si ginere ce va hi de pre nepoatd de sor doa surori a lua nu se apara,

macar se i iaste a seasea spitd (Prav. 1581, f. 278");

b. Macara sa sant si in multe chipuri daruri, iard cinstea le iaste intocma (CC? 1581,
p. 353);

¢. Ba nu vei scipa, ca te vor duce acolo acei muncitori, mdacara sa n-ai fi si bucuros,
a carora le faci acmu voia! (Ev. 1642, p. 116-117).

Fenomenul marcarii prin cumul nu e rar in limba romand a secolelor al
XVl-lea—al XVIllI-lea (manifestdndu-se si in limba romana de azi ca fenomen po-
pular, non-standard); in cazul concesivelor, constructia persista in secolul al XIX-
lea (macar desi, vezi Dinica 2012, p. 241; Zafiu 2012, p. 347).

12 Alt conector specializat este sava(i) cd, cu mai putine ocurente in texte (Avram 1960, p. 164-165).
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Macar poate aparea si in interiorul propozitiei, realizand variatia sa ... macar/
macar (...) sa:

(9) sa ti-ara fi si tatd si muma macara, feciorii macara sa ti-ara fi si frati, deaca se afla
pizmasi legiei lu Hristos, sd ne protivim §i noi lor, ca unor vrajmasi adeveriti (Ccc?
1581, p. 225).

Adverbul se grupeaza si cu focalizatorul, in secventa mdacar i (...) sa/sda ...
mdcar gi (focalizatorii putand aparea inaintea conjunctiei conditionale, 10a, ¢, Sau
dupa aceasta, 10b):

(10) a. rapitoriu iaste i camatnic, macar si pre nimea sd n-ara obidi (CC? 1581, p. 36);
b. Si sa va fi adusd macar i camai putina rea, de multe ori ceaia ce zace acolo, cea
multd si bund, maturd-o. (CC® 1581, p. 500);
c. Pentr-aceea, macar i toate bunatatile S-am face §i toatd leagea s-am implea, sa
nu ne marim, nice sa ne laudam (CazV 1643, p. 8).

3.4.2. Un caz special, extrem de rar in perioada veche (Francu 2010, p. 222),
este constructia lui mdcar cU sd — marca a conjunctivului (deci folosirea conjuncti-
vului 1n propozitia concesiva):

(11) a. nice una de aceastea mdacar sa nu fie facut, tot sa va certa (Prav. 1646, p. 136);
b. mdacara sa fie si buni la alte faceri ale loru, numai pentru aceasta vor sa si
munceasca foarte de la Dumneziu (Marg. 1691, f. 2Y).

3.4.3. Mdcar (...) de, construit cu conditionalul sau indicativul, se foloseste sin-
gur (12), sau n asociere cu un focalizator (si) (13) sau cu un element relativ (ce,
cine, unde etc.) (14); focalizatorul se poate plasa diferit, inaintea conjunctiei condi-
tionale (13c, e) sau dupa aceasta (13a, b, d, f); astfel, mdcar precedd conjunctia
(134, d, f) sau focalizatorul (13b, c, e):

(12) a. macar de nu l-au vrut nice otravi, tot i-au fost tdind capul (Prav. 1646, p. 99);
b. Macara pren foc de vei treace, vapaia nu te va arde (BB 1688, p. 750).

(13) a. macar de i s-are i vini si fie a lui pre direptate, iard ca s nu i se dea nemica
(Prav. 1646, p. 55);

b. Tara de va fura macar si dentdi den casa stipanu-sau vreun lucru mare, §i atunce
sa-l spandzure (Prav. 1646, p. 67);

C. Mdcar si sapte ori in zi de va grasi fratele tiu tie [...], iarta-i lui (NT 1648,
f. 939);

d. atuncea voiu intra catra imparatul, afard den leage, mdcara de va trebui sa si
pieiu (BB 1688, p. 358);

e. macara si pacate de va fi facut, ierta-se-vor lui (BB 1688, p. 911);

f. mdcara desi lega cateodata cu ei pace, pentru ca si vecini le era, de vréme ce
(cum s-au si mai zis) toate imprejurile lor luate si biruite de romani era, iard incas
pentru oricare pricind micd sd §i scorniia osti, unii spre altii pornind (Clst.
1700-1750, f. 11¥-12".

(14) a. fiecine iaste volnic sa sd svadeasci [...], macar de are fi cine are fi (Prav. 1646,
p. 104);
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b. care om nu facea coconi era hulit si urat de tot mdacar de ar fi fost de neam cat
de mare si bogat (AD 1722-1725, p. 43).

Propozitiile introduse de conjunctia de Tn asociere cu marcatorii de mai sus sunt
concesive conditionale, construite cu indicativul viitor sau conditionalul, dar si
concesive propriu-zise, construite cu timpuri trecute ale indicativului (12a, 13f).

3.4.4. Trebuie amintite §i cateva utilizari speciale ale adverbului, care au in co-
mun valoarea semantica volitiva care a stat la baza gramaticalizarii marcatorului
concesiv. Mdcar poate fi in limba veche particula deziderativa (15a), element de
compunere a expresiilor indefinite de tip ,,alegere libera” (15b) sau element dis-
junctiv, indicand tot o posibilitate de alegere (15c):

(15) a. Si suduia narodul pre Moisi, zicand: ,,Macard si fim perit in perirea fratilor
nostri inaintea Domnului! (BB 1688, p. 110);
b. ucenicului se cade, mdcara ce va spune dascalul, nu cu price a-ntreba, ce numai
se cade a asculta (Ev. 1642, p. 307);
c. sd sa facd pomeniri pentru cei morti, mdcara direpti sant, mdcarda pacatosi
(Mirg. 1691, £. 84).

Ultimele doua situatii (15a, 15b) ilustreaza (in tipologia lui Konig 1986) conce-
sivele conditionale ale irelevantei, cu cuantificator universal (15a) sau disjunctie
exhaustiva (15b).

3.4.4. In ciuda functiilor si a constructiilor multiple, mdcar nu apare in toate
textele vechi romanesti iar frecventa sa e foarte diferita de la o sursa la alta. Mai
ales textele juridice din secolul al XVII-lea manifesta o preferinta pentru marcato-
rul concesiv, aga cum sugereaza si tabelul 1 de la sfarsitul articolului.

4. Asadar, in secolele al XVI-lea-al XVIll-lea macar era un marcator concesiv
specializat, multifunctional, capabil sa introduca (singur sau in asociere cu alte
elemente) toate tipurile de concesive: propriu-zise (mdcar cd) si conditionale: de
tip scalar (macar sa, mdacar de, macar) sau ale irelevantei, cu cuantificatori univer-
sali (mdcar ce) sau cu disjunctie exhaustiva (mdcar..., mdcar...). Mdcar poate fi
considerat marcatorul concesiv caracteristic al perioadei vechi, cuprins 1n locutiuni
conjunctionale gramaticalizate (in primul rand mdcar cd). Valoarea stabila si mul-
destul de mare a cuvantului in limba. Pozitia lui mdcar Tn romana veche ar puteae
inclina balanta in favoarea ipotezei etimologice a unui *makarie imprumutat de
latind din greaca si transmis limbilor romanice.
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Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Roméane, Bucuresti, 1988.

CazV 1643 = Varlaam, Cazania 1643. Editie ingrijita de J. Byck, Fundatia Regala pentru Literatura si
Arta, Bucuresti, 1943.

CC' 1567 = Coresi, Tdlcul evangheliilor si Molitvenic romanesc. Editie critica de Vladimir Drimba.
Cu un studiu introductiv de Ion Ghetie, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1998, p. 31-187.

CC? 1581 = Diaconul Coresi, Carte cu invitaturd (1581). Publicatd de Sextil Puscariu si Alexie
Procopovici, vol. I. Textul, Bucuresti, Atelierele Grafice Socec & co., 1914,

CDict. 1691-1697 = Teodor Corbea, Dictiones latinae cum valachica interpretatione. Editie de Alin-
Mihai Gherman, volumul I. Studiu introductiv, note si text, Editura Clusium, Cluj-Napoca, 2001.

Clst. 1700-1750 = Istoria Jardi Rumdnesti atribuita stolnicului Constantin Cantacuzino. Editie
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Editie ingrijita si traducere din limba spaniold de Tudora Sandru Mehedinti si Magdalena Popescu
Marin, Editura Saeculum 1.0O., Bucuresti, 2001.

Cipariu 1992/1855/1869 = Timotei Cipariu, Opere, vol. II. Editie ingrijita de Carmen-Gabriela
Pamfil. Introducere de Mioara Avram, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1992 [Timotei
Cipariu, Compendiu de gramateca limbei romane, Blaj, Tipariul Sem. Diecesan, 1855, p. 1-64;
Gramateca limbei romane, I. Analitica (1869); Il. Sintetica (1877), Societatea Academica Roma-
nd, Bucuresti, p. 65-466].

CL = ,,Cercetari de lingvistica”, Cluj-Napoca, I, 1956 si urm.

Dardel 1983 = Robert de Dardel, Esquisse structurale des subordonnants conjonctionnels en roman
commun, Droz, Genéve, 1983.

Dinica 2011 = Andreea Dinica, Despre distributia dialectald a unor pronume nehotdardte, in Maria
Marin, Daniela Rautu (eds), Studii de dialectologie, istoria limbii si onomastica. Omagiu dom-
nului Teofil Teaha, Editura Academiei Roméne, Bucuresti, 2011, p. 205-213.

Dinica 2012 = Andreea Dinica, Adverbul, Tn Chivu et alii (eds) 2012, p. 223-248.

DLR — Dictionarul limbii romdne, serie nouda, tomul VI, Litera M, Editura Academiei R.S.R.,
Bucuresti, 1965-1968.

Francu 2009 = Constantin Francu, Gramatica limbii romane vechi (1521-1780), Casa Editoriald
Demiurg, Tasi, 2009.

Francu 2010 = Constantin Francu, Conjunctivul romdnesc §i raporturile lui cu alte moduri. Editia a
I1-a revizuta si adaugitd, Casa Editoriala Demiurg Plus, 2010.

GBLR - Gramatica de baza a limbii romdne, Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2010.

Guruianu 2007 = Viorel Guruianu, Sintaxa textelor romdnesti originale din secolul al XVI-lea. Sin-
taxa frazei, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2007.

Harris 1988 = Martin Harris, Concessive clauses in English and Romance, in J. Haiman, S. A.
Thompson (eds), Clause combining in grammar and discourse, John Benjamins, Amsterdam—
Philadelphia, 1988, p. 71-99.

Haspelmath—Ko6nig 1988 = Martin Haspelmath, Ekkehard Kénig, Concessive conditionals in the
languages of Europe, in J. Van der Auwera (ed.), Adverbial constructutions in the languages of
Europe, Mouton—de Gruyter, Berlin-New York, p. 563-640.

Hazy-Neamtu = Stefan Hazy, G. G. Neamtu, Adverbele modale. Distributie si functii (II), in CL,
XXVIII, 1983, nr. 1, p. 25-34.

Jernej 1991-1992 = Josip Jernej, Makar e magari, in ,,Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia”,
XXXVI-XXXVII, 1991-1992, p. 103-108.

Kdnig 1985a = Ekkehard Konig, Where do concessives come from? On the development of concessive
connectives, n J. Fisiak (ed.), Historical Semantics — Historical Word Formation, Mouton,
Berlin—-New York, 1985, p. 263-282.

Kdnig 1985b = Ekkehard Konig, On the history of concessive connectives in English. Diachronic and
synchronic evidence, in ,,Lingua”, LXVI, 1985, nr. 1, p. 1-19.

Konig 1986 = Ekkehard Konig, Conditionals, concessive conditionals and concessives: Areas of con-
trast, overlap and neutralization”, in E. C. Traugott, A. ter Meulen, J. Snitzer Reilly, Ch. A.
Ferguson (eds), On Conditionals, Cambridge University Press, Cambridge, p. 229-246.

Lindschouw 2011 = Jan Lindschouw, Etude des modes dans le systéme concessif en francais du 16°
au 20° siécle et en espagnol moderne: Evolution, assertion et grammaticalisation, Museum
Tusculanum, Kgbenhavn, 2011.

Micu-Sincai 1980/1780/1805 = Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Elementa linguae daco-romanae sive
valachicae. Studiu introductiv, traducerea textelor si note de Mircea Zdrenghea, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1980; editia I: Viena, 1780; editia a II-a, Typis regiae Universitatis Pestanae, Buda,
1805.

BDD-V692 © 2015 Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 12:41:00 UTC)



Micar 687

Montero Cartelle 1992 = Emilio Montero Cartelle, La trayectoria cronologica y modal de la expre-
sion concesiva maguer(a) que, In M. Ariza Viguera (ed.), Actas del Il Congreso Internacional de
Historia de la Lengua Espafiola, Pabellén de Espana, Madrid, 1992, p. 701-710.

Papahagi 1963 = Tache Papahagi, Dicfionarul dialectului aromin, general si etimologic [...], Editura
Academiei R.P.R., Bucuresti, 1963.

Papp 1852 = Andreas Liviu de Papp, Anleitung zur Erlernung der romanischen Sprache, Karl
Prochaska, Teschen, 1852.

Rohlfs 1969 = Gerhard Rohlfs, Grammatica storica della lingua italiana e dei suoi dialetti. Sintassi e
formazione delle parole. Traduzione di Temistocle Franceschi e Maria Caciagli Fancelli, Einaudi,
Torino, 1969 (Piccola Biblioteca Einaudi).

Rudolph 1996 = Elisabeth Rudolph, Contrast. Adversative and Concessive Relations and their
Expressions in English, German, Spanish, Portuguese on Sentence and Text Level, Walter de
Gruyter, Berlin—New York, 1996.

Stan 2013 = Camelia Stan, O sintaxa diacronica a limbii romdne vechi, Editura Universitatii din
Bucuresti, Bucuresti, 2013.

Vulpe 2006/1980 = Magdalena Vulpe, Subordonarea in fraza in dacoromdna vorbita, in idem, Opera
lingvistica, vol. 111, Clusium, Cluj-Napoca, 2006, p. 33-277.

Zafiu 2012 = Rodica Zafiu, Sintaxa, in Chivu et alii (eds) 2012, p. 283-378.

Zafiu 2014 = Rodica Zafiu, Stadii Tn gramaticalizarea conectorilor concesivi: tiparul conector
conditional + focalizator Tn roména din secolele al XVl-lea—al XVII-lea, In R. Zafiu,
A. Dragomirescu, Al. Nicolae (eds), Limba romdna: diacronie si sincronie in studiul limbii ro-
mane, |. Gramatica. Fonetica si fonologie. Istoria limbii, filologie, Editura Universitatii din

Bucuresti, Bucuresti, 2014, p. 211-226.

LE MARQUEUR CONCESSIF M{IVCAR EN DIACHRONIE
(XVI*-XVI1II° SIECLES)
(Résumé)

L’article présente les utilisations concessives de 1’adverbe roumain mdcar. Avant d’étre
abandonné par le registre standard de la langue moderne (ou il est resté comme particule restrictive,
signifiant « au moins »), macar avait été, pendant presque trois siécles, le marqueur par excellence de
la valeur concessive (grammaticalisé dans la locution macar ca « bien que »). La stabilité et la capa-
cité associative de mdacar semblent I’indiquer comme élément ancien et confirment donc 1’hypothése
étymologique d’un *makarie latin et proto-roman.

Cuvinte cheie: constructii concesive, conectori, sintaxd diacronicd, gramaticalizare.
Mots-clés: concession, connecteurs, syntaxe diachronique, grammaticalisation.
Keywords: concession, connectives, diachronic syntax, grammaticalization.
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