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Abstract. Theory and Empirical Study in Linguistics (on a Quotation from Ortega y
Gasset Cited by Coseriu in a Lecture Delivered at Cluj). In this article I aim at
identifying a “mysterious” quotation (about inapplicable theories) belonging —
according to Coseriu — to Ortega y Gasset. As far as I know, the quotation occurs only
once in Coseriu’s works (i.e. in a lecture delivered at Cluj) with no proper reference to
any of Ortega’s works. I will try to prove that the respective quotation is inexact, while
indicating the Spanish philosophical context which originated it.
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1. La 11 martie 1992, cu ocazia primirii titlului de doctor honoris
causa al Universitatii Babes-Bolyai din Cluj, Eugeniu Coseriu a tinut in fata
celor prezenti la ceremonie o prelegere referitoare la principiile lingvisticii ca
stiinga a culturii. Prin grija profesorului Mircea Borcila, prelegerea respectiva
a fost consemnata si publicatd, in acelasi an, in revista ,,Apostrof”’. Tema nu
era una noud, savantul avand obiceiul si expuni in astfel de imprejurdri’
principiile cercetarii de tip umanist, principii care l-au célauzit permanent (fie
si intuitiv sau implicit, la Inceput) 1n activitatea sa stiintificd (vezi
Coseriu/Coseriu 1992a, 1992b, 1993, 1997, 1999, 2004a, 2004b).

Nu voi insista aici asupra principiilor ca atare (al realismului, al
umanismului, al traditiei, al antidogmatismului $i al responsabilitatii
sociale), pe care Coseriu le-a prezentat pentru prima datd, intr-o forma

" Meritd semnalat ci in intervalul 11 martie — 13 aprilie 1992, la Cluj-Napoca (in
cadrul evenimentului deja mentionat), la Bucuresti (unde a fost investit ca membru
de onoare al Academiei Romane, la 13 martie) si la Iasi (unde a primit, de asemenea,
titlul de doctor honoris causa al Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”),
Eugeniu Coseriu a conferentiat despre ,,principiile lingvisticii ca stiin{a a culturii”.
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explicitd si justificatd, in discursul de receptie prilejuit de alegerea sa, in
1977, ca membru al Academiei din Heidelberg (vezi Coseriu 1977)%. Vreau
doar sa subliniez ca, dincolo de firescul nucleu comun al tuturor acestor
discursuri, prelegeri sau conferinte, exista — pe alocuri — i unele ,,variatiuni”.
in cele ce urmeaza, intentionez si ma ocup de un element singular (probabil),
si anume un citat din Ortega y Gasset pe care Coseriu pare sa-l fi intrebuintat
numai in amintita prelegere de la Cluj.

Fiind vorba de o temd de eticd a stiintei, Coseriu invoca — in
sprijinul conceptiei sale — diversi filosofi care l-au influentat mai mult sau
mai pufin in perioada formarii sale: Platon, Hegel, Husserl, Leibniz s.a.
Dupa cum avea sa o marturiseasca mai tarziu, intr-o conferin{a tinuta la
Madrid (vezi Coseriu 1999, 41), pe José Ortega y Gasset Eugeniu Coseriu
avea sa-l descopere si sd-1 pretuiasca abia la sfarsitul anilor ’50, in Uruguay,
cand conceptia sa lingvistica era deja bine inchegata. In consecintd, Coseriu
va apela la Ortega, uneori, pentru a dobandi o confirmare suplimentard a
ideilor pe care si le formase (cele mai multe dintre ele) in mediul stiintific
italian (cf. Munteanu 2019).

2. Care este, in definitiv, citatul lui Ortega pe care il voi comenta 1n
continuare? In prelegerea de la Cluj, Coseriu recurge la ganditorul spaniol
intr-un punct al discursului sau. Astfel, ajungand la cel de-al doilea principiu
al cercetarii, principiul umanismului sau al ,,cunoasterii originare” (dupa
Husserl), Coseriu apreciaza ca existd mai multe corolare ale acestuia, dar se
opreste doar la cel pe care il considera cu adevarat fundamental:

,,Este vorba de unitatea permanenta — n lingvistica si n alte stiinte ale culturii,
insa 1n lingvistica in mod particular, fiindca aici au existat atitea devieri — intre
teorie §i studiu empiric. Nu are niciun sens, daca aici plecim de la ceea ce este
bekannt, sa construim teorii independente de fapte si sd se spund, cum s-a spus
uneori, ca daca teoria nu se aplica realitatii, tant pis pour la réalité; nu, de vina
in acest caz este, oricum, teoria si nu realitatea. Filosoful spaniol Ortega,
vorbind despre aceasta aberatie, a teoriilor inaplicabile, spunea: «Una teoria que
no se aplica no es una teoria, es una estupidez». Si pentru fapte, aceasta
inseamna acelasi lucru: nu existd, in realitate, studiu empiric fara o teorie, cel
putin intuitiva, la baza. Un studiu empiric bine facut, bine realizat, este deci i o
contributie la teorie, agsa cum teoria este intotdeauna teorie a faptelor, teoria
nefiind altceva decét recunoasterea universalului in particular, in concret.”
(Coseriu 1992a, 11 si 14).

2 Ultimul principiu, cel al responsabilititii sociale (sau al utilitdfii publice), nu apare
formulat explicit in respectivul discurs de receptie, deoarece Coseriu va fi tinut,
pesemne, sa prezinte cu acel prilej doar principiile cercetarii ca atare, lasdnd deoparte
principiul omului de stiinta vazut ca membru al unei comunitati (sau ,,cetéti”).

BDD-V5061 © 2019 Casa Cirtii de Stiinta
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 21:07:13 UTC)



Cristinel Munteanu]| 201

Inainte de a examina citatul extras din opera lui Ortega, as mai face
cateva precizari la tema. Bundoara, despre legitura dialectica dintre teorie si
studiul faptelor Coseriu discutase si cu alte ocazii, si chiar si Tnainte de acel
discurs de receptie, din 1977, de la Academia din Heidelberg. O facuse si in
roméneste: de pilda, intr-un interviu din 1974 acordat lui Nicolae Saramandu’:

,Dupd convingerea mea, teoria nu este o constructie arbitrara §i abstracta.
Ea este, mai intdi, intuitia universalului in fapte si, apoi, formularea
explicitd si reflectatd a acestui universal. Asta ITnseamna, pentru mine, trei
lucruri: (1) Nu existd nicio opozitie reald intre studiul faptelor si studiul
teoretic. Teoria este intotdeauna teoria realitatii si nu o constructie a priori.
(2) Tocmai pentru ca teoria este reflectarea universalului prezent in fapte,
realitatea nu poate fi ignoratd. E nevoie sd cunosti fapte. Nu e adevarat ca
teoria este valabild chiar daca nu se aplica, fiind contrazisa de fapte. (3)
Teoria nu este un model abstract, care se aplicd faptelor, ci chiar
fundamentul cercetarii empirice, pe care il ai — Intr-o masura — in mod
intuitiv Tnainte de examinarea faptelor, in timpul cercetarii lor si dupa
incheierea cercetarii. Intre teorie si fapte existi un raport dialectic:
cercetarea faptelor depinde de teorie, dar, in acelasi timp, influenteaza
teoria, astfel cd teoria, la sfarsitul cercetarii, nu mai este aceeasi cu care ai
inceput.” (Coseriu 1996, 164—165).

Pe aceasta linie, voi mai reproduce si un fragment in limba spaniola,
adica un paragraf din nota preliminara pe care Eugeniu Coseriu a scris-o pentru
cartea sa din 1978 (reeditata in 1987), Gramdtica, semantica, universales:

,,La teoria, en su sentido primario y genuino, es aprehension de lo universal
en lo concreto, en los «hechos» mismos. No hay, por consiguiente, ni
distancia ni conflicto entre «hechos» (0 investigacion «empiricay) y teoria,
sino que la investigacion empirica y la teoria son dos formas
complementarias de la misma actividad. Una presentacion e interpretacion
racional de un hecho es al mismo tiempo una contribucion a la teoria; y una
teoria auténtica es al mismo tiempo interpretacion racional de «hechosy.”
(Coseriu 1987, 10).

Aceasta idee privind influenta reciproca, dinspre teorie catre studiul
faptelor si invers, i-a fost sugerata lui Coseriu (ori confirmatd) de o conceptie
estetica. Daca Benedetto Croce afirmase ca in artd intuitia coincide cu
expresia, John Dewey, In schimb, sustinuse cd expresia, desi pleaca de la
intuitie, se Intoarce asupra celei din urma si o corecteazd, o nuanteaza
s.a.m.d. Ideea i-a placut savantului roman atat de mult, incat a adaptat-o la
problemele care 1l interesau in mod deosebit (vezi Munteanu 2015, 137).

* Interviul in cauza va fi reluat apoi, ca anexd, in cartea-interviu Lingvistica
integrala realizata de Nicolae Saramandu in anii *90 (vezi Coseriu 1996).
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3. Dar sa revenim la acea fraza (citatd mai sus) pe care Coseriu o
pune pe seama marelui ganditor José Ortega y Gasset: ,,Filosoful spaniol
Ortega, vorbind despre aceastd aberatie, a teoriilor inaplicabile, spunea:
«Una teoria que no se aplica no es una teoria, es una estupidez»”. Fiindca
expunerea a fost una orala, nu avem o trimitere exacta la un text anume din
opera (foarte intinsd) a lui Ortega y Gasset. Este destul de sigur ca
Eugeniu Coseriu nu s-a folosit de vreo insemnare in acest caz, ci s-a bazat pe
propria memorie (exceptionald, de altminteri). Faptul cé lingvistul roman a
tinut sa ofere asistentei citatul direct in spaniola, si nu in traducere, ar pleda
pentru o reproducere fidela a cuvintelor Iui Ortega. S$i totusi, de data aceasta,
memoria pare sa-i fi jucat feste lui Coseriu, dar intr-un fel motivat, as zice.
Vom vedea imediat cum.

Odata ce ai la indemana seria de ,,opere complete” (Obras Completas)
ale lui Ortega y Gasset in format PDF, care iti permite sa verifici rapid de cate
ori apar cuvintele feoria, aplica, estupidez in fiecare volum, ai crede ca este
foarte usor sa descoperi citatul cu pricina. Lucrurile nu au stat deloc asa:
cautarile de acest tip, pe care le-am efectuat pe intregul corpus aflat la
dispozitie, nu au scos nimic la iveald. Abia la lectura atentd a tuturor
traducerilor romanesti existente (ilnsumand 15 volume; vezi Ortega y Gasset
1972, 1973a, 1995, 1997a, 1997b, 1999a, 1999b, 1999c, 1999d, 1999¢, 2000,
2001, 2002, 2004, 2007) am descoperit ceea ce ar putea fi sursa citatului
»misterios”. Contextul revelator — compus din doua secvente aflate in capitole
aldturate — se gaseste In aceasta carte a lui Ortega: Una interpretacion de la
historia universal (en torno a Toynbee) sau, dupd cum s-a transpus in
romaneste, O interpretare a istoriei universale (pornind de la Toynbee). Astfel,
in capitolul al X-lea, criticind metoda empiricd a istoricului britanic
Arnold Toynbee (care raportase in mod defectuos nasterea unor civilizatii din
trecut la anumite rase), Ortega y Gasset spune in felul urmator [Pentru
confruntare, adaug, in paralel, si versiunea spaniola originara.]:

,intre paranteze. Deunizi, pentru a nu parea ci-1 pun pe seama lui Toynbee,
acest om al metodei empirice, insd care nu stie ce sa faca cu un fapt ca
acesta, atat de clar si pe care, fireste, nu poate nici macar sa-l1 recunoasca
drept fapt, nu am spus cad teoria cunoasterii si metodologia actuala stiu
perfect ca acestei metode empirice i se intampla ce se intdmpla cu
impozitele la Roma, dupd cum aratd faimosul text al unui profesor din
Salamanca, si anume, se aplicd, dar nu exista. Nu exista metoda empirica
in sensul pe care 1l pretinde Toynbee. Toatd stiinfa este constructiva si
constructia este contrariul empirismului; de aceea, empirism inseamna cu
exactitate contrariul metodei. Cu totul altul este rolul pe care il au faptele in
constructia unei teorii.” (Ortega y Gasset 1999¢, 271)".

* Aici si in continuare evidentierile cu italice imi apartin.
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[,,Entre paréntesis. El otro dia, por no parecer que hacia una carga sobre
Toynbee, este hombre del método empirico pero que no sabe qué hacer con
un hecho como este, tan claro y que, naturalmente, no puede menos de
reconocer como hecho, no dije que la teoria del conocimiento y la
metodologia actuales saben perfectamente que a ese método empirico le
acontece lo que a los impuestos en Roma, segun el famoso texto de un
profesor de Salamanca, que es que empiezan por no existir. No hay método
empirico en el sentido que pretende Toynbee. Toda ciencia es constructiva
y la construccion es lo contrario del empirismo; por eso empirismo es lo
mas contrario que cabe del método. Otra cosa es el papel que tengan los
hechos en la construccion de una teoria.” (Ortega y Gasset 1965, 182).]

Sare 1n ochi, deocamdata, aceasta formulare: ,,[...] acestei metode
empirice i se intdmpla ce se intdmpla cu impozitele la Roma |...], se aplica,
dar nu existd.” (,[...] a ese método empirico le acontece lo que a los
impuestos en Roma |[...], que es que empiezan por no existir.”’). Dupd cum se
observa, doar in traducerea romaneasca apare verbul a aplica; in originalul
spaniol, sensul ar fi urmatorul: °..incep prin a nu exista’. Chiar daca
traducatorul roman a redat bine continutul, versiunea sa este mai putin fidela
si ne-ar putea induce in eroare in acest caz’. Totusi, ceea ce conteazi este
continuarea, in care apare si termenul feorie: ,,Toata stiinta este constructiva
si constructia este contrariul empirismului; de aceea, empirism inseamna cu
exactitate contrariul metodei. Cu totul altul este rolul pe care 1l au faptele in
constructia unei teorii”. Intr-adevir, in acest paragraf, dar chiar si mai
departe in acelasi volum (vezi Ortega y Gasset 1999¢c, 274-275), conceptia
despre teorie a lui Ortega se vadeste a fi compatibila cu cea a lui Coseriu;
deci, este posibil ca acest paragraf sa-i fi retinut, mai intéi, atentia savantului
romén. Insi incd nu am ajuns la ceea ce ne intereseazi, adica la un enunt
similar celui rostit de Coseriu in acea prelegere. Ei bine, in capitolul
invecinat, al XlI-lea, criticindu-l iardsi pe Toynbee (fiindca nu acordase si
secetei, aldturi de potop, cuvenita insemndtate mitologicd), Ortega face, la un
moment dat, acest comentariu intr-o consistenta nota de subsol:

,»Cand am facut deunazi aluzie la mitul potopului, m-am referit, desigur, la
acea tradifie sumero-acadiana care era cea despre care vorbim. Mai ales cé a
numi ceva un mit nu inseamna ca i se neaga un fond de realitate. Dimpotriva.
Nimic nu este mit daca nu este extras din mdduva unei experienfe umane
reale. Cdnd aceasta lipseste, nu se numeste «mity, se numeste pur si simplu

> De pilda, versiunea englezeasca este mai exactd in acest caz: ,,[...] the same thing
happens to this empirical method as happened to those taxes imposed in Rome; the
famous text of a professor in Salamanca says that they began by not existing.”
(Ortega y Gasset 1973b, 237).
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«prostiey. Este dureros si o rusine ca aceste observatii sa fic necesare si sa
apara aceste rezerve care ar trebui sa fie inutile pentru persoane de o cultura
medie, Insd nu stiu ce pluteste in aerul intelectual al Spaniei de azi pentru ca
se pare ca aici stau suspendate o ignoranta si o0 monotonie a mintii intr-adevar
dureroase care obligd la asumarea tuturor acestor precautii grotesti.” (Ortega
y Gasset 1999c, 296-297).

[,,Cuando el otro dia aludi al mito del diluvio me referia, claro esta, a esta
tradicion sumerio-acadia, que era de lo que hablabamos. Sobre que llamar a
algo mito no supone que se le niegue un fondo de realidad. Todo lo contrario.
Nada es mito si no lleva dentro la médula de una experiencia humana real.
Cuando esto falta no se le llama «mitoy, se le llama simplemente «tonteriay.
Es una pena y una vergiienza que sea menester hacer estas observaciones y
poner estas reservas, que debian ser innecesarias para personas
medianamente cultas, pero yo no sé qué hay en el aire intelectual de Espafia
hoy que parece que en €l estdn suspendidas una ignorancia y una insipidez
demente verdaderamente penosas, que obligan a tomar todas estas
precauciones grotescas.” (Ortega y Gasset 1965, 197-198).]

In consecinta, contextul originar (introdus, ca si in cellalt paragraf,
tot prin expresia el otro dia ‘deunazi’) pare si fie acesta referitor la mit:
»Nimic nu este mit dacd nu este extras din maduva unei experiente umane
reale. Cdnd aceasta lipseste, nu se numeste «mity, se numeste pur si simplu
«prostie»”. Mitul este si el o explicatie, un fel de ,,teorie naiva” cu privire la
realitate; in felul acesta s-ar justifica suprapunerea celor doud concepte —
«teorie»’ si «mit» — si substituirea operate de Coseriu. In originalul spaniol
apare insd cuvantul tonteria, si nu estupidez: ,,Nada es mito si no lleva
dentro la médula de una experiencia humana real. Cuando esto falta no se le
llama «mitoy, se le llama simplemente «tonteria»”. Este posibil ca inlocuirea
sinonimica sa fi fost facutd de Coseriu sub efectul termenului insipidez, aflat,
in acelasi comentariu, putin mai incolo, intr-un fraza privitoare tot la
nestiinta: ,,[...] una ignorancia y una insipidez demente verdaderamente
penosas” (,,[...] o ignoranta §i o monotonie a mintii intr-adevar dureroase”).

Luand ca model sintagme terminologice deja existente 1n
lingvistica, precum contaminatie lexicala $i contaminatie frazeologicd, am
putea spune cd avem de-a face aici cu un fel de contaminatie ideatica
intratextuald, intrucat Coseriu da impresia cd a contopit intr-o fraza doua
idei aflate in paragrafe diferite din aceeasi opera filosofica.

% Neindoielnic, despre teorie (sau teorii) discutd Ortega si in (multe) alte locuri (vezi,
de exemplu, Ortega y Gasset 1999d, 84—85 si 116), insa in niciun alt loc din opera sa
nu am gasit ,,teoria inaplicabilda” pusa in relatie cu prostia.
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4. Data fiind pasiunea lui Eugeniu Coseriu pentru istorie in general,
cred ca era absolut normal ca el — imediat ce va fi avut ocazia — sa fi citit
Una interpretacion de la historia universal (en torno a Toynbee), alaturi de
Historia como sistema (pe care o citase inca din 1957, in Sincronia,
diacronia e historia). Daca o atare lecturd imi pare destul de sigura, in
schimb nu stiu care va fi fost distanta In timp (cu impact asupra memoriei)
intre momentul lecturii respective si momentul citarii prilejuite de prelegerea
de la Cluj. In orice caz, astfel de investigatii, odatd finalizate, ne aduc
aceleasi satisfactii pe care le trdim, bundoard, atunci cand descoperim (si
propunem) o noud etimologie.
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