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Résumé. L article, intitule Commentaires métalinguistiques dans le texte dialectal,
poursuit le probleme de la réaction du sujet parlant par rapport aux phénomeénes
linguistiques pendant [’enquéte dialectale. 1l s’agit de commentaires spontanés,
basés sur la tendance naturelle du sujet d’observer et de comparer les faits
linguistiques, étant orientés vers le code ou vers le message. Nous avons suivi les
commentaires métalinguistiques obtenus a [intérieur des textes dialectaux
enregistrés et publiés dans des corpus, des commentaires qui visent surtout des faits
lexicaux (des indications a role de glossaire), mais aussi qui établissent des
différences de nature sociale, rapportées a la vie rurale. Parfois, ces commentaires
sont accompagnés, dans le discours, par des phénomenes de [’oralité (des
constructions incidentes, répétitives ou appositives), qui ont le réole de clarifier et de
supplémenter le contenu du message.

Mots-clés: commentaire métalinguistique, texte dialectal, glossaire, différences
sociales, constructions syntaxiques discontinues.

1. Problema reactiei subiectului vorbitor fatd de fenomenele
lingvistice a devenit obiect de cercetare odatid cu dezvoltarea studiilor de
sociolingvistica' si pragmatica, studii care au impus largirea obiectului-cadru
de cercetare dialectala. Astfel, dialectologia si geografia lingvistica
romaneasca inregistreaza, de-a lungul anilor, o serie de contributii referitoare
la reactia implicitd sau explicitd (formulatd in comentarii metalingvistice) a
subiectului vorbitor fatd de fenomenele lingvistice, printre care amintim:
Cazacu 1957, Sala 1957, Teaha 1970, Faiciuc 1985, Dumistracel et alii 1997,
Vulpe 2004 si Manu Magda 2018.

In cursul anchetei dialectale, ale cirei rezultate sunt consemnate in
atlasele lingvistice si in culegerile de texte dialectale, reactiile informatorilor

" Este vorba, in primul rand, despre studiile lui H. M. Heenigswald (1966), Labov
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(1966), dar si, mai recent, de ,,dialectologia perceptiva” a lui D. R. Preston (1999).
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sunt insotite adesea de comentarii referitoare la raspunsul dat. Aceste comentarii
metalingvistice presupun desprinderea elementelor lingvistice din contextul
comunicativ si aprecierea lor printr-un metalimbaj adecvat®. Preluand o
clasificare propusi de H. M. Heenigswald (1966)° in analiza comentariilor
metalingvistice din textele dialectale din Oltenia, M. Vulpe (2004, 419)
vorbeste despre doud tipuri de reactii ale subiectului vorbitor, care vizeaza
doua planuri de manifestare: (a) reactii secundare (atitudini neexprimate,
manifestate prin modul in care subiectul face selectia faptelor de limba) si (b)
reactii tertiare, definite de autoare drept ,.totalitatea comentariilor explicite,
a opiniilor care se raporteaza la limbaj exprimate de nonlingvist”. La randul
lor, reactiile tertiare se pot clasifica In doud categorii: pe de o parte,
comentarii provocate si, pe de alta parte, comentarii spontane.

Comentariile provocate sunt solicitate si dirijate de catre anchetator
prin intrebari programate, cuprinse in chestionarul dupd care se desfasoara
ancheta lingvisticd (de exemplu, chestiunea din partea introductiva
referitoare la graiul din localitatea anchetatd, raportata la graiul localitatilor
invecinate). Acest tip de comentarii nu constituie subiectul studiului de fata,
oprindu-ne asupra celui de-al doilea tip, cele spontane, mult mai frecvent
intalnite in textele dialectale romanesti.

2. Comentariile spontane reprezintd comentarii accidentale, generate
de dorinta de exprimare proprie a subiectului. De altfel, s-a remarcat si in
cursul anchetei dialectale bazate pe intrebari si raspunsuri tendinta naturald a
subiectului de a observa si de a compara faptele de limba, ancheta insasi
nefiind altceva decit un sir de fapte metalingvistice orientate in primul rand
asupra codului utilizat. Mult mai numeroase, caracterizate si prin tendinta de
orientare asupra mesajului, sunt comentariile metalingvistice obtinute in
interiorul textelor dialectale inregistrate si transcrise (majoritatea) in culegeri
de texte. In acest caz, anchetatorul a indicat doar tema discutiei, lasandu-1 pe
subiect sa se desfasoare mai liber si, uneori, sa aleagd el insusi tema (de
exemplu, textele libere de tipul celor care nareazd povestiri din viata
subiectului). S-au obtinut astfel texte (,,etnotexte”, dupa Manu Magda 2003,
46) care cuprind fie descrieri (texte tematice referitoare la unele obiceiuri sau
procedee tehnice), fie naratiuni (texte libere referitoare la intamplari din viata).

Comentariile metalingvistice din textele dialectale vizeaza In special
fapte de naturd lexicala, fiind, de obicei, indicatii cu rol de glosare, de
explicare suplimentara a termenului respectiv:

2 La fonction métalinguistique est la fonction du langage par laquelle le locuteur
prend le code qu’il utilise comme objet de description, comme objet de son discours,
du moins sur un point particulier” (Dubois et alii 2002, s.v. métalinguistique).

? Heenigswald (1966) este cel care a lansat, in sociolingvistica, sintagma ,lingvistica
populara” (,,folk lingvistics”) pentru a desemna cunostintele si aprecierile empirice ale
vorbitorilor nonlingvisti referitoare la formele si normele limbii si ale discursului.
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(1) si-i pui/ dpi cdldi/ cari si numéstj crop (NALR Mold. Bucov. TD

I/1,5);
(2) io ieredm vatdf, cum sd numéste, sti, un...un rdaspisabil (TDO,
32);

(3) si mai noy acuma fac cort afdrd, sopru, la noj ij zice sopru (Guia
2014, 234);

(4) in drum/ punem pedecdtoare// o bucatd de lemn atita pe
roate// cum numim noi feic (Teius 1980, 138);

(5) siierd un fel dé plantd/ jitéj ij spune la noj (GRU, 57)%.

Asa cum remarca si M. Vulpe (2004, 422), mentiunea ,,la noi”, care
insoteste frecvent comentariul vorbitorului, stabileste, in cea mai mare parte a
cazurilor, diferente de natura sociald, deci diastratice, desemnand notiuni care
se raporteaza la viata rurala si la situatii specifice acesteia (obiceiuri si traditii):

(1) intr-o marti sara pe-nserat/... cum ii obiceiu la noi cd... sd duc
amu la lara/ in tdatd martea-i... tirg (Teius 1980, 144);

(2) La noj, ddcd ii_fldcdu vrie s duci i_sat la fléti sdra, nu-i dau
véii ¢ii mai mart, pand nu da o vddra di vin (ALRT 11, 222);

(3) sf puné pelin [...] ﬂz’ycf... la noj la tara... si_curdti mai bini cu
pelin (NALR Mold. Bucov. TD 1/1, 29);

(4) 7i dd hdinele péste iel, c-asa sd dd la noi (TDO, 67);

(5) amu bdt"en _cu bumbdc/ [...] faéem n¥%oi pd la tdrd si pd ca/
Yobicdju d"im_batrih [..] n-6 fo_ bumbdc¥ (GS, 112).

Uneori, indicatiile subiectului stabilesc distinctia Intre formele mai
vechi si cele mai nou intrate in grai, respectiv intre denumirea veche si cea
nous a obiectului’:

(1) ni_dicém_cy phig/cy prima_ddti si aram® // cum_si/u_spuné
fnajinti: bradzddm (NALR Mold. Bucov. TD 1/1, 54);

(2) eram incdltat bine/ cu opinci/ cu... niste cioareci de suman/ cum
icem noi/ cum ice-amu cdtd nddragi// cioareci de suman zicea
atuncea (Teius 1980, 139);

* Mentionam faptul ci am pastrat intocmai forma de transcriere (fonetica sau literarizata)
folosita 1n corpusurile de texte dialectale din care am excerptat exemplele.

> Utilizarea uneia sau a celeilalte forme se realizeaza dup criterii de naturi stilistica
(cf. Puscariu 1936—1938, 430), deci la nivel diastratic si diafazic.
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(3) lina to_la fel o punedm la fus la... o toréém, o dd_la dardg_la...
cii_sd spiine, cum sint acima. [...] Asd jerd s-atiiz _la lind (TDO,
322);

(8) usturuoi// natiite-i zicém aj¥ (GS, 116).

Se intdlnesc si observatii cu continut metalingvistic referitoare la:
— repartizarea teritoriald a unui fapt lingvistic, in stransa legatura cu
identitatea etnica (sau raportarea termenului din limba romana la termenul
corespondent dintr-o altd limba pe care vorbitorul o cunoaste):

(1) aiésta-i ungurést'e/ spui// noi nu spunem ke... doud una cds ar
vini (1)/ nima t'itihdaz (GRU, 86);

(2) am_fos_tolmac/ periyoé cum ziée iii (ibidem, 37);

(3) Morjo, da, d'in magdrd. Mérjo, dsta inseamnd deé kéfu d'é dupd
nuntd. Ce réminé dj pd la niintd (Guia 2014, 306);

— diferente de naturd individuala:

Zolim cu_dla cii zolitériu/ mdmdligétoriu/ no/ cdre cum_vre... ii
spunj (GS, 162);

—termeni regasiti si In limba standard, caz in care comentariile
metalingvistice ,.tind si devind un simplu tic verbal” (Vulpe 2004, 422)°:

(1) dup_acéia se fac¢ cercuiirea asa sa zice la nyoj im_popor
(Guia 2014, 167);

(2) miie mj-e fricd cind a%id asa... cum duddie, cum_spunem noj,
acolo. [...] Duddie, asd ziéem noj (TDO, 266);

(3) pisim ca o farfuriié say o strdkind, asd ziéem, ca la tdrd, o
strdkind dad usturoi (ibidem, 377);

(4) sdpinu sd fac-asd: din' grésimi// di... porc®_/ cum sé spini
(NALR Mold. Bucov. TD I/1, 4);

(5) sid"i... pd fuiérile-aled/ la_aééj le ziéém ciltf (GS, 163).

La nivel discursiv, in textele dialectale se regasesc fenomene ale
oralitatii manifestate printr-un joc de anticipari si reveniri, concretizate in

% Motivatiile acestui tip de comentarii, insotite de sintagma limitativi ,.la noi”, ar putea fi
de ordin psihologic: dorinta subiectului de a oferi interlocutorului detalii cat mai
originale, specifice vietii rurale, un mediu social diferit de cel al interlocutorului.
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constructii sintactice de tip discontinuu. Este vorba despre comnstructiile
incidente, repetitia si apozitia’.

2.1. Constructiile incidente se intalnesc si la nivelul metadiscursului,
ele avand functia de a clarifica / lamuri continutul mesajului prin adaugarea
de / complinirea cu informatii suplimentare. Este o enuntare de tip polifonic,
prin care locutorul isi dubleaza discursul pentru a comenta propria vorbire.
Se produce astfel o suprapunere de planuri: cel al enuntului cu cel al
enuntarii, formandu-se ,bucle textuale” (Maingueneau 1987) prin care
enuntul nu mai vorbeste doar despre lume, ci se reintoarce spre enuntare (cf.
si Colciar 2018, 45-55):

(1) pd nuta/ iel o_zis c¢d o sd viie demindta sd.../ cum sé vd
spun?_cd schiga sd sculd la patru éasurf (GRU, 75);

(2) si pdscind ea vacile-asa prin poiand/ dd de-o corhand// st [k]
cred cd vd dati seama ce-i aceie/ o ripd// cum s-ar spune (Teius
1980, 147);

(3) asé... zicem/ n¥oj zicem_d'esficdtirt// da dumrievgstd pogte
nu stis_cum (GS, 109);

(4) Jintalay, asq sd numéste, #_cun_sd-t_esplic_jo_asd,
yo_rotd asa facutd d'in, tuot d'in brad (Guia 2014, 187);

(5) Puii de curcd, cin_jésd, sint, [¢] cum_sé vd spun jo
dumneavydstd, [€] nu stiu cup_sd le mai zic, sin_tafaloj_rdu
(TDO, 85).

A

i

Constructiile metadiscursive din exemplele citate anterior exprima
intentia locutorului de a da explicatii necesare pentru intelegerea sau
clarificarea mesajului, ele functionand ca mdrci explicative. Utilizarea, in
aceste constructii, a pronumelui personal de persoana a II-a plural va, alaturi
de forma verbald a aceleiasi persoane, precum si a pronumelui de politete
dumneavoast(r)d, contribuie la exprimarea unor strategii ale politetii
negative, care sunt strategii ale deferentei fati de interlocutor. In contextul
relatiilor dintre ,,insideri” si ,,outsideri”, specifice anchetei dialectale, aceste
strategii conversationale au rolul de a mentine distantele intre indivizi (cf.
Ionescu-Ruxandoiu 1995, 84-92; Colciar 2018, 104-115). In cadrul anchetei
dialectale, principiul politetii este respectat de citre ambii parteneri de
conversatie, alaturi de principiul cooperarii verbale (Grice 1975) si al

7 Acestea apar in cadrul unor miscari conversationale considerate drept strategii de
tip anticipativ, care vizeaza reactia si atitudinea interlocutorului. Mai exact, sunt
miscari strategice de amplificare (cf. lonescu-Ruxdndoiu 1995, 58), semnalate
printr-un grad ridicat de redundanta a expresiei verbale.
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»sinceritatii”. Intentia comunicativd a anchetatorului nu se realizeaza decat
dacd este recunoscutd si acceptatd exact de cdtre subiectul anchetat,
asigurandu-se astfel reugita comunicarii, conform unui caracter predictiv si
strategic al actului de comunicare.

2.2. Repetitia este un alt mijloc prin care se asigurd coeziunea
textuald in discursul vorbit de tip dialectal, ea avand rolul de intensificare
semantica prin insistentd (cf. si Colciar 2018, 56—72). Atunci cand insoteste
secventele metalingvistice cu rol de glosare, din textele descriptive, repetitia
este orientatd asupra codului sau a modului de producere a mesajului:

(1) mest'ecam woréz, rais cum_zisém nyoi mai d'e mult, rajs (Guia
2014, 186);

(2) laptili _dla s-adusi sd bdagd-n_intr_buddcd, buddca-i d'e lemn,
la nyoi sd Zi$i buddcd, deé_um _vds de lemn (ibidem, 187);

(3) Viazici... i_spiinim prind/zu//... prind/zu di diminedtd (NALR
Mold. Bucov. TD I/1, 16);

(4) nima héru/ Réru éél lung"/ asa-i ziéém n¥oi (GS, 104);

(5) cu sdcired o lucrd/ fard Hh/siréz4// flerdstriw.. ziddz_la
dumneavogstrd// fard Riréz¥ (ibidem, 157);

(6) punea o masd, fidelésu-i zicam noi, la fedelés (TDO, 39).

2.3. Coeziunea textuald este asigurata si de apozitie, care, dincolo de
aspectul morfo-sintactic, este relevantd la nivel semantico-pragmatic, prin
relatia de echivalentd contextuald pe care o stabileste intre unitati. Reludrile
prin reformulare, intalnite in cadrul relatiei apozitive, aldturi de secventele
metalingvistice, sustin discursul si asigurd viabilitatea schimbului verbal,
avand rolul de a provoca reafirmarea sau reconfirmarea opiniei deja existente:

(1) fdca butié, ij ziéd bustént (TDO, 4);

(2) wo casiyci frumudasi...cu florl/ moca/énedsci si zise (NALR
Mold. Bucov. TD I/1, 16);

(3) si mai nou acuma fac cort afard, sopru, la noi ii zice sopru (Guia
2014, 234);

(4) duéé city..pdtru/ sdsd ptetrd _di_aéii marl/ bolovér//
ptetrog _zicem noi (GS, 156);

(5) in tatd martea-i...tirg/ mdrturie cum spunem noi (Teius 1980, 144).

3. Cu toate ca, in ancheta dialectald, activitatea metalingvistica este
mai degraba un fenomen de ,inductie” (Vulpe 2004, 423), manifestat la
nivelul relatiei dintre un ,,outsider” (anchetatorul) si un ,,insider” (subiectul
informator), totusi, dupd cum se poate constata din cele expuse pana acum,
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ea exprima o atitudine activa si constienta fata de limbaj, subiectul (locutor)
luand parte la elaborarea acestuia.

Interventiile cu caracter metalingvistic din textele dialectale gloseaza
termeni care se incadreaza intr-un sistem de referinte situat cel mai adesea la
nivelul diferentelor de ordin social (diastratic si diafazic).

La nivelul discursului, constructiile cu caracter metadiscursiv
dezvolta valori semantico-pragmatice cu functie ,,reparatorie”, avand rolul
de a clarifica si de a aduce informatii suplimentare continutului mesajului.

Surse:

ALRT II = Emil Petrovici, Texte dialectale. Suplement la Atlasul lingvistic roman II,
Sibiu-Leipzig, 1943.

GRU = Maria Marin, Iulia Maérgarit, Graiuri romdanesti din Ungaria. Studiu
lingvistic. Texte dialectale. Glosar, Bucuresti, Editura Academiei Romane.

GS = Maria Marin (coord.), Mihai Contiu, Bogdan Marinescu, Carmen-loana Radu,
Marilena Tiugan, Graiurile din Salaj, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2017.

Guia 2014 = Sorin Guia, Dialectologie romdna. Studii §i corpus de texte, lasi,
Editura Vasiliana "98.

NALR-Mold. Bucov. TD I/1 = Noul atlas lingvistic romdn pe regiuni. Moldova gi
Bucovina. Texte dialectale, vol. 1, partea I, lasi , Editura Academiei
Romane, 1993.

TDO = Texte dialectale. Oltenia, publicate sub redactia lui Boris Cazacu, de
Cornelia Cohut, Galina Ghiculete, Maria Mardarescu, Valeriu Suteu si
Magdalena Vulpe, Bucuresti, Editura Academiei, 1967.

Teius 1980 = Sabina Teius, Coordonarea in vorbirea populara romdneasca,
Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica.
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