Aspecte ale influentei socialismului
asupra lexicografiei romanesti
reflectate in articolele de specialitate'

ANA SABIE?

This study aims at bringing into discussion the influence of socialism
on the lexicographic approaches as they are to be found in scientific
articles published in some of the most important Romanian journals
during 1948-1960. This period is characterized by a higher emergence
of political changes that influenced the major aspects of life, culture,
ideas, and lexicography as well. The Soviet Union was an important
source for the Romanian culture on its way to socialism, in general,
and then towards communism, in particular. Some principles that were
borrowed/imitated from USSR led to an important growth of the
scientific researches in many fields, in particular in lexicography
because here there could have been witnessed first the most important
changes that occurred after the World War II in Eastern Europe. A
new era required new words, new dictionaries and new intercultural
relations. These aspects are presented and structured here according to
van Dijk’s ideological square, by selecting a few examples for each
type of action. There has been investigated a corpus of lexicographic
studies that present a higher degree of ideological interference so that
the main characteristics of socialism be obvious.
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Precizari

Studiul de fatd a fost realizat pe baza unui corpus de articole din
domeniul lexicografiei, redactate in perioada imediat urmaétoare
instaurdrii republicii populare in Romania (1948-1960). Aceasta
perioada se caracterizeaza printr-un numar ridicat de semnaldri, In
publicatiile de specialitate, ale influentelor socialiste de tip sovietic
in cultura roméana, in diverse domenii. Este o perioadd in care
majoritatea actiunilor intreprinse de organismele statului urméareau
directionarea societatii catre socialism, ca migcare generald, si mai
apoi catre comunism. Prin ,,articol de specialitate” se intelege aici
acel tip de lucrare dedicatd unei chestiuni legate de elaborarea
dictionarelor, si nu neaparat articol stiintific cu toate insemnele
caracteristice. Pot intra aici, deopotriva, atat articole propriu-zise,
cat si editoriale.

Preambul

Discursul ideologic (sau cel influentat de ideologie) a furnizat
material adesea important in vederea realizarii de studii si
investigatii cu rezultate de multe ori surprinzatoare. Caracterul
sdu divers 1l face susceptibil de a suscita interes inca ridicat din
partea  filologilor, lingvistilor, istoricilor, filosofilor,
antropologilor s.a.m.d. Ceea ce face ca discursul ideologic de
tip totalitar sa aibd parte de numeroase cercetdri din diverse
perspective este faptul ca acest discurs este incd activ astdzi in
anumite zone In lume, iar pentru Romania, cel putin, se asteapta
un studiu aménuntit asupra influentelor pe care le-a exercitat
ideologia comunistd asupra filologiei romanesti si a
invatamantului filologic de nivel superior. Anumite aspecte
privitoare la aceastd influenta pot fi regésite in articole semnate
de Gheorghe Mihdila, Mioara Avram sau Rodica Zafiu. Dupa
cum observda Teun Adrianus van Dijk (van Dijk 2005: 728)
conceptul de ideologie este unul relativ vag, iar sensul sau
curent, preponderent negativ, se referd la ideile rigide si
partizane manifestate de diverse categorii de indivizi. Acest

BDD-V4940 © 2016 Aracne editrice
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-19 21:01:20 UTC)



Aspecte ale influentei socialismului asupra lexicografiei romanesti 193

sens negativ este o creatie a ultimei sute de ani, intrucat la
Destutt de Tracy, francezul care a introdus acum doud sute de
ani termenul, aceste conotatii lipseau. Aceasta stare de fapt face
ca discursul ideologic sd fie privit adesea ca o marcd a
opresiunii in regimurile dictatoriale. Caracterul sdu aproape
standardizat este preluat de simpatizanti (si nu numail!) ca o
dovadd a supunerii si a aproprierii crezurilor vehiculate.
Aceastd practica a inoculdrii unor idei prin discurs este o
modalitate de opresiune caracteristicd ideologiilor de stanga.
Karl Marx, dupa cum aratd Simone Weil, a teoretizat un nou tip
de opresiune ca organ al unei functii cu caracter social:

Marx finally came to understand that you cannot abolish oppression so
long as the causes which make it inevitable remain, and that these
causes reside in the objective — that is to say material — conditions of
the social system. He consequently elaborated a completely new
conception of oppression, no longer considered as the usurpation of a
privilege, but as the organ of a social function (Weil 2005: 55).

Modificarile pe care ideologia le-a impus limbii pot fi percepute
ca manifestare a opresiunii, in noua acceptie pe care o da Marx
acestui termen. Astfel, interventiile asupra limbii, materialiste in
esentda, uneori de coloraturd orwelliana, erau necesare pentru
stergerea discrepantelor existente intre diferite categorii sociale,
in tot acest plan socialist utopic de a-i face pe oameni egali.
Lingvistilor, filologilor si lexicografilor li se Incredintau sarcini
asemandtoare aparitorilor patriei. Intr-o scrisoare catre Anatoli
Vasilievici Lunacerski, revolutionar si jurnalist sovietic, Lenin
afirma: ,,ce-ar fi sa punem la aceasta treaba [alcatuirea unui nou
dictionar al limbii ruse — n.a.] 30 de oameni de stiintd dandu-le
0 sarcind aga cum primesc ostasii armatei rosii?” (in Cherestesiu
1953: 25). In aceste conditii ale implicarii politicului in
activitatile lexicografice, pot fi analizate diverse aspecte ale
acestei imixtiuni, cu scopul de a urmari pana unde s-a mers
intr-un domeniu filologic de baza cum e cel al lexicografiei.
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Contextul cultural-istoric

Dupa incheierea celui de-Al Doilea Razboi Mondial, Uniunea
Sovieticd a urmadrit sovietizarea tdrilor Europei de Est prin
preluarea controlului asupra armatei, in primul rand, si mai apoi
asupra tuturor organismelor statului. Inca din 1944, in Romania
s-a Inceput, ca si in alte tari din estul Europei, complicatul
proces al instaurdrii socialismului. De la dictatura camuflata in
pluralism politic la stalinizare, de la destalinizare si pana la
nationalism-socialism sau ceausism, influenta ideologiei s-a
manifestat in diverse forme si cu repercusiuni nocive uneori.
Printre primele actiuni cu caracter opresiv asupra culturii s-a
numarat crearea unor indexuri in care apdreau mentionate
textele si autorii interzisi. in 1948 a fost dat publicitatii primul
catalog de acest gen, care continea 1 843 de titluri de lucrari
interzise, mai tarziu acest numar ridicandu-se la 10 000 (cf.
Nitescu 1995: 148). In aceeasi serie a pervertirii memoriei
trecutului intrd un fenomen apdrut mai tarziu, acela de
recuperare selectivd a anumitor autori si lucrari. Nocive pentru
cultura romand au fost si alte practici, precum cenzura i
proletcultismul, aceasta din urma aparidnd ca o tendintd de a
vedea reminiscente de precursorat romanesc in anumite domenii
ale cunoasterii. In ceea ce priveste domeniul filologiei, printre
primele masuri cu caracter opresiv s-au numarat destituirea din
invatamantul superior a unor personalitdti importante din
lingvistica romaneascd, cum ar fi Alexandru Rosetti, lorgu
Iordan sau Alexandru Graur, admonestati ¢ ,,nu au reusit sa se
lepede de influentele idealiste din lingvistica burgheza, la ale
carei scoli s-au format” (Cherestesiu 1953: 26) In ceea ce ii
priveste pe unii lingvisti si filologi romani, s-ar putea vorbi
despre o adevaratd felix culpa, anumitele concesii facute
partidului, blamabile de unii, nu au dus decat la mentinerea pe
scena vie a culturii a unor personalitati de prim rang, care ar fi
putut avea destinul nefericit al altor intelectuali care au refuzat
colaborarea cu partidul. Tot astfel, acesti lingvisti au Tmpiedicat
un pericol iminent, §i anume aparifia mai multor
pseudospecialisti profund politizati in institutele lingvistice din
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tard. Inca din 1948 s-a trecut la desfiintarea revistelor lingvistice
romanesti: ,,Bulletin linguistique”, ,Langue et litérature”,
,Dacoromania, ,Buletinul Institutului de Filologie Romana
«A. Philippide»”. Acestor publicatii de prestigiu le-au luat locul
reviste precum: ,,Cum vorbim” (Bucuresti, 1949), ,,Studii si
cercetari lingvistice” (Bucuresti, 1950), ,,Studii si cercetari
stiintifice” (lasi si Cluj, 1950), ,,Limba romana” (1952), ,,Limba
si literaturd” (1955), publicatii care au constituit sursa corpusului
de studii asupra lexicografiei pentru realizarea studiului de fata.
Acesta este contextul in care au aparut in publicatiile de
specialtate numeroase articole cu continut explicit ideologic,
alaturi, bineinteles, de studii de profil, realizate in spiritul
obisnuit pana la acea data.

»34 Invitim din experienta inaintati a Uniunii sovietice”

Din seria autorilor preluati pentru ideile care conveneau
directionarii societatii cétre socialism, in ceea ce priveste
studiile despre limba — asupra cérora sovieticii s-au interesat in
mod special — Nicolai lakovlevici Marr si teoria monogenetica a
limbii (pe care a modelat-o dupd principii marxiste) au avut
parte de numeroase mentiondri in articolele de specialitate
romanesti. Punctul de convergentd al doctrinei sale cu
socialismul era reprezentat de ideea potrivit careia limbajul
reflectd existenta unor diferente de clasa, o conceptie in esenta
asemanitoare relativismului lingvistic al lui Whorf si Sapir. In
1950, teoriile lui Marr au inceput sa fie contestate de Stalin sub
pretext ¢ erau nestiintifice. In acest context, Stalin se simte
indreptatit si faca lumind 1n problemele legate de limba.
Lucrarea sa, Marxismul si problemele lingvisticii’ din 1950, este
intens citatd si la noi, primind de fiecare datd calificativul
»geniala” si privita drept ,.singura cale justd de cercetare in
domeniul limbii” (Breban 1953: 24). Conceptiile lui Marr, si
mai apoi ale lui Stalin, au influentat destinul lingvisticii

* Continutul acestei lucrari ne este necunoscut.
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romdnesti in sensul dorit de partidul unic. In ceea ce priveste
lexicografia, principalele obiective erau legate de nevoia acuta
pentru normare, prin studiul asupra limbii contemporane si
modificarea limbii dupd noile realitdfi socio-politice.
Dictionarele incepusera sa reprezinte ,,un instrument de lupta si
de dezvoltare a societatii” (Macrea 1957: 34). In articolele
despre lexicografia sovieticd, lingvistii romani au salutat din
start practici lexicografice straine uneori de directia normala pe
care ar trebui sa o urmeze editarea de dictionare si nevoia de
normare: ,disparifia elementelor perimate”, ,selectionarea
cuvintelor dupa criteriul accesibilitatii lor”, 1inlaturarea
Llexicului 1Invechit”, intentia de a mentine ,arhaismele
justificate” , ,,inlaturarea cuvintelor [...] cu sensuri dusmanoase
clasei muncitoare si cele obscene” (Macrea 1957: 3), ,,expresiile
trivale si termenii de atitare la urd nationald si rasiald; termenii
din jargoanele de clasa ale burgheziei si mosierimii, care au
oglindit gusturile specifice ale fostelor clase stdpanitoare si care
nu fac parte din limba comuna a poporului” (DLRLC 1955: XI).
Mai tarziu, analizdnd limba roména la acea data, lorgu lordan
afirma cd din uzul limbii au disparut anumiti termeni, chiar daca
nu trecusera decat cinci ani de la declararea republicii populare
si de la schimbarile survenite de atunci’. Dintre cuvintele
disparute din vocabularul de baza, lordan aminteste: plasd,
judet, primar, consiliu comunal, prefect, care au fost inlocuite
de altele, precum: raion, regiune, sfat popular, presedinte al
consiliului executiv al sfatului popular, Marea Adunare
Nationald. lordan chiar anticipd o eliminare totald din
vocabularul fundamental a unor cuvinte (domn / doamnd) de
coloraturd exclusiv burgheza. Preluand exemplul lexicografiei
sovietice, procesul de alcatuire a dictionarelor romanesti era
necesar sa se realizeze dupa aceleasi principii:

Nu vor intra in dictionar cuvinte corupte, neobisnuite, suspecte,
expresiile triviale, termenii din jargoanele de clasd ale burghezo-

* Afirmatia marelui lingvist, precum si a altora, trebuie privita in termenii unei
concesii necesare.
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mosierimii, grecismele invechite, franfuzismele, care nu au nimic
comun cu limba poporului nostru (Macrea 1957: 27-28).

In legiturd cu jargoanele, Dumitru Macrea preia opinia lui
Stalin conform careia acestea nu reprezintd decat ,,0 adunaturd de
cuvinte care oglindesc gesturile specifice ale varfurilor burgheziei”
(Macrea 1957: 28), in vreme ce neologismele desemneaza noile
realitati care reflecta schimbdrile socio-politice: colhoz, brigadd,
stahanovist, colectiv, plan cincinal, pionier.

,INoi” versus ,,ei”

Dupa cum aratd Teun Adrianus van Dijk, procesul de instaurare
a unei ideologii se realizeaza prin aplicarea unori strategii in
esentd maniheiste, de blamare a tuturor realizirilor
antecesorilor, printr-un discurs bine—rdu, corect—incorect, al
carui continut de idei poate fi Incadrat in asa-numitul
ideological square, despre care vorbeste lingvistul olandez, si
care presupune: ,,Emphasize our good things / Emphasize their
bad things / De-emphasize our bad things / De-emphasize their
good things” (van Dijk 2005: 734). O observatie similara
realizeaza si Frangoise Thom, care vede in intregul univers creat
in jurul dictaturii ,,doud tabere adverse si ireconciliabile” (Thom
2005: 48). Despre demersurile lexicografice anterioare se
exprimd foarte clar Victor Cherestesiu, intr-un articol din 1953,
in care realizeaza un scurt istoric al destinului dictionarelor
romanesti realizate sub egida ,,defunctei academii”. Este amintit
»monstruosul” dictionar latinist, dictionarul lui Hasdeu, precum
si continuarea dictionarului de ,,cunoscutul reactionar” Sextil
Puscariu. Cherestesiu este de parere cd imposibilitatea
Academiei de a redacta un dictionar a reprezentat o cauzad a
conceptiei diferite, manifestate la acea vreme, despre rolul
stiintei, lipsa de interes a Academiei fata de limba si bogatia ei,
dar si o cauzd a lipsei ajutorului material din partea statului in
elaborarea dictionarelor:

BDD-V4940 © 2016 Aracne editrice
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-19 21:01:20 UTC)



198 Ana Sabie

Acest lucru vadeste, desigur, nu dragoste de popor si cultura lui.
Mergand pe linia anticulturald si antinationald a regimului burghezo-
mosieresc, in loc sd ceard lingvistilor intocmirea unui dictionar al
limbii contemporane, [...] vechea academie a pornit pe un drum fara
sfarsit, transformand marele dictionar al limbii roméne intr-o fantoma,
ceea ce a facut ca pand azi poporul nostru sa fie lipsit de un dictionar
stiintific al limbii sale (Cherestesiu 1953: 25).

Pentru antecesori, stiinta era elitista si ruptd de oamenii de rand,
toate demersurile academice socialiste incercand sd puna capit
acestei situatii, Tn domeniul stiintelor limbii prin reorganizarea
institutelor de lingvisticdA si prin renuntarea la ideea de
sdictionar-tezaur”. Pentru Victor Cherestesiu, lingvistica
sovietica poate stabili intotdeauna ,,ceea ce este «corect» si ceea
ce este «incorecty» in limbd” drept pentru care este
,recomandatd” lingvistilor romani. Din aceeasi seric a
incompetentelor fostei academii’, in articolele citate se vorbeste
si despre anumite minusuri ale lexicografiei ca stiinta, precum si
despre o foarte saracd terminologie si literatura de specialitate
in domeniu. Se vorbeste despre ,,confuzie si stagnare” (Danila
1952: 89), peste care se poate trece numai apeland la lucrarile
sovietice. Dictionarele de panda in 1944 erau lipsite de simf
practic si caracter normativ, mult prea incarcate cu citate din
textele religioase: ,latd de ce se constatd cd, in loc ca
Dictionarul sa palpite de curentul vietii noi, ne dd miros de
tamaie, izmd si fum de cadelnitd” (Savulescu 1952: 11).
Partidul a stiut intotdeauna sa fructifice neajunsurile
anterioarelor demersuri lexicografice. Intr-adevir, unele
dictionare, cum ar fi cel latinist, au parut mai degraba niste
lucrari exclusiviste, pentru uzul unei categorii reduse de
utilizatori. Intr-un articol din 1959, Ton Coteanu saluta intentia
de a realiza un dictionar al limbii romane contemporane cu
implicarea mai multor categorii de specialisti (uneori cu
ghilimele de rigoare):

> In anumite situatii, reprosurile erau fondate.
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Matematicieni, fizicieni, biologi, specialisti in zoologie si botanica,
medici, muzicieni, scriitori, critici literari si lingvisti, specialisti in
domeniile cele mai variate, muncitori din diversele sectoare ale
industriei etc. s-au angajat la discutarea acestui dictionar (Coteanu
1959: 49).

Partidul s-a interesat intotdeauna de cultivarea maselor, dar cu
scopul de a atenua din diferentele existente Intre anumite categorii
sociale. In numele oamenilor muncii, se afirma ca redactarea unui
dictionar al limbii contemporane, apropiat de oamenii simpli, era
asteptat de aproape un veac (Cherestesiu 1953: 27).

Vulgarizare stiintifica. Limba de lemn

Activitdtile lexicografice intreprinse sub influenta ideologiei
sovietice s-au realizat dupa principiile simplitatii = si
accesibilitatii. Lexicografii de atunci au manifestat atitudini
paradoxale, intrucdt simplul fapt al crearii unui dictionar
»pentru clasa muncitoare” ar fi presupus suficiente practici
nesatisfacatoare alcatuirii unui dictionar, mai ales sub auspiciile
Academiei: ,,Farda sa coboram nivelul stiintific al acestui
dictionar [Dictionarul limbii romdne literare contemporane —
n.a.], el va trebui sa fie accesibil maselor largi din tara noastra,
al caror nivel se ridica din ce in ce in epoca revolutiei noastre
culturale” (Breban 1953: 30). in lucrarea sa Limbaj si politicd,
Rodica Zafiu aratd cum este posibil ca anumite cuvinte care
evoca realitdti interzise sau negate de dogma sa dispara (Zafiu
2007: 86-87). De exemplu, intr-un articol aparut in publicatia
,»Cum vorbim” se afirmd despre cuvantul soldat ca acesta va
disparea in favoarea cuvantului ostag, explicatia fiind aceea ca:
»soldatul, anexa pretioasa a statului burghez, educat in spiritul
vatamator al naturalismului, a tras in fratii sdi muncitori si
tdrani, a luat parte la rdzboiul imperiilor contra Uniunii
sovietice” (in Zafiu 2007: 88). Un alt exemplu de inoculare a
urii fatd de dusmanul de clasa in oamenii simpli este cel al
sintagmei putred de bogat, pentru care se propune o etimologie
ciudata: putred de bogat este ,,0 dovada ca oamenii prea bogati
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lasau bunurile materiale sd putrezeascd, fiindca voiau sa le
speculeze” (in Zafiu 2007: 87), aceastd practicd fiind posibila
doar Intr-un sistem economic precum cel capitalist.

Concluzii

Influenta ideologiei asupra lexicografiei romanesti a reprezentat o
realitate mai putin beneficd a schimbarilor sociale si politice
aparute dupa cel de-Al Doilea Razboi Mondial. Principalele teze
ideologice s-au reflectat direct sau camuflat in activitatile
lexicografice intreprinse la noi, ducénd la o pervertire a principiilor
stiintifice si la rezultate uneori nesatisfacatoare in plan academic.
Chiar daca in unele privinte se poate vorbi despre efecte benefice
(cresterea interesului pentru studiul limbii si a cercetarilor in
domeniu, sprijinul statului in elaborarea dictionarelor), nu trebuie
ignorat faptul cd toate acestea s-au realizat uneori in spirit
zeflemitor fatd de realizdrile antecesorilor (deci pornind de la
intentia de a submina autoritatea traditiei), dar si din interesul de a
facilita accesul la culturd pentru toti. Aceasta intentie ar fi fost una
laudabila daca schimbarea nu ar fi pornit de sus in jos; educarea in
acest sens nu ar fi trebuit sa se realizeze simplificand, diminuand
sau Tnlesnind. Daci articolele analizate prezintd uneori realitatea de
pe pozitii relativ distante, situatia propriu-zisi, analizand
dictionarele, este cea care dovedeste cat de adanc a putut patrunde
ideologia in problemele legate de dinamica sensurilor, stabilirea
importantei lor, precum si 1n ceea ce priveste aparitia sau disparitia
unor cuvinte. Toate activitatile lexicografice intreprinse sub
influenta ideologiei au reprezentat primul pas cétre un sistematic
wrefuz al cretivitatii” (Cretu 2010: 28) specific limbii ideologiei, o
limba care nu mai este activitate creatoare (evépyeia), ci produs
finit (epyov), impus utilizatorilor sai.
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