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CHANGE IN LANGUAGE - EVOLUTION OR PROGRESS?
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Abstract: Language is subjected to a double definition process: by the static reality characteristic of
the system, due to inertia to change, and by its permanent character regarding the language acts
producing, through speaking. Because it is under the pressure of concrete communicative needs, a
language is subjected to a continuous dynamics assuring the language progress or regress, both
aspects, together with neutral modifications, actually meaning, in the Darwinist perspective, the
language evolution. The article, thus, comes with a necessary conceptual delimitation between the
language evolution and progress, on the one hand, but also between causes which determine the
evolution and the evolution in itself, as a process.

Keywords: Evolution, Progress, Change, Language, Dynamics.

1. Introducere. Perspectivele asupra limbii difera in timp, de la refeaua de relatii care
fac elementele ce compun o limba sau alta sa capete calitatea de sisteme, la produs al
libertatii si vointei umane, in sensul n care limba realda, concreta, nu poate fi separata de
libertatea vorbitorilor, sau la atentia acordata semnificatiilor, acestea fiind intotdeauna
construite social caci ele se impun, se pastreaza, se schimba doar pe baza interactiunilor dintre
membrii unei comunitati. Departe de a se exclude, aceste abordari reprezinta, de fapt, fatete
ale aceleiasi realitati’ care este limba si care se videste prin limba. Astfel, in plan
paradigmatic, limba se defineste ca un sistem ce se foloseste de o varietate virtuald de semne
aflate in relatie, pentru ca, in plan sintagmatic, semnele constituite in sistem sa capete
semnificatie concretd prin alegerea libera, voitd, constientd a vorbitorilor, alegere
fundamentatd pe interactiunea anterioard cu membrii unei comunitdti stabile din punct de
vedere lingvistic. Acceptand existenta celor doua planuri, devine imposibila perceperea limbii
ca fiind o realitate siesi suficientd, statica si indiferenta fatd de realitatea extralingvistica, desi
au existat abordari in acest sens®. Astfel, limba este supusd unui proces de dubla definire: pe
de o parte, prin atributul sistemului de realitate statica, datorata inertiei la schimbare, si, pe de
alta parte, prin caracterul de permanenta producere de acte de limbaj, prin vorbire.

Aceastd productie permanentd de acte de limbaj depinde de arbitrarul alegerilor pe
care vorbitorul® le face. in Cursul siu, Saussure subliniazi rolul esential al arbitrarului in

! Stiinta nu se poate deosebi de obiectul siu de studiu, de subiectul cercetarii — realitatea contindnd nenumirate
fatete, astfel incat diferite stiinte se ocupd de dezviluirea realitdtii din diferite puncte de vedere. Pe de altd parte,
realitatea, pe cat de diversificatd in manifestare, are un caracter unitar si, prin urmare, poate fi perceputd pe
deplin, atét cat este posibil, doar dacd se mizeaza pe un sincretism al stiintelor, cdci functionarea optima a unui
organism, atat in fiecare moment al existentei sale considerat separat, cit si In existenta sa cursiva si
neintrerupta, nu rezida din activitatea separata a celulelor care il compun, ci din coeziunea acestora.

% In istoria lingvisticii, abordarile asupra rolului, obiectului, metodelor au evoluat de la aparitia tentatiei de a-si
cauta in sine toate raspunsurile, limba fiind conceputd ca separatd de realitatea a carei parte era, dobandind
,,complexul autonomiei autarhice”, la ,,ademenitorul gand ca limba este un sistem de semne, pe de-a intregul
guvernat de legi interne” (Gafton, Alexandru, Gafton, Emanuel 2016)

® Nu trebuie si intelegem ca vorbitorul ar fi complet liber si-si stabileasci termentii si ca, daca ar avea chef, ar
putea sa-i intrebuinteze altfel decat a auzit de la altii. O oarecare libertate existd, bineinteles, si ea std la baza
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producerea actelor de limba: la originea distinctiilor pe care semnificantii si semnificatii le
introduc in vorbire si la originea sensului pe care il capatd mai apoi se afla capacitatea
inndscutd a omului de a discrimina si de a asocia in clase, de a face alegeri, si de a utiliza
ulterior in mod diferit aceste clase. Importanta arbitrarului este subliniatd si de Tullio De
Mauro in studiul critic ce precede Cursul lui Saussure: ,in ultimd analizi, arbitrarul
amortizeaza zguduirile provocate de posibilele schimbari ale foniilor si ale semnificatiilor.
[...] Uzajul pe care societatea il da limbii este conditia pentru ca limba sa fie viabila. [...]
Intocmai ca arbitrarul, legitura sociali este factor de stabilitate si, in acelasi timp, de
schimbare. Tocmai faptul cd ea este sociald fereste limba de capriciile indivizilor sau ale
grupurilor restrinse. Pe de alta parte, acelasi caracter social expune limba la schimbari, atunci
cand nevoia de distinctii deja existente se micsoreaza sau, dimpotriva, atunci cand se iveste
nevoia de noi distinctii.” De remarcat cd aceastd perspectiva este si ea supusd in timp unei
analize critice ce-i nuanteaza delimitarile: de exemplu, E. Benveniste (1966) considerd, in
Probleme de lingvistica generala, ca arbitrar poate fi definit doar raportul dintre semnul
lingvistic si o realitate extralingvistica.

2. Dinamica in limba. Din punctul de vedere al raportului dintre vorbitor si limba,
insa, semnul lingvistic este aproape in mod absolut nearbitrar. Vorbitorul®, in afara unor limite
care tin de intrebuintarea stilistica a limbii, nu este liber nici sd schimbe raportul dintre un
semn lingvistic si realitatea desemnatd, nici sd modifice dupd propria vointa structura
semnificatului si a semnificantului. Cata vreme libertatea de alegere a vorbitorului este
(aproape) deplina pe de o parte, dar (in totalitate) limitata pe de alta, se impune identificarea
ansamblului de factori ce determina existenta unei limbi intr-o anumita forma sau alta, la un
anume moment dat (din perspectiva sincronicd) sau in momente diferite de manifestare (din
perspectiva diacronica).

Istoria unei limbi (istoria constituirii sale ca sistem semiotic distinct si devenirea ei
pand la stadiul sincronic cunoscut subiectului vorbitor) cunoaste doud mari etape: (a)
constituirea sistemului propriu, prin destramarea si apoi dezvoltarea specificd a sistemului
limbii — baza; (b) evolutia sistemului prin permanente treceri de la un echilibru la altul, in
aspiratia spre atingerea unui grad maxim de stabilitate si regularitate. Procesul se desfasoara
in interiorul raportului limba - vorbire, caracterizat de o permanentad stare de tensiune intre
imperativul adoptarii la nevoile comunicarii, mereu schimbatoare (in perioada de formare, in
mod radical schimbdtoare), si exigentele impuse de functionalitatea limbii pentru intreaga
comunitate. Norma este mai ales ignorata sau uneori de-a dreptul respinsa, iar generalizarea
abandonarii normei duce, in perioada de formare, la distrugerea echilibrului vechiului sistem
si construirea unui alt echilibru.

Factorii care conditioneaza constituirea noului sistem lingvistic si, dupd aceea,
procesul neintrerupt al diacroniei sale, adica al existentei sale reale, sunt multipli. Unii sunt
extra-lingvistici, altii sunt de natura lingvistica®, unii deriva din altii sau intra in conflict cu ei,
dar toti actioneaza, mai ales impreuna, in stransa legatura cu functia de comunicare a limbii,
care impune in permanenti noi exigente. Intre cele doud serii de cauze, externe si interne, se
desfasoara de fapt relatii complexe, de la implicatie pana la pozitie, a caror naturd se schimba
in functie de etapa istoric in care se afli limba. In etapa constituirii noului sistem, cauzele
externe au un rol activ, deosebit de accentuat. Ulterior, sistemul isi castigd o relativa
autonomie fatd de ele, iar rolul activ revine cauzelor interne care actioneazd in sensul

stilurilor individuale. [...] Suntem obligati sd ne folosim de cuvintele pe care le cunosc si ceilalti, cu intelesurile
pe care le-am invatat [...].” (AL Graur 1971)

transformate in fapte, deci ansamblul de libertiti luate).

® La Al Graur (1971), cauze interne si cauze externe.
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regularizarii sistemului si stabilizarii echilibrului sau. Dar, dincolo de aceastd schimbare de
pondere, mbinarea cauzelor interne cu cele externe este permanentd, derivand din 1nsasi
functia de comunicare a limbii, din caracterul ei de fenomen social, din intrebuintérile ei de
catre subiectul vorbitor care fsi situeaza mereu actul lingvistic intre limba si vorbire®.

Intre factorii lingvistici externi si cei interni, raporturile sunt de interdependenta.
Factorii externi actioneaza asupra sistemului, intrucat sunt cauzati de factori extra-lingvistici,
dar si pentru ca sistemul insusi reclama o serie de modificari in legdturd cu reorganizarea
echilibrului sdu interior. Echilibrul interior este, insd, clatinat de actiuni ale (sau si ale)
factorilor externi. Aceasta dinamica face ca actiunea factorilor interni sd se impleteasca in
permanenta cu cea a factorilor externi. Sistemul limbii este astfel reprezentat de ansamblul
semnelor lingvistice si al relatiilor dintre ele. Diferentierea si opozitia definesc semnul
lingvistic: fiecare semn exista pentru ca face parte din sistem si are o identitate pentru ca se
opune altora. Structura este configuratd de ansamblul relatiilor pe care le dezvoltad sau ipotetic
le pot dezvolta semnele lingvistice. Practic, structura reprezintd modalitatea de existentd si
functionare a sistemului. Ambele se definesc insad prin raportare la semnul lingvistic, care, in
interiorul sistemului, isi defineste identitatea prin pozitia pe care o ocupa in diferitele serii de
opozitii paradigmatice.

In planul paradigmatic, semnele sunt investite cu o valoare virtuald in orientarea
procesului de semnificare, in functie de clasele si categoriile de semne in care se afld grupate;
in planul sintagmatic, varietatea virtuala este inlocuita de o alegere concreta. Astfel, in plan
paradigmatic, limba se defineste ca un sistem ce se foloseste de o varietate virtuala de semne
aflate in relatie, pentru ca, in plan sintagmatic, semnele constituite in sistem sa capete
semnificatie concretd prin alegerea libera, voitd, constientd a vorbitorilor, alegere
fundamentatd pe interactiunea anterioard cu membrii unei comunitati stabile din punct de
vedere lingvistic’. Argumentele ce pot fi aduse in acest sens sunt numeroase: pe de o parte,
fiecare limba foloseste alt termen pentru a exprima una si aceeasi idee (ceea ce in limba
romand se numeste ,,ndmol”, in germana este ,,schlamm”, in englezd , mud”, in maghiara
»iszap” sau ,,sar”, in spaniola ,,barro”, in turca ,kerpi¢”, in rusa ,,rps3p” - ,,gryaz”, in italiana
»fango” etc.), pe de altad parte, Intr-o limba acelasi obiect poate avea mai multe nume (limba
romand cunoaste utilizarea simultand a urmatoarelor cuvinte: ,noroi”, ,glod”, ,tina”,
,»hdmol”, ., mal”, fiecare cu nuantele sale de sens).

6 ,»Din urmdrirea factorilor care conditioneaza, stimuleaza sau chiar cauzeaza schimbdrile in limba, se impune o
concluzie asupra careia au atras atentia Saussure, S. Puscariu, A. Martinet, Al. Graur s.a.: nu existd o anumita
cauza, interna sau externd, care, singurd si cu obligativitate, sd provoace un anumit fenomen. Schimbarile care se
produc in structura sistemului lingvistic, si prin acesta, in structura sistemului — favorizate in mod esential
deopotriva de arbitrarul relatiei interne, dintre semnificant si semnificat, si al raportului dintre limba si planul
ontologic, si de tendinta spre motivare a lui — deriva dintr-o cauzalitate complexa, in care un factor poate avea la
un moment dat un rol mai important dar actiunea sa se coreleaza cu actiunea altor factori. Evolutia limbii este o
rezultantd a migcarii interne a sistemului (absolutizatd de unele directii in fonologia diacronicd), nevoilor
obiective ale comunicarii si pozitiei, subiective sau obiective, a subiectului vorbitor.” (Dumitru Irimia 1973)

" De fapt, graiul s-a nascut atunci cAnd oamenii in devenire au cizut de acord, fard conventie prealabili, asupra
unei legaturi permanente intre un complex sonor si un sens, si acest lucru nu s-a putut produce decét acolo unde
sunetele, prin Insdsi constitutia lor, sugerau ideea care trebuia exprimatd. Dupa ce in numeroase Tmprejurari
acelasi grup de sunete a produs aceeasi reactie, omul a devenit constient de faptul ca, scotand anumite sunete, o
poate provoca la cei il asculta. Atunci a inceput sa vorbeasca cu intentie si curand a simtit nevoia de cuvinte noi,
care sd denumeasca notiuni inexistente mai Inainte. Deci a ajuns s creeze cuvinte cu intentia de a le crea. ” (Al
Graur 1971)
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Se admite® si acum ci, in general, cauzele schimbarilor in limbid nu se pot usor
identifica si nu intotdeauna este clar motivul preeminentei actiunii uneia in defavoarea altora,
cu urmari care pot insemna optimizarea unui aspect al limbii si, concomitent, complicarea
altuia, desi ultimii ani au consemnat aparitia unor lucrari capitale asupra acestor aspecte, in
fonologie, morfologic, sintaxd, semantica diacronica. Resortul principal in miscarea limbii il
constituie permanenta tensiune (si, de aici, echilibrul) dintre nevoia de transmitere clara,
exacta si nuantatd a continutului, pe de o parte, si tendinta de simplificare a formei, pe de alta
parte, realitate dc care vorbitorul obisnuit (sau o intreagd generatie de vorbitori) nu este
constient(d) si pe care nu o creeaza pentru ea insasi. Alaturi de acest resort central actioneaza,
imprimand ritmuri diferite de evolutie, dar neafectand esential continuitatea (catd vreme
schimbdrile sunt graduale In comunitatea de vorbitori), factori sociali si istorici, contactul
dintre limbi, factori geografici, culturali, traditia scrisului, sistemul lingvistic insusi. Astfel
incat: ,,in limba nu domneste spontaneitatea, cici astfel s-ar produce haos, si nu domneste nici
finalitatea®, cici astfel toate modificarile s-ar face in sensul progresului. Sub presiunea
nevoilor de comunicare, din ce In ce mai complexe, o limba se transforma necontenit, pe baza
legilor ei interne obiective si a interventiei constiente care tine seama de aceste legi.” (L.
Wald 2017)

Rezulta din cele prezentate anterior cd limba, aflatd sub o permanentd presiune din
interiorul sistemului'® si din exteriorul sau®, supusa alegerilor individuale si variatiilor
contextului social si istoric, se afld intr-o permanentd dinamicd, schimbare, incd de la
inceputurile sale. In afara unor situatii in care contextul impune respectarea unor conventii
terminologice, schimbarea se manifesta, ca necesitate expresiva, in mod spontan si imediat si
nu ca o intentie deliberatd de modificare a limbii perceputd ca modalitate de comunicare
interindividuald (am preferat termenul de interindividual celui de colectiv pentru a sublinia
faptul cd aceastd colectivitate, lingvistica in esentd, dar nu exclusiv, reprezintd suma
participarilor individuale la actul de comunicare). Astfel, se observa existenta simultana a
unor elemente inovatoare si a unor elemente lingvistice vechi, neinlocuite inca. Mai mult decit
atit, alegerile se manifestd individual, dar ele sunt influentate de traditia lingvistica ce se
regaseste in cultura lingvistica a fiecarui individ si de contextul socio-istoric: o alegere
teoretic individuald pe axa sintagmatica este, In fapt, in egalda masura libertate si traditie,
cultura si culturd lingvistica, subiectivitate si obiectivitate, denotatie si conotatie.

3. Evolutie sau progres? Este evident caracterul profund dinamic al limbii, dinamica
existentd in limba reald, vorbita, uneori sedimentata in texte, manifestat fara intrerupere de la
inceputurile limbajului si pand in prezent. Despre caracterul static al limbii se poate vorbi doar
dacd se analizeaza decupaje din limba, aspecte care se manifestd la un moment dat, deci
specifice unei abordari exclusiv sincronice, sau in relatie cu capacitatea, limitatd pana la a
deveni nuld, a vorbitorilor de a constientiza rolul individual, activ totusi, pe care il au in
existenta limbii de la inceputurile sale. Dar, chiar si asa, decupajele respective reprezintd
fotografia unui moment real in constiinta vorbitorilor in contextul de manifestare reala a
abilitdtii de comunicare. Despre caracterul static se poate vorbi astfel doar in relatie cu limba
abstracta.

Dinamica limbii insemnd, in principiu, schimbare. Limba care nu se schimba este
limba abstractd, care nu se afla sub influenta factorilor externi mentionati anterior; limba

® Lucia Wald, Progresul in limba. Scurtd istorie a limbajului, Cap. VII, Problema progresului din punctul de
vedere al antinomiilor lingvistice: pag 287—311 (comentarii si interpretari de Adina Chirila, Francisc Gafton in
recenzia la editia a I1-a a volumului).

® Cum partial considera, de exemplu, E. Coseriu.

19 Factorii lingvistici interni.

' Factorii lingvistici externi si factorii extra-lingvistici.
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reald, 1n existenta ei concretd, se afla intr-un permanent proces de schimbare, caci nu poate fi
izolatd de influenta nici a factorilor externi, nici interni, adica tot ceea ce se constituie in
istoricitatea si libertatea de expresie a vorbitorilor'? dintr-o comunitate lingvistica. Faptele
sociale nu sunt exterioare indivizilor, ci sunt interindividuale, adica sunt individuale doar in
masura 1n care sunt impreund cu altii. Limba mai presus de toate celelalte fapte sociale nu i
sunt straind (cu sensul de exterioard) individului, nu i este impusa, ci se realizeaza cu ajutorul
individului prin participare, care o recunoaste ca fiind a sa in egald masura in care el
recunoaste ca este si a altora.

Prin urmare, schimbarea nu este nici a individului vorbitor, dar nici nu 1i este straina.
Schimbarea se realizeaza cu individul, fard insd ca acesta sa isi propund sa schimbe ceva.
Limba inseamna pentru un individ sistemul utilizat astfel incat sd vorbeasca la fel ca ceilalti,
ca parte a unei comunitdti lingvistice, act de vorbire ce utilizeaza modalitdti si reproduce
modele anterioare pe care le-a gasit in comunitatea lingvistica din care face parte.

Mecanismele dinamicii implica asadar actul de vorbire, de utilizare reald a limbii;
limba se schimba pentru cd este o este o activitate creatoare, in care vorbitorul isi formuleaza
mesajul cu ajutorul unor tehnici anterioare depozitate in stiinta sa lingvistica, astfel incat el
utilizeaza limba pe care a deprins-0 pentru a-si manifesta libertatea de expresie in planul
relatiilor sintagmatice: ,,Vorbirea inseamnd intotdeauna a comunica. Or, prin comunicare,
ceva se converteste in ceva comun; mai exact spus, comunicarea existd pentru ca cei care
vorbesc au deja ceva In comun, care se manifesta in vorbirea unuia cu celalalt” (E. Coseriu,
apeland, la randul sau, la Dewey si Heidegger).

Schimbarea lingvistica isi are originea in dialog: tot ceea ce se indepdrteaza de
modelele lingvistice existente reprezintd o inovatie™, iar, in misura in care aceastd inovatie
trece de granita manifestdrii individuale, devine un fapt social, deci o inovatie lingvistica ce a
fost adoptata'® in comunitatea respectivi, astfel incét ea inceteazd a mai fi o inovatie prin
faptul cd nu mai este perceputi ca atare in masa utilizatorilor unui anume sistem lingvistic'>.
Ceea ce la inceput apare ca fiind o inovatie cu caracter individual, prin adoptare (adica prin
transformarea acelei inovatii In traditie), devine expresia unei exigente interindividuale
manifestatd in cadrul dialogului.'® Schimbarea lingvisticd este esentiald pentru existenta in
sine a limbilor, pentru ca o limba care nu se schimba are permanenta, deci se fixeaza definitiv
in forma ei, devenind doar sistem si incetdnd a mai fi proces'’. Ar rezulta de aici o limba
abstractd, mai mult chiar decat un simplu decupaj fixat in sincronie, care este totusi un

'2 Nicolai Hartmann, in Das Problem des geistigen Seins (Problema fiintei spirituale: pag. 219), isi afirma (ca
parte a sistemului sau filosofic privind independenta realitatii fata de capacitatea intelegerii) conceptia ontologica
despre limba: ,,Viata limbii nu este diferita de viata vorbitorilor, nu este situata, la modul general, aldturi de ea
sau deasupra ei.”

13 Cu posibilele variante: alterare a unui model traditional, selectie intre modelele posibile de realizare lingvistica
anterioare si care nu depasiserd calitatea de potentd latentd sau existentd ipoteticd, imprumut, neglijarea
distinctiilor superflue in utilizarea concreta a limbii ca fapt de economie functionala etc.

4 Schimbarea in limba reprezinta generalizarea unei inovatii (fapt de vorbire, deci de utilizare individuala a
limbii in context social ca parte a procesului de comunicare), printr-o serie de adoptari succesive (transformarea
unei experiente in fapt de limba, deci devenind la randul sau punct de plecare pentru alte inovari in procesul de
refacere continua a limbii).

15 Atat vorbitori, cat si ascultitori, mai ales avand in vedere faptul ci sistemul lingvistic este un sistem de
'® Din acest punct de vedere, limba reprezinti o creatie colectivd, nu in sensul in care toti vorbitorii contribuie cu
aceeasi inovatie in acelasi timp, ci ca fiecare vorbitor inoveaza la un anume moment dat si ca aceste inovatii sunt
succesiv (sau simultan) adoptate de catre ceilalti vorbitori ce apartin aceleiasi comunitéti lingvistice.

" Afirmam anterior ¢i in planul paradigmatic, semnele sunt investite cu o valoare virtuali in orientarea
procesului de semnificare, in functie de clasele si categoriile de semne in care se afla grupate, iar in planul
sintagmatic, varietatea virtuala este Inlocuita de o alegere concreta.
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decupaj real, la un anume moment dat, din utilizarea concretd a unei limbi. Limba se
adapteaza la necesitatile de exprimare a vorbitorilor si continud sa existe ca limba reald doar
in situatia 1n care procesul de adaptare este unul neintrerupt, chiar si in situatia, des intalnita,
in care adaptarea inseamna reluarea unor modele anterioare, in masura in care aceasta este
cerutd de libertatea lingvistica si de finalitatea ultima a utilizarii limbii - comunicarea.

Se impune 1n acest punct al discutiei o clarificare. Sensurile pe care le capata in acest
context notiunea de dinamica se diversifica si, mai exact, devin de o complexitate ce necesita
o atentie aparte. Am vazut deja cd dinamica limbii presupune schimbarea, o modificare
rezultantd a procesului de inovare si, ulterior, de adoptare succesiva prin care se realizeaza
tranzitia de la cultura lingvistica individuald a vorbitorului la cultura lingvistica a grupului
utilizator al aceluiasi sistem lingvistic. Aceste schimbari se pot produce insa cu urmari diferite
la nivelul echilibrului sistemului sau, altfel spus, pot avea consecinte diferite in economia
limbii: unele se pot sedimenta, astfel incat forme vechi sunt inlocuite de forme noi; altele
existd doar pentru ca limba, prin mecanismele ei, in uzul concret, real, adica in vorbire, sa
decida inutilitatea respectivei schimbari si sa revina asupra schimbarii, revenind in acelasi
timp la forma anterioara sau, posibil, adoptand o alta forma, noua la randul sau (ori din punct
de vedere material, ori ideal); altele pot exista in decupaje cognoscibile si recognoscibile din
timp sau spatiu, fard a afecta in ansamblul ei limba, deci schimbari neutre din punctul acesteia
de vedere™®. Modificarile (schimbarile) pot asadar fi sau neutre, sau aducdtoare de regres, sau
aducatoare de progreslg. In acest sens, Lucia Wald sublinia: ,,[n]u tot ce e nou e progresiv,
teza post hoc ergo melius hoc nu-si gaseste intotdeauna aplicarea. Aceasta, pentru cid se
produc si modificari care nu afecteaza calitatea sau care complicd inutil sistemul”; si mai
departe: ,jnotiunea de «progres» nu poate fi substituitd prin aceea de evolutie. In cadrul
evolutiei unui fenomen, se produc modificari in directia progresului sau a regresului sau, ori
care nu-i modifica in nici un fel calitatea. Progresul reprezintd numai o laturd a evolutiei, si
anume aceea care exprima trecerea de la o calitate la o calitate superioard. Si in ceea ce
priveste limba este evident cd nu putem interpreta orice modificare ca semn al progresului sau
al regresului ei. Dupa cum nu putem considera nici ca limbile isi pastreaza, in cursul istorici,
calitatea, modificindu-se doar in amanunte neesentiale” (selectic de Adina Chirila, Francisc
Gafton in recenzia volumului).

Cu referire la aceste schimbari, nu se justificd semnul de egalitate semantica pus
deseori intre dinamica, schimbare, progres, evolutie. Dintre acestea, doar primele doua
(dinamica si schimbarea) formeaza o pereche in sens, referindu-se la permanenta mobilitate a
sistemelor lingvistice in acceptiunea datd anterior: limba se adapteazd la necesitdtile de
exprimare a vorbitorilor si continua sa existe ca limba reala doar in situatia in care procesul de
adaptare este unul neintrerupt, chiar si in situatia, des intdlnitd, in care adaptarea Inseamna
reluarea unor modele anterioare, In masura in care aceasta este cerutd de libertatea lingvistica
si permisa de cultura lingvistica si de contextul socio-istoric; tot ceea ce se indeparteaza de

'8 Desi este greu de acceptat faptul ci unele forme pot apirea, exista sau pot sa isi inceteze existenta fara a afecta
in vreun fel limba, ca si cand nu ar fi existat. Neutralitatea schimbarilor are cel mult un caracter teoretic, caci in
fapt linearitatea Inseamna, pentru limba, degenerare: ,,Structurile sintactice si mai cu seama termenii devin tipare
in care se toarnd formule eufemistice, metafore conventionalizate, clisee, in stridania de a crea si impune un
registru orientat conform unei ideologii, apoi de a-1 extinde dincolo de domeniul aparitiei sale. Intrucat limba nu
mai ascultd de gandire — spre a reda ratiunea acesteia — , astfel de structuri nu pot oferi o perspectiva cognitiv
lingvistica, dar forteaza un construct ideologic a carui migcare poate fi, cel mult, lineara (adica degeneratoare, nu
evolutivd — nota autorilor), prin care limba inlocuieste realitatea si gandirea” (Alexandru Gafton, Emanuel
Gafton 2016).

19 Pentru o tratare in profunzime a schimbrii in sensul progresului in limba la nivel fonetic, lexical, morfologic
si sintactic, a se vedea Wald, Lucia, Progresul in limba. Scurta istorie a limbajului, Ed. a II-a, revazuta, Editura
Universitatii Alexandru Ioan Cuza Iasi, lasi, 2017.
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modelele lingvistice existente reprezintd o inovatie, iar, In masura 1n care aceastd inovatie
trece de granita manifestarii individuale, devine un fapt social, deci o inovatie lingvistica ce a
fost adoptatd in comunitatea respectiva, astfel Incat ea Inceteaza a mai fi o inovatie prin faptul
cd nu mai este perceputd ca atare in masa utilizatorilor unui anume sistem lingvisticzo.
Dinamica inseamnd o schimbare ce asigurd progresul sau regresul limbii, ambele aspecte,
alaturi de modificarile neutre, reprezentand in fapt evolutia limbii, ce depinde de trei factori:
(a)cresterea numarului de unitati in fiecare nivel al limbii, (b)transformarea calitativa a
continutului lor si (c)intdrirea caracterului sistematic al fiecarui nivel si al limbii.

4. Evolutia in limbi. In concluzie, nu voi opta aici pentru notiunea de progres. Din
cele prezentate anterior rezulta cu claritate ca progresul reprezinta doar o latura a evolutiei si
ca este extrem de dificil a surprinde numai trecerea de la o calitate la o calitate superioara®’.
Limba se schimba in orice sens, limba se caracterizeaza prin dinamica si, pentru aceasta,
evolueaza. Voi retine astfel termenul de dinamica, dublat de cel de schimbare, in stransa
legatura cu cel de evolutie, caracteristica de altfel a realitatii a carei parte este limba si pe care
aceasta incearcd si o dezviluie?. Realitatea, In dimensiunile ei evolutive, este sistemica, asa
cum am surprins anterior, cu functiuni ce decurg din propria constitutie, in relatie cu
solicitdrile mediului si respectand principii universale. Limba este o creatie naturald, nu o
constructie logicd si rationala, supunandu-se acelorasi principii universale, iar cauzele
schimbarii acesteia, atat cele de ordin lingvisticzs, cat si cele de ordin extralingvisti024, reflecta
cu fidelitate directia fortelor care induc tendintele de echilibrare si din a caror actiune decurge
schimbarea.

In On evolutionary causes and evolutionary process, Kevin N. Laland realizeazi o
distinctie clara, desi dificil de realizat in practica, intre cauze si proces. Astfel, exista cauze
ale evolutiei, adica evenimente care genereaza contextul propice evolutiei, si un proces de
evolu,tie%, adica o dinamica ce determina progresul sau regresul sau reluarea fara modificari
intr-o formi de existentd noud a unei forme de existentid precedente. In acelasi sens al
discutiei, Laland identifica si existenta unor cauze reciproce®®: mediul furnizeaza cauzele
evolutiei ce declanseazd procesul evolutiei. Apoi, individualul deja modificat schimba la
randul sau contextul, caci generalul este suma individualitatilor care il compun, context care,
din nevoia de echilibru, devine astfel, din nou, cauzd a evolutiei. Existd doud etape ale
manifestarii acestui proces, succesive si alternante: (1) dinspre context inspre individual:

20 Toate acestea in ciuda unor perspective care asezau si schimbarea si progresul intr-o pereche semantica: Karl
Vossler, de exemplu, considera ca orice inovatie, adoptata ulterior de comunitatea de vorbitori, reprezinta in mod
automat un progres.

2! Degradarea limbii este un fenomen nu mai putin natural decit progresul in existenta limbilor. De regula,
degradarea sau regresul reprezintd o faza de dezechilibru in evolutie, cireia limba insési ii opune tendinta de
progres, de sistematizare, bundoara, si, prin urmare, asupra cireia revine reparator, mai devreme sau mai tirziu.
Mult mai rar, procesul de degradare se incheie cu disparitia limbii. Cauzele sunt diverse: accidente de natura
diversd, conditii istorice nefavorabile, presiunea altor coduri lingvistice, reducerea valorii sociale a limbii
respective, stingerea populatiei vorbitoare etc. (L. Wald, op. cit., comentarii de Adina Chirild, Francisc Gafton in
recenzia la editia a II-a a volumului.)

%2 1 imba nu poate fi altfel decat realitatea, secventa nu poate fi diferitd de intregul din care aceasta face parte, la
fel cum celula nu poate functiona dupa reguli altfel decat cele care guverneaza organismul in a cérui componenta
intra.

28 Actiunea eroziva a legilor fonetice, dinamica sistemului, a componentelor si a elementelor sale.

2+ Schimbirile de la nivelul civilizatiei, culturii, mentalitatii, nevoile si descoperirile epocilor.

% Se face aici corecta si necesara distinctie intre evolutia generalizati si evolutia de nisd, aceasta din urma
insemnand moduri particulare de evolutie, similare catd vreme se manifestd In contexte asemandtoare pana la
identitate.

%% Se manifestd in aceasta situatie reciprocitatea, consecutia, socialitatea, istoricitatea.
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conformismul®’ este cel care functioneazi, cici individualul tinde si urmeze punctul de
vedere al majoritatii, cu atdt mai mult cu cat aceastd majoritate se bucura si de atributul
autoritatii; (2) dinspre individual inspre context: se manifestd aici un conflict moderat®®, se
dezvolta o strategie stabila de evolutie ce evita salturile majore, imposibil de realizat la nivelul
contextului. Evolutia se realizeazd cu pasi marunti, ceea ce este mai puternic se manifestd in
sensul dominadrii a ceea ce este mai slab, astfel incat ajunge, in final, s devind in sine o
realitate contextuald ce va influenta la randul sau individualul, respectand principiul
conformismului.

In perspectiva darwinistd®®, selectia produce evolutie, perceputi ca o schimbare
continud, iar prin competitie, forma noud va elimina propriile sale forme parentale mai putin
perfecte si alte forme mai putin favorizate.

5. Concluzii. Limba este un organism viu, supus evolutiei universale, prin variatie si
selec‘;iego. Ca materie sonora pe care gandirea o transforma pe nesimtite si fara finalitate, sub
actiunea inconstientd a luptei pentru existenta si a selectiei naturale, organismul viu — limba —
se afld intr-o perpetud evolutie, datd de echilibrul relativ si de concurenta dintre o forta
conservatoare si una revolutionard. Acest aspect greveazd epocile In mod progresiv,
proportional cu amplitudinea spatiului de comunicare si cu viteza de circulatie a acesteia. Desi
echilibrul dintre stabilitate si variabilitate este unul natural, el tinde sa torsioneze organismul
peste limitele suportabile, fortele conservatoare tinzand catre pastrarea statu quo-ului, cele
,revolutionare” tinzdnd sa impund schimbarea ca pe o realitate perpetud, intr-0 dinamica
nestavilita, care nu mai di loc firestilor sedimentari. Intrucat variabilitatea naturald este in
mod firesc destul de mare, cei care ar trebui s domine sunt factorii stabilizatori, actiunea lor
continua fiind necesara si asigurand evolutia naturala a sistemului.

In plus, orice tendintd de a restabili un echilibru afectat de variabilitate nu duce la
revenirea la echilibrul anterior, ci la refacerea acestuia pe o altd treapta evolutiva. Simpla
actiune a individului genereazd variabilitate, aceastd presiune fiind gestionata de fortele
stabilizatoare. In conditiile, insd, ale presiunilor venite dinspre mediu, dinspre comunitatile tot
mai mari de indivizi (ca urmare a actiunii puternice a civilizatiei asupra lor), factorii prin care
se produce stabilizarea® slibesc tot mai mult, nemaiavand forta de a aduce si pastra vremelnic

2" Relatia individual — conformism — social este teoretic si experimental tratatd in Moral parochialism and
contextul contingency across seven societies, Fessler DMT et al., 2015.

%8 Ideea conflictului moderat in cadrul aceleiasi specii si manifestarea sa ca strategie stabila de evolutie este
tratatd in The logic of animal conflict, J. Maynard Smith si G. R. Price, 1973.

% pentru stadiul in care se afld, azi, darwinismul, o pledoarie pentru stiintele naturii, pentru corecta intelegere a
lumii, se regaseste la Vernon Lyman Kellogg, Darwinismul astdzi. Aceleasi specii raiman adesea constante in
conditii externe foarte diferite, atat de naturd organica cat si de naturd anorganica. Spune Darwin: ,,Pentru cel
care priveste clima si conditiile fizice ale vietii ca fiind cele mai importante elemente ale distributiei, aceste fapte
trebuie s fie surprinzatoare, caci clima si inaltimea sau adancimea se diferentiaza imperceptibil. Dar daca tinem
seama cd aproape fiecare specie, chiar in centrul arealului ei, ar creste teribil in numar daci nu ar fi celelalte
specii competitoare, ca aproape toate speciile fie pradeaza, fie servesc drept prada — pe scurt, dacd ne gandim ca
fiecare organism este direct sau indirect legat in cel mai intim mod de celelalte organisme, observam ca
raspandirea locuitorilor oricdrui tinut nu depinde in niciun caz exclusiv de conditii fizice subtil schimbétoare, ci
depinde 1n mare parte de prezenta altor specii, pe seama carora trdiesc sau ii distrug, sau cu care intra in
competitie; si, din moment ce aceste specii deja constituie obiecte definite, care nu trec unele in altele prin
gradatii fine, raspandirea oricarei specii, depinzdnd de raspandirea celorlalte, va tinde sa fie clar delimitata.”
Selectia urmeaza variatia, nu variatia urmeaza selectia.

% A se vedea, pentru aceastd abordare, Arséne Darmesteter, Viata cuvintelor studiatd in semnificatiile lor,
Editura Universitatii A. 1. Cuza Iasi, 2015, traducere si cuvant inainte Alexandru Gafton. Cele prezentate in
continuare reprezintd punctul de vedere exprimat in Nota traducatorului.

%! Naturali: actiunea civilizatiei, respectul pentru traditie, supravegherea limbajului copiilor, tendinta citre un
limbaj ales si standardizare, bunul simt innascut;
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echilibrul. In acest caz, dimpotriva, forta ,revolutionari” incepe si actioneze singurd si
continuu, singurul lucru si fapt care confera si asigura existentd reald oricarei entitati
(echilibrul stabil) disparand, cu consecinte asupra identitdtii organismului.

Rezultat al tensiunii evolutive, jocul dintre stabilitate si variabilitate, dintre prezervare
si inovatie, reflecta nevoile interne ale organismului in raport cu sine si cu mediul, precum si
pe cele externe ale sale, In raport cu contextul In care existd si functioneaza, fiind unul
adaptativ. Atat pentru organism, cit si pentru structura complexa din care acesta face parte,
acest joc trebuie sd fie unul rezonabil, inclindnd usor in favoarea celei dintai forte, viata si
sanatatea limbii decurgadnd din urmarea cat mai reticentd a fortei inovatoare. Cea din urma
este precum oxigenul, asigurand combustia necesara intretinerii existentei si devenirii, cea
dintai este precum carbonul, asigurand ddinuirea ca atare a tesdturii organice ce constituie
orice fiintare. Tendinta lor fireascd este egoistd, insa doar pentru a crea tensiunea necesara
existentei in evolutie, ambele fiind necesare si complementare, nici una netrebuind exclusa,
nici una netrebuind si prevaleze. In acest context, este dificil de aratat daci solutia existentei
echilibrate sta in implicarea ratiunii sau in urmarea naturii.

Intre limba si gandire existd o stransa relatie de interdeterminare, limbile reflectand
habitudinile mentalitare, spirituale si psihologice ale popoarelor. Faptul ca, uneori, formele
vechi se Incarca cu sensuri noi indica influenta cdlduzitoare si modelatoare pe care spiritul o
are asupra limbii, dar si caracterul rezilient al formei, greu abandonabile. Asa cum biologia
este istoria diferentierii prin adaptare la medii diferite, tot astfel limba se supune
transformismului, pe care il considera a fi legea evolutiei limbajului. Desigur, diferentele
dintre limbi reflecta diferente de gandire cu profunde implicatii generatoare de deosebiri
critice de ordin cultural-spiritual si mentalitar. In acelasi sens, pentru ci obiectul supus
cercetdrii nu este diferit de stiinta care 1l cerceteaza, retin aici o definitie a lingvisticii din
perspectiva evolutiva: ,,La nivel general, daca s-a inteles cd intreaga biologie nu este decat
istoria diferentierilor pe care organismele de un acelasi tip le-au suferit adaptandu-se
diverselor medii, se poate afirma ca lingvistica nu este decit istoria evolutiilor, diverse In
functie de neamuri si de locuri, prin care a trecut tipul primitiv.” (Arsene Darmesteter 2015).
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