Iulian Boldea, Cornel Sigmirean (Editors) - IDENTITY AND DIALOGUE IN THE ERA OF GLOBALIZATION

Arhipelag XXI Press, Targu-Mures

THE ADVERB - RHETORICAL MARK IN THE PRESENT-DAY POLITICAL
DISCOURSE

Daniela Dascalu (Giugariu)
PhD Student, "Al. Ioan Cuza” University of Iasi

Abstract: The argumentative strategies are used in the current Romanian political discourse for
persuasion. Politicians use the rhetorical question, polemical negation, accumulation and repetition.
These argumentative strategies contain adverbs - rhetorical marks that suggest the speakers'
intentions.
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. In studiul de fatd vom evidentia strategiile argumentative utilizate in discursul
politic roméanesc actual, in structura cirora intrd adverbele — marci retorice. In demersul
nostru, vom aminti o serie de aspecte teoretice cu privire la notiunile pe care le vom utiliza,
apoi vom identifica strategiile argumentative in discursul politic romanesc actual si vom
observa rolurile adverbelor — marci retorice in aceste strategii utilizate de catre politicieni cu
scopul de a convinge publicul sa adere la ideile personale sau ale grupului parlamentar din
care acestia fac parte. Mentionam ca in analiza noastra ne vom servi de fragmente de discurs
politic aparute in lucrarea Luminita Hoarta Cardusu (coord.), Corpus de limba romdna vorbita
actuala nedialectala, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” lasi, 2013.

. In Dictionarul explicativ al limbii romdne, retorica este definitd ca fiind ,.arta
de a vorbi frumos; arta de a convinge un auditoriu prin maiestria argumentatiei, frumusetea
stilului si a limbii etc.; ansamblul regulilor care ajuti la insusirea acestei arte”.'Retorica
desemneaza, pe de o parte, ,,arta de a vorbi frumos”, si, pe de alta parte, ,,arta de a convinge
un auditoriu de justetea ideilor expuse printr-o argumentatie bogata, riguroasa, pusa in valoare
de un stil ales.? Asa cum precizeaza si Dumitru Tiutiuca, retorica ,,numeste arta, dar si stiinta
de a elabora un discurs persuasiv”.? Asadar, retorica se situeaza la granita dintre arta si stiinta,
astfel incat, cel care tine un discurs, se dovedeste a fi capabil de a cunoaste stiinta retoricii,
dar si de a manui cu demnitate arta retoricii.

Retorica are in vedere doud niveluri de limbaj: propriu si figurat.* Limbajul figurat are
in centrul sau figura, care are rolul de a realiza trecerea de la nivelul propriu la nivelul figurat
al limbajului, dand posibilitatea de a interpreta receptorului. Formele retorice de persuadare a
auditoriului sunt manipularea, seducerea sau propaganda.’ Retorica, ,.ars bene dicendi”,
actioneaza asupra interlocutorului, limbajul fiind o actiune de instruire, delectare,

! Dictionarul explicativ al limbii roméne, editia a II-a revizutd si adiugiti, Editura ,,Univers
Enciclopedic Gold”, Bucuresti, 2009;https://dexonline.ro/definitie/retorica.

Z Silvia Savulescu, Retorica si teoria argumentrii, Editura ,,Comunicare.ro, Bucuresti, 2004, p. 13.
® Dumitru Tiutiuca, Retoricd si argumentare, Editura Fundatiei Academice ,Danubius”, Galati,
2006, p. 7.

* Constantin Frosin, Retorici. Teoria argumentirii, Editura Fundatiei Academice Danubius, Galati,
2004, p. 44.

® Daniela Roventa-Frumusani, Argumentarea. Modele si strategii, Editura ,,BIC ALL”, Bucuresti,
2000, p. 12.
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impresionare a acestuia.’ In acelasi spirit, retorica ,,asigurd o necesara distinctie intelectuald si
culturala prin stapanirea eleganta si corectd a limbii, ca mijloc principal de cunoastere,
intelegere, expresie (inclusiv artisticd), comunicare”.” Retorica miza si pe o tehnicd a
dispunerii argumentelor.® Argumentarea implica doua componente: elocutio (teoria figurilor),
inventio/dispositio (alegerea argumentelor, ordonarea).

Literatura de specialitate distinge urmatoarele tipuri de discurs: polemic, juridic,
politic. Acesta din urma este vazut fie un act de conservare, care priveste prezidentiabilul ce
se lupta pentru prelungirea mandatului, fie un act de initiere, ce vizeaza prezidentiabilul care
intrd pentru prima datd in cursa electorald si se ofera drept unica solutie a crizei.® Discursul
retoric politic se bazeaza pe competitivitate, competitia avand loc intre adversari, fiecare
dintre ei propunandu-si sa ii convinga pe ceilalti sa adopte o lege, o mo‘,ciune.10

Formele retorice de persuadare a auditoriului sunt manipularea, seducerea sau
propaganda.'! Orice discurs, cu preponderenta retoric, are urmatoarele func‘giilz: persuasiva,
hermeneutica, euristicd si pedagogicd. Functia persuasiva are in centru trei caracteristici:
seductia, demonstratia si manipularea, care pot contribui la convingerea interlocutorului.
Functia hermeneuticd are in vedere adversarul, interpretand continuu actiunile acestuia.
Functia euristica presupune propunerea unor solutii chiar si in cazul problemelor care par a nu
avea rezolvare. Ultima functie, cea pedagogica, prevede includerea retoricii ca disciplina de
studiat, dar se ocupa si de interpretarea si elaboraarea unor texte care sunt fie literare, fie
discursuri retorice.

Discursul politic trebuie sa placd, si, de asemenea, sa convingd publicul, actiuni care
sunt 1n stransa legatura cu exigentele stilistice sau expresive. Se apeleaza, astfel, la strategiile
discursiv-argumentative, precum intrebarea retorica, negatia polemica sau metafora cu rol
argumentativ, figurile retorice functionand ca vectori ai argumentarii. 3 Pana in secolul al
XIX-lea, acestea s-au definit ca ,,un ansamblu de fenomene sintactice, semantice, pragmatice
st stilistice foarte variat, complex si bogat™*, ce se raporteaza mereu la forma discursului.
Intrucat au fost mai multe pareri contradictorii cu privire la figuri, in domeniul retoricii
acestea au fost clasificate in felul urmator'>:

a. figuri de cuvant — au legdtura cu substanta sonord a discursului: aliteratia,
asonanta, antanaclaza, afereza, apocopa.

b. figuri de constructie — au in vedere structura frazei: acumularea, anafora,
antiteza, elipsa, inversiunea, repetitia, reversiunea.

C. tropii — presupun schimbarea sensului unui cuvant: metafora, metonimia,
Ironia.

® Daniela Roventa-Frumusani, Argumentarea. Modele si strategii, Editura ,BIC ALL”, Bucuresti,
2000, p. 17.

" Dumitru Tiutiuca, Retorica si argumentare, Editura Fundatiei Academice ,,Danubius”, Galati,
2006.

® Elena Dragos, Introducere in pragmatic, Editura ,,Casa Cartii de stiinta”, Cluj, 2000, p. 15.

® Daniela Roventa-Frumusani, Argumentarea. Modele si strategii, Editura ,BIC ALL”, Bucuresti,
2000, p. 10.

19 Gheorghe Mihai, Psiho-logica discursului retoric, Editura ,,Neuron”, Focsani, 1996, p. 150.

! Daniela Roventa-Frumusani, Argumentarea. Modele si strategii, Editura ,,.BIC ALL”, Bucuresti,
2000, p. 12.

2 Dumitru Tiutiuca, Retoricd si argumentare, Editura Fundatiei Academice ,Danubius”, Galati,
2006, p. 28-29.

13 Silvia Savulescu, Retorici si teoria argumentrii, Editura ,,Comunicare.ro”, Bucuresti, 2004, p.
62.

 Dumitru Tiutiuca, Retoricd si argumentare, Editura Fundatiei Academice ,,Danubius”, Galati,
2006, p. 161.

' Dumitru Tiutiuca, Retoricd si argumentare, Editura Fundatiei Academice ,,Danubius”, Galati,
2006, p. 162-176.

BDD-V4864 © 2019 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 10:21:03 UTC)



Iulian Boldea, Cornel Sigmirean (Editors) - IDENTITY AND DIALOGUE IN THE ERA OF GLOBALIZATION

Arhipelag XXI Press, Targu-Mures

d. figuri de gandire — consta in relatia vorbitorului cu discursul: aluzia, metalepsa,
concesiunea, corectia.
e. figuri de sentiment — produc adoptarea unei gandiri prin puterea afectului:

interogatia retoricd, invocatia.

Raportat la clasificarea figurilor, in pasajele urmatoare, vom observa ca in discursul
politic romanesc actual adverbele sunt utilizate, de obicei, in figuri de constructie precum
repetitia, dar si in figuri de sentiment din care se remarcd interogatia retorica, negatia
polemica fiind doar o strategie argumentativa. Asa cum teoria spune ca ,,nu exista poezie fara
figuri*'®, tot asa putem afirma ca nu exista discurs politic fird strategii argumentative.

1. Dupa cum aminteam in randurile de mai sus, vom obserav rolurile pe care le
indeplinesc adverbele — marci retorice n discursul politic romanesc actual, prin intermediul
strategiilor argumentative de care uzeaza parlamentarii pentru a persuada. Daca se spune ca
retorica isi propune sa aiba drept finalitate aflarea adevarului'’, am putea afirma ci finalitatea
unui discurs politic in care politicianul recurge la strategii retorice ar putea fi increderea in
actorul politic pentru a descoperi caile raului societatii si a indrepta situatiile dificile existente,
la un moment dat, in societate. Aceste cai, prin care s-au produs greseli pe parcursul unor
mandate ale unor partide si politicieni, sunt scoase in evidentd de cdtre oamenii politici, atunci
cand 1si rostesc discursurile, utilizind interogatii retorice, negatii polemice, repetitii sau
acumulari. Toate acestea figuri, am putea spune de convingere, au rolul de a mentine atentia
publicului si de a-1 face sa reflecteze asupra faptelor expuse de emitdtor sau asupra actiunilor
(ne)realizate de catre cei care au fost la guvernare anterior momentului desfasurarii dezbaterii
sau sustinerii discursului politic. ,,Raul” produs societatii romanesti mereu are alte directii de
rezolvare, care nu sunt aceleasi cu ale politicienilor aflati In partidele de opozitie.

Scena politica are in centru ,,eul politic”, ce duce atat o lupta interioara, pornind de la
enuntul ,,Eu pot altfel.”, cat si o lupta exterioara cu adversarii politici, dar si cu votantii, pe
care trebuie sa 11 convinga sa voteze un anumit partid, un anumit om politic sau anumite legi
datoritad promisiunilor si ideilor pe care le vehiculeazi. In felul acesta, adverbele utilizate in
discursul politic romanesc actual intra in structura unor interogatii retorice, negatii polemice,
repetitii s1 acumulari, ale caror sensuri le vom descoperi in interpretarile oferite in randurile de
mai jos.

1. intrebarea retorici

Interogatia retorica se afla printre procedurile discursive cele mai utilizate in discursul
politic. Ea trebuie sa fie sugestivd, intrucat intrebdrile retorice sunt afirmatii deghizate.™®
Interogatia retoricd contine informatia pe care oratorul doreste sa o transmitd auditoriului,
astfel incat are scop similar cu acela al comenzilor, promisiunilor, imperativelor. In aceeasi
ordine de idei, interogatia retorica ,,nu cere un raspuns, dar sustine o anumita idee, un anumit
punct de vedere”.'® Analiza pragmatica a enuntului interogativ este completa doar daca se iau
in calcul determinarea contextuald si secventiala.’® In constituirea intrebarilor retorice se
regasesc urmatoarele adverbe — marci retorice:

a. UNDE?

a.1. ,TB: Domnul GeoanaJunde-au cazut exporturile] roméanesti? Pe ce piata?

MG: Au cizut si exporturil dar/

'® Grupul p, Retoricd generald, trad. Antonia Constantinescu si Ileana Littera, Editura ,,Univers”,
Bucuresti, 1974, p. 31.

Y Dumitru Tiutiuca, Retoricd si argumentare, Editura Fundatiei Academice ,,Danubius”, Galati,
2006, p. 60.

'8 Constantin Salavastru, Discursul puterii, Editura ,, Tritonic”, Bucuresti, 2009, p. 280.

¥ Dumitru Tiutiuca, Retoricd si argumentare, Editura Fundatiei Academice ,,Danubius”, Galati,
2006, p. 125.
%0 Alina Ganea, Enuntul interogativ in franceza si roméani, Teza de doctorat, Tasi, 2006, p. 185.
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TB: <R Unde?Unde? R>Pe ce piata?

MG: Pe pietele occidentale.

TB: <R Care? Care? R> Ci-s** Occidentu’-i mare.”*

Adverbul unde face trimitere la faptul ca Traian Basescu intentioneaza sa-1 contrazica
pe Mircea Geoana cu privire la exporturile romanesti, cerandu-i sa spuna exact locatiile la
care face referire in discursul sau. Mircea Geoana, neoferind un raspuns concret, se dovedeste
a nu fi un bun cunoscator al celor afirmate, oferindu-i, in cele din urma, sansa lui Traian
Basescu de a transmite publicului ca informatia adusa in context de catre Mircea Geoana este
falsa.

a. 2. ,VT: <F Si-acumaT sant Patru candidati mari si lati. Basescud Geoanid
Crin Antonescud Sorin Oprescu. Eu unde sant domnilor? Care n-am fost la puTEreT F>//%

Prin enuntul interogativ, Vadim Tudor transmite ideea ca el nu se afld printre
candidatii la presedintie, dorind sd atraga atentia asupra faptului ca el nu reprezintd importanta
in viziunea publicului sau, chiar a colegilor.

b.  CAT?

b.1.,,VT: Eu am in jur de douasiopt la sutid\ si Basescu-i pa locu’ PAtruT intre treispe
si PAlspe la sutd. <F Cdf mai tin ei sonDAjele astea sub pres? F>%

Vadim Tudor considerd cd cei care se ocupa de numararea voturilor nu ar fi
transparenti in ceea ce priveste transmiterea sondajelor, jignindu-i, astfel, pe toti aceia care se
afld in situatia data. O altd interpretare a enuntului emis de catre politician ar fi aceea ca va
veni timpul cand toate minciunile vor fi descoperite si va apune vremea practicilor ,,sub pres”.

c.  CAND?

c.l. ,MG: Domnule Bisescud-cdand ati descoperit cd a venit criza in Rominia?

TB: Nud eu recunosc//

MG: Pe doigpe ianuarie doud mii noua? (aplauze in sala)

TB: recunoscd am recunoscut acest lucru. /a:: +++ Am + fost convins ci Romania T//

MG: <R Pii daci dumneavoastr ati aflat asa de tarziud [domnu’ Boc] sdracu’ cdnd 0
fi aflat? R>"%

Mircea Geoand emite opinia referitoare la inexistenta unui timp concret al descoperirii
crizei din tara. Politicianul considera ca presedintele si cu prim-ministrul nu au date concrete
ale instalatii crizei in Romania. El este de parere ca acestia au luat masuri de combatere a
crizei, fard a avea la baza niste studii eficiente.

d. CuM

d.1.,RD: Vremurile alea erau destul de gril pen- pentru [mine au fost gri.

VT: Dar acuma cum/sant domnule?”?

Corneliu Vadim Tudor insereaza ideea cd si In momentul in care are loc discutia
respectiva, societatea romaneasca nu parcurge o etapa de inflorire In ceea ce priveste situatia
economica. Cu alte cuvinte, ar spune ca vremurile nu s-au schimbat, chiar daca anii au trecut.

2. Repetitia

2! Luminita Hoartd Carausu (coord.), Corpus de limba romani vorbitd actuali nedialectald, Editura ,,Universitatii
Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2013, p. 326.
22 Luminita Hoartd Carausu (coord.), Corpus de limba romani vorbita actuala nedialectald, Editura , Universittii
Alexandru Ioan Cuza”, lasi, 2013, p. 364.
2% Luminita Hoartd Cirdusu (coord.), Corpus de limbd romani vorbita actuali nedialectald, Editura ,,Universitatii
Alexandru Ioan Cuza”, lasi, 2013, p. 377.
?* Luminita Hoartd Cardusu (coord.), Corpus de limbi roména vorbiti actuala nedialectala, Editura ,,Universitatii
Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2013, p. 326.
% Luminita Hoartd Cardusu (coord.), Corpus de limbd romani vorbita actuali nedialectald, Editura ,,Universitatii
Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2013, p. 382.
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Repetarea unui cuvant, a unui adverb , spre exemplu, ajuta vorbitorul sa insiste asupra
unei idei, care, in alte circumstante, ar trece neobservatd de catre public. De asemenea,
repetitia transmite ideea de intarziere a informatiei asteptate de interlocutor, cu scopul de a-i
stimula interesul, de a-i pune rabdarea la incercare sau de a-1 determina sa renunte la dialog.
Pe de alta parte, repetitia face ca informatia sa se fixeze in mintea ascultatorilor, in felul
acesta, ,,populatia se familiarizeaza, acceptand si sfarsind prin a crede, un anumit lucru sau o
informatie in legaturd cu care Puterea este interesata sa fie crezutd sau acceptata din punct de
vedere social.”?°

a. NU

,MG: Nu am ele - nu am elemente] ca s raspundy iertati-ma o secundad domnule
Basescu.

TB: in ceea ce privesteT//

MG: Nu am elemente ca sa raspund. Nu ii cunosc pe acesti oameni. (rumoare in
salé)”27

In acest fragment de discurs, adverbul nu sugereazi refuzul vorbitorului de a
recunoaste ce se afirma despre el. Politicianul se apara, negand. Acesta sustine cd nu are
argumente prin intermediul carora sa dovedeasca faptul ca interlocutorul sdu nu are dreptate.
Ascunzandu-se n spatele lui nu se dovedeste a fi un slab politician.

b.  ASTAZI

»MT: Da. O detine categoric. [Am demonstrat-0 astdzi.

0S: Atunciy iar esteT]//

MT: Astdzi am demonstrat-oT deci astdzi am demonstrat-071/

Politicianul retine atentia publicului asupra zilei In care are loc discutia, ca si cum
nimic nu mai conteaza, nicio actiune trecutd, ci doar ceea ce s-a intdmplat in ziua despre care
vorbeste. Intr-un fel, se doreste si se imortalizeze momentele petrecute in ziua respectivi
Intentioneaza sd convinga publicul ca doar prezentul conteaza.

3. Negatia polemica

Negatia polemicd este o strategie argumentativd care se bazeaza pe contestarea unui
enunt anterior, avind caracter replicativ si consolidind orientarea argumentativi a acestuia. ”’:
CA: = < I Domnu’ Bésescu<- I> nu v-am intrebat cine sunteti dom’ levt ci cum va simTIfi. >

a. ,OP: vor fi: in vigoare pand la sfarsitul anului. Sa amintim.

VV: Nudnud mai iertatid ma iertati. Premieru’ si ne spuni cand peste vreo DOui
lunid vor trebui s faci strategia bugetara pe doi aniT + s ne spund de pe-aCUma daci de la
intai ianuarie urca sau nu salariile si pensiile la loc.”

Politicianul VV 1l contrazice pe OP, sustinind importanta momentului cresterii
salariale. Dorinta de a-1 face pe celdlalt sa afirme ceva pentru care nu detine siguranta ca se va

/”28

respectarii promisiunilor partidului advers.

% Stefan Stanciugelu, Logica manipulirii. 33 de tehnici de manipulare politica
romaneasca, Editura ,,C. H. Beck”, Bucuresti, 2010, p. 78.
2" Luminita Hoarta Cardusu (coord.), Corpus de limbd romani vorbiti actuali
nedialectald, Editura ,,Universitatii Alexandru Ioan Cuza”, lasi, 2013, p. 330.
% Luminita Hoarta Cardusu (coord.), Corpus de limbd romani vorbiti actuali
nedialectald, Editura ,,Universitatii Alexandru loan Cuza”, lasi, 2013, p. 487.
# Daniela Roventa-Frumusani, Argumentarea. Modele si strategii, Editura ,Bic
All”, 2000, p. 115.

Luminita Hoartd Carausu (coord.), Corpus de limba romana vorbitd actuald
nedialectald, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” lasi, 2013, p. 292.
! Luminita Hoartd Cariusu (coord.), Corpus de limbi romani vorbitd actuald
nedialectald, Editura ,,Universitatii Alexandru Ioan Cuza”, lasi, 2013, p. 429.
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b. ,MS: (AK) Sase virguld opt pardon{ si putem si: obtinem aceasta resursi pa
care ne-o aloci Fondu® si nu NUmai atat. Nu BAnii in sine sant importantid ci credibilitatea
[pd piata internationald.”?

Politicianul intentioneaza sd schimbe directia de concentrare, apeland la sensibilitatea
publicului si punand pe primul loc credibilitatea, in detrimentul cifrelor si sondajelor. De fapt,
banii reprezintd directia de interes a formatiunii politice din care face parte MS, intentia de
manipulare a ascultitorilor fiind relevanta. In domeniul economic, este esentiald credibilitatea
pe piatd a unui produs sau al unui serviciu, a furnizorului acestuia. Credibilitatea genereaza
increderea consumatorului in produsul sau serviciul respectiv sau in organizatia ori persoana
care furnizeaza produsul. Insi, MS se incurca in oferirea unor informatii concrete, de aceea
intentioneazd sa apeleze la sesnsibilizarea publicului, prin introducerea notiunii de
credibilitate pe piata muncii.

V. Concluzii. in studiul nostru, am incercat, si redim, succint, citeva roluri pe
care le indeplinesc adverbele — marci retorice in strategiile argumentative pe care folosesc
politicienii romani in discursurile politice in vederea manipularii opiniei publice. Daca vor fi
sau nu oamenii convingi, acest fapt depinde de modul de gandire a fiecaruia, dar si de
experienta sociald personala.
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