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Appellatives associated with anthroponyms in evoking the
latter’s sacred vs. profane meaning in Romanian

Abstract: The present paper deals with a category of Romanian appellatives which,
when associated with specific anthroponyms, recall the original sacred or profane
meaning of the respective anthroponyms. More precisely, the study discusses the
problem of propositional markers of explicitness, trying to propose, according to vari-
ous criteria, a framework of classification for these elements on the lexical level of
the Romanian language (terms attached to the anthroponyms, referring to the —
positive vs. negative — spiritual quality of the name bearer, to his/her sociocultural
position or institutional function — with sacred vs. profane connotation — in the com-
munity, or to the socio-stylistic sphere to which the attached terms belong etc.).

Keywords: appellatives, anthroponyms, (implicit/explicit) meaning/significance,
propositional indices vs. presuppositional indices of the sacred or the profane.

1. Preliminarii

1.1. Obiectul cercetdrii

Lucrarea de fati se situeazi pe linia studiilor care abordeaza simbolistica (expli-
citd sau implicitd) a semnelor lingvistice onomastice, in termenii conceptelor de sacru vs.
profan. In acord cu aceasti pozitie, se consideri ca devenirea umand, in orice plan, este
alcituitd, deopotriva, din activitate congtientd si din experiente irationale; se accepta fap-
tul ci omul modern (profan), in calitate de urmas al lui homo religiosus, pastreaza, inci,
urme ale comportamentului religios, insd golite de orice semnificatie sacrd; ci acesta
are, in subcongtient, nostalgia sacrului, fapt care duce, inevitabil, la repetarea neincetatd
aunui numar limitat de gesturi si de comportamente fixate in ritualuri; ci scenariile ini-
tiatice se pastreaza in numeroase fapte si gesturi ale omului areligios din zilele noastre
(vezi, de exemplu, cazul atribuirii de nume).

Autoarea va adopta pozitia filosofiei culturii, a onomasticii si pragmastilisticii in
interpretarea faptelor prezentate. Materialul exemplificator a fost preluat din internet si
din texte literare romdnesti publicate.
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1.2. Consideratii teoretice

1.2.1. O problema preliminari care se ridica in mod obiectiv, inainte de prezen-
tarea cercetdrii particulare propriu-zise, anuntate, este definirea sacralitdtii, la care este
necesar si ne raportam in paginile de fati.

In mod prototipic, sacrul, adjectiv, este definit ca ,sfant” (apartinand transcenden-
tului). In mod curent, ins3, el circuli cu acceptia mai restrdnsi: ,cu caracter religios;
privitor la religie, care apartine religiei; subst. ceea ce e sacru; sacrul si profanul”. Prin
extindere, cuvantul primeste sens figurat, insd desacralizat, profan (care tine de ima-
nent): , fig. foc sacru, entuziasm, geniu; care insufld un respect oarecum religios”: per-
soana unui cetdtean roman era sacrd; se zice despre lucrurile ce nu trebuie divulgate sau
atinse: depozit sacru (sursa: Siineanu, ed. VI, 1929) (apud DEXonline sv.).

Prin urmare, in asociere cu alti termeni, in primul rind cu acela de profan, cuvan-
tul sacru isi extinde sau isi restrange sensul. De asemenea, utilizat conceptual, in con-
textul diferitelor discipline socioumane, intrd in corelatie cu alte concepte precum:
spatiu, timp, mister, mit, rit, simbol, cuvdnt, text, nume etc., nuantandu-si intelesul.

1.2.2. Problematica sacrului si a profanului este disputata in prezent, mai mult
decét oricand, de pe doud pozitii teoretice diferite:

1.2.2.1. Pozitia ,religioasd” (impartisitd, in primul rand, de adeptii filosofiei clasice
a religiilor, de teologi i, in cadru institutional, de slujitorii (practicanti) ai bisericii)', con-

' —Distinctia sacru vs. profan este utilizata intr-un mod particular mai intai in sociologie de
citre Emile Durkheim 1912. Pentru el, sacrul apare numai in societate si consta dintr-un grup de
lucruri, credinte si ritualuri care sunt respectate si adorate (sacre), fiind distincte de toate celelalte
aspecte ale vietii sociale, considerate profane. Forta sacrului nu este alta decat forta societatii care
este anonima si impersonala, impunandu-se individului ca o realitate calitativ superioara. Prin
venerarea obiectelor sacre (ca si a imaginii acestora), indivizii, in ultimi instantd, nu isi venereazi
decit propria societate.

- Pentru Rudolf Otto 1917/1992, este importanta nu distinctia sacru / profan, ci analiza
componentelor rationale i irationale din cadrul sacrului, ca si a esentei sacrului, a partii pure golite
de continutul etic al categoriei de sacru. Limbajul nu poate decit si sugereze ceea ce depaseste
experienta naturald a omului, cu ajutorul unor termeni preluati din aceasta experienta.

- La Mircea Eliade 1965/1992, sacrul tine de natura umana si nu de societate, manifestarea
sacrului fundamenténd ontologic lumea si asigurand, totodatd, atributul realitatii spatiului, tim-
pului si naturii. In mod practic, prima definitie care s-ar putea da sacrului, spune Eliade (1991:
221), este opusul profanului. Profanul este rezultatul unor procese/ schimbari istorice ale com-
portamentului spiritual, in urma cirora omul modern si-a desacralizat lumea si si-a asumat o
existenta liberd. Omului modern, intr-un cosmos total desacralizat, ii este, prin urmare, din ce
in ce mai greu sa regiseasca dimensiunile existentiale ale omului religios al societatilor arhaice.

—In sfarsit, mai recent, Jean-Jacques Wunenburger (2000) defineste sacrul drept ansam-
blul de comportamente individuale i colective care urca pana in timpurile imemoriale. Sacrul
implicid stari interioare specifice i se obiectiveazi in fenomene culturale. Wunenburger asociazd
sacrul cu jocul, considerdnd c3, in societitile traditionale, jocul si sacrul au avut un scop comun:
sondarea adancimii invizibile a lumii. Acest aspect este, in opinia sa, cea mai buna dovadi a
iruptiei sacrului in profan, dar si a conectdrii continue a profanului la sacru. Pornind de la interesul
crescand pentru ceea ce s-a numit yintoarcerea rehglosulul ) ymoartea si renasterea utop1e1 sau
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form cireia fiinta lui Dumnezeu este transcendenta radical fatd de fiinta lumii, dar prin
energia, lumina sau lucrarea Duhului Sfant, Dumnezeu este prezent in intreaga creatie.
Divizarea lumii in doud zone distincte, una a fenomenelor sacre si alta a celor profane
constituie esenta oricarei religii (Morar 2014: 404).

1.2.2.2. Pozitia postmodernistd® (in toate variantele ei), care lanseazi concep-
tul de ,Dumnezeu ascuns” (Deus absconditus) si imaginea unei divinititi absente sau
fard putere in istorie. Autonomia creatiei, ca rezultat al izolarii Divinitatii in transcen-
dent, a dus, inevitabil, la autonomia omului §i a ratiunii umane fati de Dumnezeu.
Postmodernistii cer inlocuirea existentei obiectuale prin limbd, text, cunostinte; acestia
vorbeau §i despre necesitatea de a lua in considerare si nerationalul, inconstientul,
existenta din activitatea omeneascd. Neopozitivismul, la rdndul lui, vorbeste despre
cotitura lingvisticd din prima treime a secolului XX, despre semiotizarea realitdtii, ce a
urmat dupi aceasta.

Importanta postmodernismului in limbaj consta in accentul pus asupra sensurilor
implicite ale cuvintelor si formelor, a structurilor care exprima puterea.

1.3. Concepte operationale

1.3.1. Dinamica conceptelor sacru vs. profan prin desacralizare/ resacralizare

Dinamica enuntirii stiintifice postmoderne se prezinti in forma a doud procese
diacronice succesive si complementare:

A) o ,actiune demolatoare” a traditiei (postmodernismul revolutionar,
critic-subversiv);

B) ,0 refermecare” a lumii prin valorificarea pluralistd a traditiei (postmodernismul
reactionar, neoclasic).

Progresele inregistrate de cercetarea stiintifica fac realitatea tot mai controlabild,
fapt ce duce la dezvrdjirea lumii, la pierderea semnificatiei sociale a gandirii, practicii
si institutiilor religioase. Mircea Eliade (1965/ 1992) opina ci desacralizarea totald a

yrevenirea sacrului’, Jean-Jacques Wunenburger urmareste si puni in evidenta experientele tri-
ite de catre omul contemporan ca forme ale unei alternative sacre. El vorbeste despre recdstigarea
interesului pentru esoteric si stiintele oculte, despre adeziunea la diverse domenii, precum ecologia,
erotismul, spectacolul festin, cultul vedetelor etc., dar si despre o sacralitate conturatd in jurul unor
fenomene profane si functionale, cum ar fi noile tehnologii. Impresia care se desprinde de aici este
aceea ¢, in ciuda profetiilor pozitiviste si a lecturilor rationaliste ale modernititii, experienta
sacrului nu a disparut, ci mai degraba a fost deplasat inspre locuri si obiecte noi (vezi, in acest
sens, Wunenburger 2000: 42-59 si 112-116).

> Postmodernismul este termenul de referintd aplicat unei vaste game de evolutii in
domeniile de teorie critic, filosofie, arhitectura, artd, literaturd si culturd. Postmodernismul se
ocupi de modul in care autoritatea unor entititi ideale (numite metanaratiuni) este slabita prin
procesul de fragmentare, consumism si deconstructie. Jean-Francois Lyotard 1984 (https://
ro.wikipedia.org/wiki/Jean-Fran%C3%A7o0is_Lyotard) a descris acest curent drept o ,nein-
credere in metanaratiuni”; in viziunea acestuia, postmodernismul ataci ideea unor universalii
monolitice (vezi https://ro.wikipedia.org/wiki/ Universal (metafizic%C4%83) si in schimb
incurajeazi perspectivele fracturate, fluide si pe cele multiple.
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lumii nu este posibild, deoarece sacrul se camufleazd continuu in profan, de unde si con-
fundarea lui de citre omul modern cu profanul. In mod paradoxal, contestarea abuziva
a atitudinii si comportamentului religios nu face decét sa favorizeze aparitia unor noi
modalititi de manifestare a sacrului.

Pornind de la premisele teoretice prezentate mai sus, putem remarca faptul c3,
pe baza facultitii de cunoastere, fiinta umana sesizeaza fenomenul revelator in istorie
sub chipul unor semne, simboluri menite si trezeascd, si impulsioneze solicitudinea,
respectiv intalnirea spiritului cu sacrul. Incercuiti de perceptie, lumea fenomenala mij-
loceste accesul la spiritualul ascuns sub aparente temporale. Astfel, prin intermediul ei,
subiectul (uman) descoperd, pe de o parte, istoria spirituald a omenirii, iar pe de alta
parte, diferenta dintre conventionalul ideatic si ideile pure, distinctia dintre realitatea
temporald si sacru.

Imaginea modernista a dislocarilor conceptuale din cultura contemporani este
una de glisaj permanent a demersului cultural intre diferitele ipostaze de auto-inteme-
iere, intre ,obiectivismul” impersonal al cunoasterii stiintifice si ,subiectivismul” acti-
unii cognitive.

1.3.2. Semnul onomastic — purtdtor al spiritului sacru vs. profan

Unul dintre semnele lingvistice cu o valoare speciala, in ansamblul patrimoniului
comunicativ uman, este numele propriu (in speta antroponimul). Acest element, spre
deosebire de altele, este lipsit de sens in afara actului denominativ de individualizare a
unui anumit obiect®.

In acest cadru, reamintim ci am definit (cu alti ocazie) conceptul lexico-seman-
tic de apelativ, ca unitate de cercetare in antroponimie, pornind de la o bazi de definitie
functionala, dupa doui criterii: alocutivitate potentiald i functie deicticd. Desemnarea
personali se realizeaza in limba romana (dupi Ionescu 1976) prin trei tipuri de for-
mule de denominatie (antroponimici), dupa calitatea de nume propriu sau comun
a elementelor componente: a) formule proprii — constituite din unul sau mai multe
nume proprii de persoane sau de locuri (Ion, Nelu, Gheorghitd, Popescu, Moraru etc.;
Ion Ionescu, Calistrat Schiopu, Petrescu-Dambovita, lonescu-Tismana etc.; Ion lonescu de Ia
Brad, Niculaie Laie Chioru, Maria Vetii Turcului etc.); b) formule comune — constituite
din unul sau mai multe nume comune (tovardsul, domnisoara, primarul, notarul, facto-
rul, profesorul etc.; tovardsul profesot, domnisoara doctor, primarul orasului etc.; tovardsul
profesor de fizica, sotia contabilului intreprinderii etc.); c) formule mixte — constituite din
nume comune s§i propriu (conu Gheorghitd, domnisoara Popescu, doctorul Petrescu, tova-
rasul Vasilescu, domnitorul Ioan Cuza, domnitorul Alexandru Ioan Cuza etc.).

In diacronie, intre numele propriu si obiectul denumit se stabileste o relatie

* Reamintim faptul ca apelativul este acea expresie potential alocutiva, utilizati de un

locutor pentru identificarea unei persoane sau a unui grup de persoane; acesta trebuie abordat
ca parte integrantd a formulei antroponimice (unitate discursivi prin care se realizeazi functia de
individualizare si de identificare a membrilor unui grup uman) (v. Ionescu Pérez 2007: 218—
219).
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dinamicd, dependenta in primul rind de geneza celui dinti §i, in al doilea rind, de
contextele situationale succesive in care semnul functioneazd, modificind-si semnificatia
(vezi functionalitatea) in acord cu diferentele de economie, de culturi si de organizare
sociala, adica de istorie. In planul enuntirii stiintifice, mecanismul in discutie conduce,
de cele mai multe ori, la translarea rationamentului stiintific din lumea sensuluiin cea a
semnificatiei si, totodatd, la incercarea de reconstituire a experientei irationale, implici-
tate pe baza semnelor setate in activitatea cotidiana rationald.

2. Derivatia semantica: procesul de desacralizare
vs. resacralizare a numelor in diacronie

2.1. ,Expansiunea” semantic-pragmatici a semnului antroponimic

In diacronie, semantica termenului sacru cunoaste o evolutie invers proportionald
cu aceea a termenului profan; aceasta se prezintd sub forma unei dezvoltiri ,scalare”
— in expansiune de la sensul-forte (tare) al sacrului si sensul slab al profanului citre o
imagine slabd a sacrului si una forte a profanului. Acelasi comportament il regasim in
evolutia corelativi (alunecarea semantici) a semnelor lingvistice (in spetd onomastice,
denotative) cu cele simbolice (conotative, in spetd sacre vs. profane) in diverse stadii
denotative vs. conotative, la care ne vom referi in cele ce urmeaza.

Expansiunea semanticd a semnelor onomastice se defineste caun proces treptat, prin
care diversele forme nu trec, in mod abrupt, de la o categorie la alta, ci trec, printr-o serie
de mici tranzitii care tind sa fie identice ca tip de evolutie, la nivel universal. Trecerea de
la categoriile lexicale la categorii functionale este dependenta de mediul pragmaseman-
tic in care are loc, respectiv de conditiile sociolingvistice in legaturi cu contextele si cu
constructiile care conditioneazi desacralizarea, respectiv resacralizarea.

Transferul schimbdrii semantice din domeniul lexical pur si plasarea acesteia in
domeniul pragmatic (in care modificirile sunt derivate fie prin inferentd, fie prin asoci-
erea unor cuvinte cu alte cuvinte in utilizarea lor curents, fixata in functie de context)
(Joseph 2004: 61) este redat printr-un numar de termeni precum: bleaching, deseman-
ticisation, semantic loss, and weakening; numitorul comun al sensului acestor termeni
este acela de ,pierdere” (loss). Avem a face, de fapt, cu o redistribuire sau o alunecare, nu
o pierdere propriu-zisi de sens (Hopper and Traugott 1993: 84).

Clasa de formule antroponimice vizati ne permite sa distinge mai multe etape ale
unei cronologii derivationale.

2.1.1. Etapa arhaicd, originard, a sacrului antroponimic

Aceasta constd din doud variante pe scala glisarii de la sacru la profan:

- etapa antroponimica caracterizati prin asocierea cu forma tare a sacrului, vizand
numele constitutiv sacre (nume ale divinititilor, nume de apostoli, sfinti din textele
biblice) care isi pastreazd, in general, statutul nepervertit in cadrul institutionalizat al
bisericii (v. termenii crestini Dumnezeu, Isus Cristos, Maica Domnului sau diverse nume
de sfinti — apostoli: Petru, Andrei, Ioan, Toma, Bartolomeu etc.);
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Exemple:

(1) Nume constitutive de sfinti (biblice):

Ana: Este unul dintre numele cel mai larg rispandite, atit la noi, cat si in intreaga
lume cresting;

Andrei: Sf. Apostol Andrei, ,cel dintai chemat” la propoviduire, este, conform
traditiei, si primul care a adus crestinismul pe meleagurile noastre;

Filip: Sf. Apostol Filip din Ierusalim pomenit pe 11 octombrie;

Gavriil: Gavriil apare, in ambele Testamente, drept calduzitorul spre adevir si ves-
titorul ceresc cel mai de seama al Cuvantului Dumnezeiesc (http://www.crestinorto-
dox.ro/povestea-numelor/ana-71467.html).

— etapa antroponimica originard, caracterizatd prin asocierea cu forma slabd a
sacrului (sens figurat) cu referire la nume cu semnificatie motivatd (2a), cunoscuta, care
se opacizeazi in timp (fie prin disparitia termenilor sau prin transferul lor dintr-o limba
in alta (2b) etc.).

Exemple:

(2) a. Nume cu motivatie (cunoscutd)

Nume de flori: Angela, Angelica — de la Angelica de pddure; Delia — de la Dalie;
Dumitrita — denumire populard a crizantemei; Gherghina — o alti denumire a Daliei;
Laur, Laura, Laurentiu, Laurian, Lauriana — ,dafin”; Liliana, Lilian — de la liliac” sau
de la englezescul Lilly, pentru ,crin”; Malin, Malina — de la pomul cu acelasi nume;
Romanita — ,musetel”;

b. Nume strdine care isi pierd motivatia prin transfer: Aleodor este o formd a numelui
Eliodor, atestat in Grecia antici in secolele III-IT 1. Hr. sub forma de Heliodoros, compus
la rAndul sau din Helios ,soare” si doron ,dar” - ,darul Soarelui’, ,darul zeului”; Albert,
nume de origine franci, este un derivat al termenului Adalbrecht, compus din adl,
ynobil” si beraht, ,strilucire” — ,faimos, nobil’.

2.1.2. Etapa mediand, cea a desacralizdrii partiale

Aceasta consti intr-un proces de uzurd a numelor sacre, pe de-o parte, prin tran-
sferul lor in cotidian si, pe de alti parte, prin uitarea (opacizarea) treptatd a motivatiei
antroponimelor.

Procesul de ,albire” a semnificatiei sacre primare a unor nume este dublat de un
proces de subiectivizare (“subjectification” - v. Traugott 1995: 46), definit, in linii mari,
ca dezvoltare a unor expresii suplimentare (apelative potential alocutive), atasate antroponi-
mului de bazd, expresii ce au legaturi cu atitudinea sau credinta vorbitorului referitoare
la ceea ce spune. Subiectivizarea este un proces gradat, prin care forme si constructii
care la inceput exprima sensuri lexicale primare, concrete si obiective, prin utilizare repe-
tatd, in contexte sintactice locale, ajung si serveasci la indeplinirea unor functii tot mai
abstracte, pragmatice, interpersonale, bazate pe reactia vorbitorului (cf. Traugott 1995:
32).

Astfel, pentru a evidentia originea divina a personajelor cu nume sacre si a le
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diferentia de muritorii de rind, purtatori ai aceloragi nume, a fost adoptat un sistem de
indici de explicitare ai semnificatiilor implicite, codate in semnele antroponimice arhaice.
Acest sistem s-a imbogatit, in timp, ajungand la o diversificare si complexitate deose-
bite (in special in mediul bisericesc, unde se justifici pe deplin).

Exemple:

(3) sfant (cu variante derivationale sau compuse): Sfantul Vasile cel Mare, Sfantul
Serafim de Sarov, Sfantul Ioan Botezatorul, Sfinta Tatiana, Sfanta Nina, Sfantului Antonie
cel Mare, Sfantului Marcu al Efesului, Sfantul Clement de Ancira, Sfantul Mucenic Carp,
Sfantului Mucenic Nestor;

(4) cuvios: Cuviosul David din Evia, Cuviosul Porfirie din Cavsocalivia;

(S) parinte: Parintele Veniamin Milov, Parintele Victor Ojog, Parintele Acachie
Valaamitul, Parintele Cleopa de la Sihastria (http://www.crestinortodox.ro/acatiste/
acatistul-sfantului-vasile-mare—67142.html).

2.1.3. Etapa desacralizirii complete a sensului antroponimelor

Aceasti etapi coincide cu perioada de maximd dezvoltare a indicilor deictici si
potential alocutivi utilizati in scopul explicitarii sensurilor ascunse in forme cu devenire
istorica si de utilizare masiva a antroponimelor in cadrul unor formule antroponimice
adecvate diverselor contexte.

In planul actului comunicativ, se pot distinge doua tipuri de indici de desci-
frare a simbolisticii transcedentale incrustate in semnul onomastic: indici ai implici-
tarii semnificatiilor sacre (presupozitionali) si indici de explicitare (propozitionali) a
conotatiilor sacrului.

In paginile de fati, ne vom referi la problematica indicilor propozitionali, de expli-
citare, incercand si schitim o grild de clasificare, pe diverse criterii, a respectivelor ele-
mente, in planul lexical al limbii romane (termeni, atasati antroponimelor, trimtind la
pozitia in familie si societate (exprimdnd relatii, functii profesionale sau politice), la calitatea
sufleteascd — pozitiva vs. negativi — a purtatorului de nume — conotate sacru vs. profan —
la sfera sociostilistici la care apartin termenii atagati etc.).

Noua viziune se referd la nominatie dintr-o dubld optici: cea structurald (din
punctul de vedere al pozitiei in sistem) si cea functionald (prin care se stabileste rapor-
tul dintre sistemul antroponimic, ca dimensiune sociald, si interpretarea sistemului, ca
dimensiune individuali, relevind rolul vorbitorului in constructia mesajului in cadrul
discursului antroponimic)*. Se propune termenul de formuld antroponimicd pentru a
desemna cazurile in care un morfem M, avind la origine o valoare semantici S (pe care
a putut-o pistra in anumite cazuri de utilizare), dd nastere unui morfem M* a cirui
valoare semantici S* contine o aluzie la utilizarea, in enuntare, a lui M* cu valoarea S*.
M = M. Trecerea de la M la M este diacronici (aplicati secvential); M este o formul.

*  Pentru tratarea acestor probleme, vezi Miron Fulea 2005, Perez 2007, Felecan (D.)

2011a, b, Felecan (D.) 2014.
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2.2. Tipuri de formule cu functie de explicitare
in sistemul de denominatie romdnesc

2.2.1. Termeni generici

2.2.1.1. Generice din sfera religioasa (sacre)

Doamne (6a) (< lat. Domine), Dzeu / Dumnezeul(e) (< lat. dom(i)ne deus) (6b),
Pirinte (6¢), (v. infra si sensurile ,tatd”, si ,preot”), Tatd, ,Dumnezeu” (6d), Isus Hristos
/Fiul lui Dumnezeu (6e), Invatdtor (6f)/ Stinti (6g-h).

(6) a. Doamne, curiteaste-md (CLRV1570: 99).
b. Dumnezeu, cu urechile noastre auzim (CLRV1570: 96).
c. Pdrinte, blagosloveste! (CLRV1580-91: 107).
d. Tatdl nostru ce esti in ceri, sfinteascd-se numele tau (CLRV1S61: 80).
e. Ce e mie si tie, Isuse, Fiiule lu Dumnezeu de sus? (CC.1581: 416).
f. Graira: , Invitditoare... (CC21581: 91).
& Bucurd-te, stapdnd, Fecioard Maria, ndscitoarea lui Dumnezeu, sprijinitoarea si
ajutdtoarea cea grabnicd a crestinilor (NInv.~1700: 335).
h. Miluiaste-ne, Sfantd Vineri (CLRV1583-1619: 123).

Unele substantive in vocativ din sfera religioasa (Dumnezeule!, Doamne!, Sfinte!),
in urma unui proces de derivare delocutivd, capita valoare interjectionald (Manu Magda
2017a,b).

2.2.1.2. Generice laice arhaice (ca forme de manifestare a sacralitatii slabe)

A. Formule de reverenta

Sistemul de adresare reverentioasd, in special in romana veche, este bogat si
variat, att in forme lexicale, cét si gramaticale. Inventarul cuprinde: denumiri pentru
conducitorul statului (considerati unsii lui Dumnezeu): domn/ voc. doamne + pers.
2sg; impdrat/e (si ,cu referire la”: vodd/voievod), crai (7a—c) sau ranguri in stat sau in
bisericd (7d-f); pentru functii si pozitii sociale: ban, birdu, vistier, stolnic, postelnic etc.
(8a—c); forme reverentioase de adresare: domn /voc. domnule (pentru ,stipan al paman-
tului, barbat, ordsean, sot, tirgovet”), pan/jupan (<sl. Zupanii, ,titlu dat in eval mediu,
in tirile romane, celor mai de seama boieri si dregitori”), chir (,titlu de politete, folosit
in epoca fanariotilor, sec. XVIII si prima jumitate a sec. XIX”; v. DEX online s.v.) (9a—
f), domn/ule (tarziu, ,formuli generici de adresare politicoasi citre barbati”) (9g)

(7) a.Doamne impdrate, pizeaste-te (FD.1592-1604: 168).
b. Imparate, cade-ti-se sd slavesti (FD.1592-1604: 161).
c. Craiule, ce faci? (CLM.1700-50: 285).
d. Boieri, iacdtd cd... (A.1620: 51).
e. Rogu-md, svinti arhierei. (NInv.~1700: 215).
f- Si voi, egumeni i preoti si alti frati cdti vd aflati intru Hristos, toti, iar vd rog...
(NInv.~1700: 241).
(8) a. Bane Mihalcio si tu, vistiiar Stoico, dau-vd in stire (DI XXXI 1600).

BDD-V4449 © 2017 Editura Mega, Editura Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.125 (2026-06-30 01:31:14 UTC)



Oliviu Felecan (ed.), PROCEEDINGS OFICONN 4 (2017) ~> 871

b. Asisjdere i voi pércdlabi si globnici si desugubinari (DIR.A.IV,260: 207-208).
c. Inchindciune (...) dumneata parcilabe de Bistrita si dumneata, birdule tot de acolo
(PH.1500-10: 779).
(9) a.DOMNe, rog DOMNetale se... (DI C 1594).
b. Voud, iardsi, domnilor si boierilor ai acestei crdii, poruncesc (CLM.1700-502: 93).
c. O, doamnd, impdrdteasd i stapand. (NInv.~1700: 219).
d. Sd stii, jupdne, cd... (Sind.1703: 260).
e. Pan Udrea, ghetmanu i pdrcalabu Suéa(v)skii, (DI CX 1600).
f. Cinstite parintele mieu, chir Macarie. (NInv.~1700: 241).
g Domnilor, domnilor ai cinstitului Maghistrat (1S: 49-50).

Sistemul de adresare reverentioasd, in curs de constituire in textele secolului al
XVI-lea, prezinti forme lexicale si gramaticale instabile: mdria ta (10a) in adresare
directd pentru domnitor/ conducitor; sfinfia ta (10b) pentru adresarea citre fetele
bisericesti; forme precum boiari dumnevoastrd (10c) pentru nobili, majoritatea dispa-
rute in romana moderna.

(10) a. Asa si sti<i>, Mdria ta (DI, XCIII 1593).
b. Asea socotescu, pdrinte, Svintiia ta, (Cron.1689,11: 69).
c. Boiari dumnevoastrd si fratilor, cesti bétrdni si cesti tineri, de vom gresi (NInv.~1700:
285).

2.2.3. Termeni de adresare generici (ancorati in cotidian)®

2.2.3.1. Termeni de adresare protocolari

Acestia sunt identificati in functie de statutul social si relatiile de rol dintre interlo-
cutori, sugerand ,respect”, ,deferentd”:

a) generici literari (domnule / doamnd / domnisoard, duduie), asociati sau nu cu
nume de familie, cu functia sau cu titlu (Domnule [inspector]);

b) onorifici: Altefea voastrd, Majestate, Excelenta sa, regina Margareta;

In raport cu nivelul de formalitate a contextului de comunicare, se inregistreazi o
gradare a elementelor fatice. Formele protocolare de adresare, asociate cu forme ver-
bale de persoana a II-a plural + termeni exprimand o apreciere subiectiva a relatiilor
dintre interlocutori (drag, iubit, onorat, scump, stimat), sunt specifice anumitor contexte
comunicative mai mult sau mai putin formale: — mediului academic: Ilustrissime Rector,
Stimati colegi, Onoratd asistentd — mass-mediei sau conferintelor: Stimati (tele)specta-
tori, dragi / Stimati ascultdtori, Onorat auditoriu, Dragi colegi;

c) termeni desemndnd numele de functii (presedinte, primar, ministru), ocupatii
(inginer, maistru, colonel, general), titluri profesionale (doctor, academician).

5 Romana dispune de un sistem al elementelor de adresare puternic diferentiat, care

cuprinde sistemul pronominal, sistemul termenilor de adresare i interjectiile de interpelare (cf. Manu
Magda in GALR 2008, I1: 843-857). Vezi si Manu Magda in GR 2013: 590-598 si SOR 2016:
618-629.
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2.2.3.1. Termeni de adresare familiari

A. Desemnand nume de rudenie cu utilizare generica: mamd/ tati/ tataie/ frate/
sord (11)

Termenii din aceastd categorie au ca trdsiturd semantica pertinenta ,legitura”
fundamentali si indestructibila cu universul creator, ocrotitor, intim. Exemple:

(11) Povestea condimentati a lu’ , Tata” lu’ Mama Manu, shaormeria cunoscutd de tofi clujenii.
(https ://www.ziardecluj.ro/povestea-condimentata-lu-tata-lu-mama-manu-shaor-
meria-cunoscuta- de-toti-clujenii)

Mama Zina, Zina Dumitrescu (ndscutd Zenobia Bogos) a fost o creatoare de modd din
Romdnia, numitd de manechinele si colegii din show-biz ,mama modei din Romdnia”.
( https://ro.wikipedia.org/wiki/ Zina_Dumitrescu)

Mama Omida a fost o vrdjitoare celebrd de etnie romd . In prezent, Mama Omida este
sinonim cu ,,0 persoand care stie tot, avind puterea de a prezice viitorul!”
(www.einformativ.ro/ ce-inseamna-mama-omida-_q1037.html)

Muzica cresting — fratele Dinescu (http://m.trilulilu.ro/muzica-crestina-fratele-dinescu-
focul-tau- asculta)

yRugati-va pentru fratele Alexandru! Roagd-te si tu, cititorule, cici numele nu priveste doar
pe comandantul trupelor victorioase [...], ci fi priveste pe tofi ceilalfi ...
(www.humanitas.ro/humanitas/ rugati-va-p entru-fratele-alexandru)

B. Desemnénd termeni de adresare generici, specifici anumitor comunititi:

(12) a. Baba Vanga a fost o prezicdtoare oarbd bulgard.
( https://ro.wikipedia.org/wiki/ Baba_Vanga) .
b. In folclorul slav, Baba Yaga are mai multe durabile atribute: este capabil de a vrdji, zboard
intr-un mortar, trdieste in padure intr-o colibd.
(https://www.tpu.ro/timp.../imi-spune-si-mie-cineva-poveste-cu-baba-yaga-multu-
mesc/) .
c. Vezi profilurile persoanelor care poartd numele de Baba Rada. Inscrie-te pe Facebook
pentru a lua legitura cu Baba Rada si cu alfii. (https://ro-ro.facebook.com/public/
Baba-Rada).
d. Mos Vasile, Mos Vasile, iar a dat bordura-n tine!
(wwwyremeanoua.ro/mos-vasile-mos-vasile-iar-a-dat-bordura-n-tine).

a) Generice familiare, potential alocutive

In adresarea familiara sunt utilizate foarte frecvent denumirile specifice date de
comunitate diferitelor grade de rudenie pentru exprimarea unor relatii ocazionale, intdm-
plitoare (sugerand vulgaritate, lipsi de respect): mamad!, tatd!, bunico!, bunicule!, unchiule!,
matusdl, nepoate!, vere!, tanti! sau nene! (unele dintre acestea, pragmatizate). Exemple:

(13) Interlopul craiovean Iulian Preda, fost Chiritd, fost Turcan, zis ,Tataie’, ,Cap” sau
,Giuliano”, a fost arestat preventiv pentru 30 de zile
(http ://adevarul.ro/news/eveniment/reteta-interlopului--craiovean-tataie-facut-
milion-euro-  proxenetism-eu-vin-acolo-frate-fac-cascavalu-1_569d060537115986¢
6a33bc7/index.html).
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Apoi, cdnd el nu a mai fost, mamaie Tanta, cum ii ziceam eu, nu s-a gandit nicio clipd sd-gi
refacd viata (www.formula-as.ro> Arhiva > Anul 2015 > Numarul 1179 > Asul de inima).
Hai mamaie la ,facultate”! Traiascd Bill Gates i al sau Word cu autocorector! Ne-a izbdvit
pe toti de efortul inutil al invétdrii scrisului corect... (lexpaticus.blogspot.com/2013/07/
hai-mamaie-la- facultatae.html).

Unde stai, tataie? / Dom’ doctor, departe. (TDM 111: 950).

,Sdru’ mana, tanti!” /, Bund, nene Tica”. (TDM III: 750).

Pe masura ce distanta dintre roluri se reduce, vorbitorul recurge la vocativul
numelor proprii sau al substantivelor comune, pronume i chiar la interjectii:

b) Termeni de adresare constitutiv alocutive (interjectii de adresare): Bre, fd, bd, mai:

(14) ,Hai bre sefule, da s-am ficut? Eu is chior? Io sun la tieleviziuni, sun la ... (www.b1.ro > Stiri
> Auto).
Hai,bre,Cola, cefacemaici ?zosoblog(https: //www.z0so.ro/hai-bre-cola-ce-facem-aici/)
Fi, Doino, uite c-au inceput s-apard si vesti bune! | Mircea Morariu (adevarul.ro/news/
politica/fadoina-uite-c--inceput--s--apara...1.../index.html)
Cristii!!! Ba Cristi!! Cheamd-1 bd pe Cristi!!! | Betiv Vs
( https://www.youtube.com/watch ?V=]uY]Fp]GZwE)

2.2.3.2. Expresii familiare non-alocutive: tiparul (Det) N, DEN,

,Analiza tiparului (Det) N , DE N, in plan discursiv al limbii, conduce la con-
statarea cd modelul de constructie sti sub semnul manifestarii atitudinii subiective a
emititorului, realizirile lui fiind considerate sintagme puternic marcate afectiv. Mai
mult decit atét, s-a spus de cele mai multe ori despre elementul de pe prima pozitie ci
presupune o caracterizare subiectivi a referentului si ci este purtitorul unei predicatii
de calificare depreciativi cel mai adesea (apreciere ironica, blamare, insults, injurie)”
(Mihail 2009: 1).

Aceasta structurd vizeazd numai referentii animati si actualizeaz pe prima pozitie
substantive sau adjective substantivizate care vehiculeazd atitudini de insultd sau afectiune
(afurisitul/ mincinosul/ tantaliul de Mihai, un nebun de inventator, fraiera de sord-mea, o
urdtd de fatd, un iscusit de ziarist, frumusica de Ioana, bietul/sdarmanul/sdracul/nefericitul

de profesor) (Ibidem: 2).

(15) Da’ bleaga de Ivona, ea cu serviciu, ea cu prietinile, cu tigarea-n gurd si cu cafelile
(Adamesteanu 1997: 27).
Daci nebunu dsta de vatman porneste acu? (Adamesteanu 1997: 31).
A umblat ea mult ca si nu ramdie cu zbanghia de Ivona piatri-n casd (Adamesteanu

1997:41).
Scrisoare deschis de la prostul de mine catre ,desteptul” de Moise Guran (blog.naie.
ro/2p=96).

Primarul Iasului catre George Scripcaru: ,Cind desteptul de Mazdre si cu dla de la
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Bragov scoteau tramvaiele, noi dezvoltam infrastructura de ...(brasovromania.net > Brasov
Romania).

idioata de Eba a fost consiliatd de cei 24 de consilieri personali cu Eminescu la Brusxelles ...
(https://www.youtube.com/watch?v=27yHqVuJ118).

22 feb. 2011 - Coruptul de Vornicu pe cind va fi inchis, el a impartit, probabil,
anii cheltuiti de Anton cu facturile suspecte (www.sandrinio.ro/brigada-diverse/
fostul-prefect-cusnir-albit-de-dna).

Caragiale Ion Luca — 2016 — Fiction

Mandica (sundnd prelungit): Ce slugi dobitoace! (Feciorul vine.)/ Méndica: Nu te-am
chemat pe ... unde e dobitoaca de Roza? Ce face cu ceaiul? (https://books.google.ro/
books?isbn=6066000500).

Cateva runde cu Florica, ceva i-a soptit intriganta de Sonia si acum ne reprosazd cd nu-i
suntem recunoscitori pentru calculatorul dat candva lui A. (https://books.google.ro/
books?isbn=6066680757).

Se remarca faptul ca (Ibidem: 3) exista o componentd livrescd a realizirilor con-
structiei, actualizatd mai ales in literaturd si in limba standard, si o componentd familiar-
argoticd, foarte expresiva, prezenta in limbajul cotidian, in presi si in internet, uneori
strict dependenta de datele ,de ultimi ord” ale contextului cultural, politic si social.

3. Consideratii finale

Analizind formulele antroponimice din limba roméni actuald, am constatat o
mare disponibilitate in directia construirii unor sintagme dintre cele mai diverse ca
rezultat al unui proces diacronic de derivare semantici corelativ cu dispozitia scalara
a sacrului si profanului la nivelul semnificatiei semnului antroponimic (de la explicit la
implicit si de la sacralitate tare la sacralitate din ce in ce ma slaba).

Diversele componente potential alocutive, asociate semnului antroponimic
(simplu), sunt menite si suplineasca sensurile implicite, incrustate in semnele antro-
ponimice primare, caracterizate prin sacralitate explicits, tare.

La nivelul utilizdrilor din romana actuali, semnul antroponimic complex (dez-
voltat) este foarte fecvent, fapt ce constituie o dovadi a productivitatii structuriilor
explicite de marcare a sacrului (prin translarea semnificatiilor din plan semantic in plan
sintactic). Fenomenul are consecinte si la nivelul sistemului gramatical, contribuind la
conturarea unei preferinte pentru structurile analitice ca purtitoare ale semnifictiilor
lingvistice.

Surse®

Adamesteanu, G. 1997. Dimineatd pierdutd. Bucuresti: Editura 100+1 Gramar.

A.1620 = Alexandria. Bucharest: Ed. F. Zgraon. Fundatia Nationala pentru $tiinta si Artd, 2005
(Cele mai vechi cdrti populare in literatura romdnd, 11). (South Transylvania, Brasov or Hateg)

CC2.1581 = Coresi, Evanghelie cu invataturd. Ed. S. Puscariu, Al. Procopovici: Diaconul Coresi,
Carte cu invatdturd (1581), vol. I, Textul, Bucharest: Socec, 1914. (Bragov)

¢ Pentru textele de literaturd veche, citate, vezi SOR 2016, cap.13, Corpus.
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CLM.1700-502 = Miron Costin. Letopiseful Tirdi Moldovei. Ed.: M. Costin. Opere. ed.
P. P. Panaitescu. Bucharest: Editura de Stat pentru Literaturd §i Arta, 1958. p. 41-201.
(Moldova)

CLRV = Al Mares. Crestomatia limbii romdne vechi, 1 (1521-1639). Bucharest: Editura
Academiei Romane.1994.

Cron.1689 = Cronograf tradus din greceste de Patrasco Danovici, ed. G. Strempel, 2 vols. Bucharest:
Minerva, 1998. p. 3-271 (vol. 1); 5-380 (vol. II). (Moldova)

DIR.A = Documente privind istoria Romdniei, veacul XVIL. A. Moldova. Bucharest: Editura
Academiei (1612); 1956: IV (1616-20); 1957: V (1621-5). (Moldova)

DI = Documente si insemndri romdnesti din secolul al XVI-lea, text stabilit si indice de Gh. Chivu,
M. Georgescu, M. Ionit, Al. Mares, Al. Roman-Moraru. Bucharest: Editura Academiei
Romane. 1979.

FD.1592-1604 = Floarea darurilor. Ed. Alexandra Roman Moraru, Bucharest: Minerva, 1996
(Cele mai vechi cdrti populare in literatura romdnd, 1), 119-82. (Moldova, Putna Monastery)

IS = Nicolae Iorga. Scrisori de boieri. Scrisori de domni, editia a II-a. Vilenii-de-Munte: Datina
roméneascd. 1925. P. 49-110, 131-41, 254-311.

Ninv.~1700 = Invataturile lui Neagoe Basarab citre fiul sau Teodosie. Ed. F. Moisil, D. Zamfirescu.
Bucharest: Minerva. 1971. P.125-352. (Wallachia, Bucharest)

PH.1500-10 = Psaltirea Hurmuzaki. ed. 1. Ghetie and M. Teodorescu. Bucharest: Editura
Academiei Romane. 2005. (Moldova)

Sind.1703 = Sindipa. Ed. M. Georgescu. Bucharest: Minerva. 1996 ( Cele mai vechi crti populare
in literatura romand, 1). P. 249-315. (Brasov)

TDM III = Texte dialectale Muntenia, III. 1987/1993. Publicate de Costin Bratu, et al. Bucuresti:
Editura Academiei.
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