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Anthroponyms in premodern Romanian (1780-1840): translation practices

Abstract: The period 1780-1840 is considered the start of the “modern stage”
in the history of modern literary Romanian, also called the “premodern” stage. It
took the Romanian language out of the realm of the church and into modernity
with a series of translations from various domains such as sciences, philosophy,
history, geography, literature, etc. In this context, many personal proper names
were transposed into Romanian for the first time, written in the Cyrillic alphabet.
Significant from this point of view are the history and geography books translated
into Romanian from French, Italian, German and Modern Greek.
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1. Introducere

La sfarsitul veacului al XVIII-lea, concomitent cu modernizarea vietii social-poli-
tice, economice si culturale din tarile roméne, are loc i un amplu proces de moderni-
zare a limbii roméne. Astfel, comparativ cu prima parte a secolului al XVIII-lea, cAnd
in limba romani primau inca traducerile din slavoni si greaci, in a doua jumitate a
acestui secol creste in mod considerabil numairul traducerilor din limbile moderne
(francez3, italiana i germani). Considerati drept prima etapa din ,epoca modernd” a
istoriei limbii roméne literare sau o etapi ,de tranzitie” intre vechea roména literara si
romana literard moderna (Ghetie 1982: 65; Munteanu si Tara 1983: 169, 176), numita
si yepoca premodernd” (Piru 1970: 70), perioada anilor 1780-1840a fost una a ince-
putului ,laicizarii” $i modernizarii limbii roméne prin traducerea unor texte din diverse
domenii ale culturii scrise (religios, filozofic, istoric, geografic, literar etc.). Un rol hota-
rator in ,directionarea” procesului de modernizare a limbii romane literare l-au avut
reprezentantii Scolii Ardelene, care au alcituit o serie de lucriri normative (gramatici,
ortografii, lexicoane) si au tradus cirti stiintifice din domenii variate, precum si nume-
roase opere beletristice.

' Aceasta lucrare a fost realizata in cadrul proiectului PN-II-RU-TE-2014-4-1108, Proper
Names in the Romanian Pre-modern Writing (1780-1830): Translation Practices, finantat de Con-
siliul National al Cercetarii Stiintifice din Roménia (CNCS-UEFISCDI).
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In cercetirile asupra acestei perioade au fost studiate mai ales problemele legate
de paternitatea si sursele unor traduceri (e.g. Ursu 2002 si 2003), precum si gradul de
innoire si de modernizare a vocabularului limbii romane prin imprumuturi din latina si
din idiomurile romanice. Traducerile romanesti din perioada amintita sunt insa insufi-
cient explorate din perspectiva modului de transpunere a textului dintr-o limba in alta,
probabil si din cauzi ca acestea nu au fost transcrise din alfabet chirilic in alfabet latin.

In contextul transferului cultural prin traducere care a animat limba roméni la
sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului urmitor, ne propunem si urmarim
strategiile de transpunere a antroponimelor striine in limba roméni in citeva texte tra-
duse in aceasta perioadi. Textele din care a fost extras corpusul de nume proprii au fost
selectate dupa urmitoarele criterii: diversitate tipologica (geografii, istorii?, biografii,
un roman istoric), diversitate lingvistica (limbile-sursa sunt italiana, germana, fran-
ceza, greaca). In privinta ariilor lingvistice de provenienti, cele mai multe texte sunt
din Transilvania si Moldova. La nivel de modalitate de traducere, acestea se caracteri-
zeaza prin faptul ca prelucreazi in general textul-sursa, scurtdndu-l sau augmentandu-1.

Buf. rom. este lucrarea lui Claude Bufier, Géographie universelle (1714), tradusi in
limba roméni de Amfilohie Hotiniul cu titlul De obste gheografie pe limba moldoveneascd
si tiparita la Jasi, in 179S. Originalul traducerii nu este versiunea in limba franceza, ci
o versiune in limba italiand: Geografia universale del P. Buf, Roma, 1775 (= Buf. it.).
Textul roméanesc este, de fapt, o prelucrare a sursei in limba italiani (la care se adaugs,
poate, alte surse, neidentificate); traducitorul suprimi forma dialogatd din original,
elimini sau condenseaza pasaje si adaugi altele, cu informatii provenite, eventual, din
experienta proprie.

Descoperirea Americii. O carte foarte folositoare (= Cam. rom.), aparuti la Buda,
in 1816, sub ingrijirea editoriala a lui Nicola Nicolau, este traducerea in limba roména
a primului volum al lucririi Kolumbus oder die Entdekkung von Westindien. Ein ange-
nehmes und niitzliches Lesebuch fiir Kinder und junge Leute de Joachim Heinrich Campe,
Tiibingen, 1782 (= Cam. germ.); traducitorul este necunoscut.

Istoria rusilor si viata Marelui Petru, monarhul rusilor (= Cat. rom.) este tradu-
cerea in limba romana a lucrarii lui Antonio Catiforo, Bivo” Pevtrou tou' Megavlou,
Au’*tokravtor & Roussiva”, pavtro” patrivdo”, Venetia, 1737 (= Cat. gr.). Versiunea in
limba romani a fost alcatuita inainte de 1783, la Brasov, de un anume Rodion Popovici
(identificat cu Radu Duma, cf. Mares 2015: 552-558), dascil al scolii din Scheii
Bragovului, cunoscitor de latini, greaca si rusi. Traducerea s-a pastrat in doud copii,
dintre care una efectuati de capitanul Zamfir Marco, in 1788, pistratd in ms. rom. 3161
B.AR., p. 1-186. Desi pagina de titlu indica o sursa ruseasci, comparatia textuala a
aratat ca sursa traducerii din ms. 3161 B.A.R. este versiunea greceasca a lucrarii Vita di
Pietro il Grande, imperador della Rusia, Venezia, 1736 (= Cat. it.).

Prescurtarea istorii universale (= Dom. rom.) este traducerea in limba romani a
lucririi de istorie universali realizate de literatul si pedagogul francez Louis Domairon

> Majoritatea sunt manuale destinate uzului in academiile domnesti.
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(1745-1807), profesor de belles-lettres la mai multe institutii de invitimant (a fost
unul dintre profesorii lui Napoleon Bonaparte); dupa ce ajunge inspector, lucrarea sa
este studiatd ca manual. A fost tradusi in limba greaca de Atanasie Stagiritis, care o
prelucreazi si o completeazi. Versiunea greceasca din 1812, Epitomh Istoriag Genikh™
(= Dom. gr.), cunoaste doud traduceri in limba roman4, una a lui Vasile Varnav, in
Moldova, alta datorati egumenului Grigorie, la Bucuresti (1826-1827).

Istoria Americdi cuprinzind un perilipsis a aflirii ei, terimdniile bisericesti si politicesti
(= Dor. rom.) reprezinti traducerea lucririi lui Contant Dorville, Histoire des différents
peuples du monde, Paris, 1771 (= Dor. fr.). Traducerea in limba roméns, efectuata intre
anii 1795-1800, cuprinde doud tomuri, primul despre America Centrala si Mexic, iar
al doilea despre Peru, Brazilia si Canada; ambele sunt pastrate in copie la Biblioteca
Centrald Universitara din Iasi (Ms. IV-17); tomul al doilea este pastrat si cu autograful
traducitorului, in ms. rom. 40 B.A.R. Traducatorul este arhimandritul Gherasim, care a
studiat la Leipzig, apoi a slujit la Mitropolia din Iasi; este autorul a numeroase traduceri
din limba franceza.

Istoria lui Numa Pompilie (= Flo. rom.) este traducerea in limba roména a roma-
nului istoric al lui Jean-Pierre Claris de Florian, Numa Pompilius, second roi de Rome,
in doua volume, Paris, 1786 (= Flo. fr.). Versiunea roméneasci i se datoreazi lui Alecu
Beldiman (1760-1826), scriitor minor, dar prolific traducitor din greaci si francezi.
Traducerea s-a pistrat in mai multe copii din perioada 1794-1806; o versiune revizuita
a traducerii a fost publicati la Buda, in 1820.

Un alt manual de istorie iluminist este Elémens d’histoire générale al abate-
lui Claude-Frangois-Xavier Millot, aparut la Paris, incepand cu anul 1772 (in noui
volume), tradus in limba roméni de Ioan Molnar-Piuariu si publicat la Buda, in 1800,
cu titlul Istoria universald (= Mil. rom.). Traducitorul s-a folosit in principal de versiu-
nea in limba germana a lucrarii, Universalhistorie alter mittler und neuer Zeiten din 1794
(= Mil. germ.), datorata lui Wilhelm Ernst Christiani.

In sfarsit, Alexander I, Kaiser von Russland. Ein Regierungs- und Karaktergemdlde
(= Rum. germ.), de Johann Daniel Friedrich Rumpf (Berlin, 1814), a fost publicat3,
la fel ca alte portrete laudative ale tarului Alexandru I al Rusiei, cu scopul de a contra-
cara mitul napoleonian si pentru a ridica prestigiul adversarului imparatului francez.
Traducerea in limba romdna, Ardtarea stapdnirei si a caracterului lui Alexandru I, impd-
ratul a toatd Rossia (= Rum. rom.) a aparut la Buda, in 1818, fira ca numele traducito-
rului s3 fie mentionat.

2. Strategii de traducere

Contrar practicilor actuale, care impun preluarea formei si a pronuntiei originale
anumelor proprii striine, in perioada studiati, ca de altfel si inainte de aceasta, a existat
0 preocupare permanenti pentru adaptarea lor la specificul limbii roméne. In textele

*  Ca multe alte texte grecesti din epoc, si acesta contine cuvinte neaccentuate sau accen-

tuate gresit. Am respectat grafia de pe pagina de garda.
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studiate, pentru transpunerea numelor de persoana in limba roméni sunt folosite mai
multe strategii/ procedee de traducere*, pe care le descriem mai jos.

2.1. Adaptarea/ acomodarea formali la sistemul

grafic si fonetic al limbii romdne

Adaptarea grafica §i/ sau fonetica a formei din textul-sursi presupune schimba-
rea reprezentdrii grafice a numelui propriu in limba-tinta ca urmare a inlocuirii alfabe-
tului latin cu cel chirilic (transliterare), a redarii pronuntiei sau a modificirii accentului
numelui propriu din limba textului-sursd (transcriere); cele doud procedee sunt de
obicei combinate.

2.1.1. Dificultdti ale adaptarii grafice si fonetice

Alegerea procedeelor de adaptare a unui nume propriu strain in limba romana in
perioada la care ne referim aici depinde de mai multi factori:

a) utilizarea unor alfabete diferite. Sursele traducerilor care au furnizat corpu-
sul numelor proprii supus aici studiului sunt scrise cu alfabet latin sau alfabet grecesc.
In epocs, limba romani se folosea de alfabetul chirilic. Confruntarea sistemelor gra-
fice diferite implica, pentru traducator, dificultiti in alegerea modalititii de transfer al
numelui propriu, din cauza incompatibilitatii dintre aceste sisteme: numir diferit de
grafeme, semne diacritice specifice (cu sau fird valoare fonetica), existenta, intr-unul
dintre alfabetele care intrd in contact, a unor grafeme cu valori fonetice multiple sau,
dimpotriva, a unor grafeme sau grupuri de grafeme care noteaza aceeasi secventi
foneticy;

b) sisteme ortografice diferite, adicd diferentele dintre principiile care reglemen-
teazd grafia unei limbi: principiul etimologic (in cazul limbii franceze) sau cel fonetic
(in cazul limbii roméane), fac ca traducitorul si oscileze, de pild4, intre transcriere fone-
tic si transliterare (care dau rezultate foarte diferite);

c) sisteme fonetice diferite. Fiecare limba este caracterizatd prin prezenta unor
foneme inexistente in alte limbi (vocalele nazale in limba franceza, de exemplu), de
unde necesitatea ca ele si fie aproximate in limba-tinti (adaptare fonetici);

d) continutul divers de nume proprii al textelor (istorice si geografice).
Traducerile din aceasta perioada se refera, de multe ori, la realitati inedite pentru cul-
tura romani a epocii (spatii si nume exotice), pe care traducitorul nu le poate raporta
la vreun sistem cunoscut, ceea ce determind alegerea unei anumite modalitati de redare
a numelui. Se poate intdmpla ca traducitorul sd incerce si redea, in astfel de cazuri, nu
grafia sau pronuntia din limba-sursi (pentru care numele respectiv este exonim), ci
pronuntia pe care o cunoaste sau o presupune in limba care corespunde universului la
care face referire textul (de exemplu, incerciri de redare a pronuntiei spaniole in cazul
relatarilor despre Imperiul Inca in traducerea din Dor. rom., desi sursa este in limba
franceza);

*  Pentru diversele abordiri terminologice, vezi Ballard (2011) si Grass (2001).

BDD-V4412 © 2017 Editura Mega, Editura Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.60 (2026-06-09 22:29:52 UTC)



Oliviu Felecan (ed.), PROCEEDINGS OF ICONN 4 (2017) <> 435

e) propriile cunostinte ale traducitorului, care raporteazi adesea un nume pro-
priu nu la sistemul fonetic al limbii textului, ci la al altei limbi care {i este familiard
(limba greacd, de exemplu, care devenise principalul vehicul al culturii roméne, mai
ales in Moldova si Muntenia);

f) existenta unor modele traditionale de pronuntare (pentru numele foarte
cunoscute), ceea ce limiteaza posibilitatea inovatiilor din partea traducitorului.

2.1.2. Transliterarea

Transliterarea, in general, este procedeul prin care grafia din limba-tintd este
reprodusa in limba-sursd in mod fidel, astfel incat corespondenta dintre semne si fie
de 1:1 (fiecarui semn din alfabetul limbii-tinti ii corespunde unul din alfabetul limbii-
sursi). Firegte ci focalizarea pe nivelul grafic va duce la un dezechilibru la nivel fonetic:

»Since no two languages have exactly the same sounds, it is inevitable the carrying over
aword from one language to another will involve some type of adjustment. This adjust-
ment may be based on the sounds involved, or it may be merely a type of transcription
of the letters used to identify the names” (Nida 1964: 193).

In perioada premoderni a limbii roméne, utilizarea transliteratiei ca procedeu
de imprumut al numelor proprii implicd probleme legate de dificultatile generale de
utilizare a alfabetului chirilic; acestea provin din faptul ca acest alfabet nu este compa-
tibil in toate punctele cu structura fonetica a limbii roméne, ceea ce implica prezenta
unor slove cu valori multiple (m, s = &, f; v [ijita] = v, i; &, & = eq, ia, e), faptul ci acelasi
fonem poate fi marcat prin mai multe slove (/e/ prin &, €, a; /i/ prinv, n, 7 etc.)
sau existenta unor slove lipsite uneori de valoare foneticd (s sau ®); problemele sunt
amplificate de lipsa unor norme generale de utilizare a alfabetului chirilic, ceea ce duce
la realitatea ci fiecare autor are posibilitatea de a inova in limitele sistemului grafic.

In textele romanesti care constituie baza studiului de fati, majuscula nu este
folositd pentru marcarea numelor proprii, utilizarea sa avind caracteristici specifice
fiecdrui text in parte. Mai ales in manuscrise, majuscula apare adesea aleatoriu, atat la
initiala numelor proprii, ct sila cea a celorlalte cuvinte, inclusiv la initiala prepozitiilor,
a conjunctiilor etc.

Semnele diacritice sunt utilizate, de asemenea, de cele mai multe ori in virtutea
traditiei, firi valoare fonetici. In aceasta perioads, spiritul apare mai ales pe initiala
vocalicd a unui cuvént, adesea impreuna cu accentul ascutit, chiar atunci cAnd nu aceea
este vocala accentuati a cuvantului. In ceea ce priveste manuscrisele (Cat. rom., Dor.
rom.), realizarea graficd a semnelor diacritice coincide de multe ori, astfel incat este
greu de determinat valoarea unui anumit semn (daci el este accent grav, dac este spirit
sau marcheazi scurtimea unei vocale finale). Din aceasti cauzi, am renuntat la a marca
accentuarea in cazul acestui tip de texte. In textele tipirite, accentul este marcat con-
secvent, prin accent ascutit, cAnd vocala accentuata este in interiorul cuvantului §i prin
accent grav, in cazul in care ea este la final.
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O cutumai a textului Buf. rom. (traducere din limba italiana) este utilizarea, la
finalul consonantic al cuvintelor, a semnului s (ieri), lipsit de valoare fonetici (1). Data
fiind lipsa valorii fonetice, am decis si considerim cazurile in care cuvantul din limba-
tintd contine acest semn, in plus fata de inventarul grafematic al celui din limba-sursa,
tot cazuri de transliterare.

(1) Scanderberg (Buf. it. 371) > Granpepréprn (Buf. rom. 17)
Aurang Zeb (Buf. it. 392) > d8panrs Zéew (Buf. rom. 39); dar A8panr 3éew (Buf. rom.
43), A8panrzésn (Buf. rom. 122)

Cazurile de mai sus indica si alte particularititi ale transliterarii din epoca respec-
tivd: segmentarea cuvintelor din romana nu o urmeaza neaparat pe cea din textul italian
(Aumng Zeb vs ﬁgpaurzéﬂh). Traducitorul nu are un sistem unitar de transliterare nici
micar pentru acelasi nume (dupd cum se observa tot din modalititile de transpunere
a antroponimului Aurang Zeb — supranumele lui Muhi-ud-Din Muhammad, ultimul
impérat mogul).

Exemplele de mai jos (2) sunt excerptate din traduceri cu original german. Pe
linga segmentarea diferita fatd de cea din original (Deguignes vs Ae T8urnec), se mai
observi ezitarea traducitorilor in reproducerea terminatiilor, in cazul numelor din
sfera culturii grecesti (Socrates este reprodus ca atare in Mil. rom., in timp ce Aristoteles
este ApucrdTeace in Mil. rom. 233-234, dar ApuctdTen, in celelalte S ocurente din text),
precum si in privinta modelului de accentuare (acolo unde intri in conflict modul de
accentuare a numelui din limba-sursi cu modul de accentuare a aceluiagi nume in limba
culturii la care se raporteaza); astfel, Géxparec din Mil. rom. XXX reproduce accentul
din pronuntia germand, dar Gokparec din Mil. rom. 215 reproduce accentul grecesc:
TOKPETNG.

(2) Margarita (Cam. germ. 1782, 153) > Maprapitra (Cam. rom. 93)
Laharpe (Rum. germ., 3) > Aaxapne (Rum. rom. 4)
Socrates (Mil. germ. 1794, 15) > Gérparec (Mil. rom. XXX), Gokparec (Mil. rom. 215)
Deguignes (Mil. germ. 1794, 5) > ,Signior Ae T8nrnec” (Mil. rom. 74-75)
Aristoteles (Mil. germ. 171) > Apucrdrenec (Mil. rom. 233-234), dpucrédrea (S ocurente)

In exemplul (3), ierul () este folosit adesea la finalul consonantic al numelor, cu
valoarea zero; am considerat, ca siin exemplele dela (1), aceste cazuri drept situatii spe-
ciale de transliterare. Un alt caz special este cel al numelui generalului Frangois Jacques
Lefort sau Le Fort; forma Lefort din originalul italian este descompusa in greaca in arti-
col hotarat si nume (6 ®opt); transcrierea roméaneascd omite, fireste, articolul, astfel
ca rezultatul ($opms) este indepirtat de varianta initiala. In cazul numelui Ladislaon,
traducitorul translitereaza inclusiv terminatia greceasca de acuzativ, -ov.

(3) Mocdy (Cat. gr. 7) > Moco¥ (Cat. rom. 3v)
elg Aadigoraov (Cat. gr. 27) > a8ii Aapncaaw® (Cat. rom. 137)
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0 @opt (Cat. gr. 93) > popmrk (Cat. rom. 34r)

(4) Elien (Dor. fr. 7) » €anén (Dor. rom. I, 27)
Vasco Nugnés Balboa (Dor. fr. 301) > Backw n8"néc Banswa (Dor. rom. 11, 287)
Huascar (Dor. fr. 306) > x8acka? (Dor. rom. 11, 31Y), dar 8acka? (Dor. rom. II, 32¢)
Numa (Flor. fr. I, 17) > H8ma (Flor. rom. I, 10), N8ma (Flor. rom. I, 26)

Exemplele din grupul (4) sunt preluate dintr-un text cu original francez. Datd
fiind incompatibilitatea de sisteme ortografice intre romana si franceza, translitera-
rea este mai rar folositd in traducerile din aceastd limbi. Atunci cind este ales acest
procedeu de imprumut (pentru detalii despre acest procedeu, vezi Grass 2002: 115),
rezultatul transcrierii diferd fundamental din punct de vedere fonetic de antroponimul
din sursd. Se observi si oscilatia in notarea accentului, in ultimul exemplu; in mod
traditional, in scrisul chirilic, daci vocala finald a cuvantului este accentuatd, se noteaza
accentul grav (varia). Exemplul antroponimului Huascar indica faptul ca traducitorul
oscileazi intre procedeele de imprumut: este reprodus si prin transliterare (x8acka’), si
prin transcriere (84cka’).

2.1.3. Transcrierea

Prin transcriere intelegem schimbarea reflectirii grafice a numelui, ca urmare a
reflectarii pronuntiei, a valorii diferite a unor grafeme sau a suprimarii terminatiei din
textul-sursa in acord cu specificul limbii-tinta. In textele studiate, reproducerea fone-
tici a unui nume propriu poate urmari mai multe modele: modelul limbii-sursa (tra-
ducitorul reproduce numele asa cum este in textul pe care il traduce) sau un model
preexistent (transcrierea in textul romanesc nu urmireste neapirat pronuntia din tex-
tul-sursa, ci poate fi conforma unui model de pronuntie a unor litere/ grupuri de litere,
care ii era familiar traducitorului).

Exemplele de sub (5) sunt transcrieri dupi limba italiand. Intruct ortografia
limbii italiene are la baza tot principiul fonetic, cazurile de transcriere sunt mai rare.
Fenomenele surprinse sunt redarea lui s intervocalic /z/ ca 3 si a grupului gli ca an. Al
doilea exemplu reflecta si un caz de adaptare fonetici; consoana dubl, pronuntata ca
atare in italiand, este redusa in romana.

(5) Pausania (Buf. it. 364) > Ma8zaun (Buf. rom. 14)
Goffredo Buglione (Buf. it. 379) > T'odpéao ESandne (Buf. rom. 24)

Exemplele de sub (6) prezintd cazuri de transcriere din limba germani. Se
observi si in acest caz oscilatii in transcrierea lui @ (care nu avea acoperire fonetici in
romand, motiv pentru care autorii roméni de ortografii din aceasta perioada propun
eliminarea lui din alfabet). Cazul Theseus indici faptul ci traducitorul are dificultiti
in alegerea unei modalitati convenabile de redare. Textul din Cam. rom. prezinti o
particularitate interesantd, si anume faptul cd uneori transcrierea sau transliterarea cu
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caractere chirilice este dublati de reproducerea numelui cu alfabet latin; dupa cum se
observa, ins3, din exemplul indicat, aceasta reproducere in roméni cu alfabet latin nu
este o transliterare, asa cum ar fi de asteptat, ci o transcriere. Consoanele duble din ger-
mana sunt reduse, mai ales ci ele nu aveau acoperire nici in limba-sursa.

(6) Ostermann (Rum. germ. 27) > G)crepman (Rum. rom. 25)
Tyrtdus (Mil. germ. 10) > Tupre8c (Mil. rom. XX) (d=¢)
Quibio (Cam. germ. 244) > Kwibio, Kengio (Cam. rom. 162) (qu = kg)
des Manethon (Mil. germ. 2) > a8ii Manee-dn (Mil. rom. VIII) (th = <)
dar: Theseus (Mil. germ. 10) > Téce8c¢ (Mil. rom. XX)
Galizyn (Rum. germ. 12) > Faanuin (Rum. rom. 12)
Arbaces (Mil. germ. 6) > dApsauec (Mil. rom. 88-89) (c +e/i=u)
des Nechos (Mil. germ. 2) > aa8u Hexoc (Mil. rom. VIII) (ch =)

In cazurile de transcriere din limba greaci (7), este reprodusa pronuntia reuch-
liniand, cu oscilatii grafice produse de existenta mai multor slove chirilice cu aceeasi
valoare fonetici (v, B = v). B este transcris in marea majoritate a cazurilor prin &, cu
unele exceptii, de exemplu ,Voievodul Ea8"”; este vorba despre numele unui general de
origine germani (Christian Felix Bauer), ceea ce, probabil, a influentat optiunea tradu-
citorului (in afard de cazul in care este vorba despre o eroare de copiere).

(7) EddoEiav thv AovkavoBvay (Cat. gr. 31) > 6vacsia ASkano™na (Cat. rom. 14Y)
(ev =ev)
Mopia Ednpaio (Cat. gr. 38) > Mapia eenpafia (Cat. rom. 177) (ev =eB)
t0v Baoidéa Abyovotov (Cat. gr. 181) > ,pre Craiul derSems” (Cat. rom. 57%) (o0
= a8),
‘0 Baoihedg Adyovotog (Cat. gr. 218) >, impératul Avr8™ (Cat. rom. 73") (a0 = av),
v "EABov (Cat. gr. 8) > ,pre 6arana” (Cat. rom. 4°) (B =&)
0 Ztpotnyog Béovp (Cat. gr. 282) > ,Voievodul Ea8p” (Cat. rom. 1007), dar
,Voievodul EA8"” (Cat. rom. 104)

(8) Théophraste (Dor. fr. 6) > Beodpa™ (Dor. rom. L, 1Y)

Huayna (Dor. fr. 306) > 8anna (Dor. rom. I, 32°)

Pizarre (Dor. fr. 301) > nuz4ap (Dor. rom. I1, 28")

,Herr von Bougainville” (Mil. germ. 131) > ,,signiér ESrengita” (Mil. rom. 182)

Date fiind diferentele de sisteme ortografice, in redarea numelor de persoani din
franceza este aleasd adesea transcrierea. In cazul exemplului (8), numele de origine
franceza, chiar daci existent in sursa germand, este transcris dupa pronuntia limbii sale
de origine.

2.1. Adaptarea/ acomodarea formali la sistemul morfologic al limbii romdne

Aceasta strategie de traducere presupune incadrarea numelui propriu in categori-
ile gramaticale de gen, numir si caz specifice limbii roméne.
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1) Incadrarea in categoria gramaticali a genului

Gramaticile din perioada studiati nu trateazi numele proprii ca pe o clasi separata
de cea a numelor comune, informatiile privitoare la genul lor fiind putine. De exemplu,
la Micu/ Sincai (1980 [1805]: 141 [30-31]), numele proprii in -a (i.e. -d) sunt de genul
feminin, exceptie ficind numele proprii ale barbatilor, precum Luca (,,Lucas”), in timp
ce numele in consoani sunt de genul masculin, exceptie ficind numele de femei, pre-
cum Elisavet (,Elisabetha”), care se termini in consoand. Diaconovici-Loga (1973
[1822]: 67-69 [46-48]), clasificd numele (explicatiile vizeazd clasa numelor comune)
dupa terminatii: -a, -ea si - sint de genul feminin, iar -u, -iu, -e si in consoand sint de
genul masculin; citeva antroponime masculine sint amintite intr-o noti care explica
unele particularitati ale articularii acestora.

In Gramatica numelor proprii, Tomescu (1998: 51-52) incadreaza antroponimele
in doua clase de gen, masculin si feminin, in functie de terminatii: nume proprii de
genul masculin, cu terminatiile specifice -d, -u, -i (semivocalic), consoani si nespeci-
fice, -(e)a, -¢, -i, -0; nume proprii de genul feminin, cu terminatiile specifice -4, -(e)a,
-(i)a si nespecifice, -¢, -i, -0, -u §i consoana. In transferul lor dintr-o limba striini in
limba romani, antroponimele sunt incadrate intr-una dintre seriile formale amintite, in
functie de terminatia si de genul numelui propriu din limba textului-sursa. Probleme
mai deosebite ridicd numele proprii cu terminatii nespecifice genurilor limbii roméne,
adici -o, -e si -i.

a) Antroponime masculine

Terminatiile latinesti (-us) si grecesti (-os, -ios) sunt fie reduse la o terminatie
consonantici sau inlocuite cu terminatie -ie (9), fie transliterate (10). In Dom. rom.,
text mai unitar decét celelalte in privinta normelor adoptate in transpunerea numelor
proprii, terminatiile morfologice grecesti sunt de regula adaptate; in Mil. rom., aceste
terminatii sunt adesea pastrate.

(9) Kolumbus (Cam. germ. 229) > Columb (Cam. rom. 151)
Neotecovpdvog (Cat. gr. 10) > Nestesuran (Cat. rom. 57)
“Atdreov (Dom. gr. 11, 181) > Atolf (Dom. rom. 111, 10)
KLovBéprog (Cat. gr. 24) > Cluverie (Cat. rom. §*)
00860106 (Dom. gr. 11, 175) > Theodosie (Dom. rom. 111, 3)

(10) Kolumbus (Cam. germ. 6, 14) > Columbus (Cam. rom. S, 11)
‘Podpryog (Cat. gr. 8) > Rurihos (Cat. rom. 4°)
‘Tepéohaog (Cat. gr. 12) - Ieroslaos (Cat. rom. 67)
Pythagoras (Mil. germ. 2, Indice) > Pithagoras (Mil. rom. VIII)
Amasis (Mil. germ. 2, Indice) > Amdsis (Mil. rom. VIII)
Tacitus (Rum. germ. 10) > Tatitus (Rum. rom. 11)

Terminatia -a, nespecifica antroponimelor masculine in limba roméans, a fost fie
pastrati (11), fie suprimati, numele terminandu-se in consoani (12), de exemplu:
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(11) Attila (Buf.it. 118) > Atila (Buf. rom. 115),
Bovadilla (Cam. germ. 204) > Bovadila (Cam. rom. 134),
Quintanilla (Cam. germ. 30) > Cvintanila (Cam. rom. 22),

(12) Epaminonda (Buf. it. 373) > Epaminond (Buf. rom. 19),
Pausania (Buf. it. 364) > Pauzdn (Buf. rom. 14).

Uneori, aceastd terminatie este inlocuitd in limba roména cu -e, posibil pentru
areda o varianta nearticulata, ca in exemplul urmaitor, in care numele propriu se afl
intr-un context pronominal: ,ein gewisser Ojeda” (Cam. germ. 192) > ,0arecare Ofede”
(Cam. rom. 125, cf. 126).

Terminatia -0, nespecifici pentru stabilirea genului in limba romans, a fost fie
pistratd (13), fie suprimati (14), caz in care numele se termina in consoand, forma
specifica numelor proprii masculine. De asemenea, finala -0 este inlocuita frecvent in
textele studiate cu terminatia -(i)e (15), model impus sub influenta culturii greco-sla-
vone (Constantinescu 1963: XVII), de exemplu:

(13) Alonzo (Cam. germ. 89) > Alénto (Cam. rom. 50),
Aguado (Cam. germ. 167) > Acvddo (Cam. rom. 104),
Goffredo Buglione (Buf. it. 379) > Gofrédo Bulidne (Buf. rom. 24),
Santangelo (Cam. germ. 30) > Sant-Angélo (Cam. rom. 22),

(14) Augusto (Buf. it. 370) > Avgust (Buf. rom. 18),
Cristoforo Colombo (Buf. it. 104) > Hristofor Columb (Buf. rom. 113),
Carlo (Buf. it. 135) > Cdrl (Buf. rom. 128),
Pirro (Buf. it. 371) > Pir (Buf. rom. 18),

(15) Antonio (Buf. it. 372) > lui Anténie (Buf. rom. 18),
Ambrogio (Buf. it. 106) > Ambrdsie (Buf. rom. 114),
Flavio (Dor. fr. 9) > Flavie (Dor. fr. I, 37).

Terminatiile -e §i -i, nespecifice nici acestea pentru stabilirea genului masculin in
limba roman3, sunt de reguld imprumutate (16), de exemplu:

(16) Ali (Buf. it. 389) > Alli (Buf. rom. 36),
Buglione (Buf. it. 379) > Bulione (Buf. rom. 24),
Guakanahari (Cam. germ. 159) > Cvacanahari (Cam. rom. 98).

Pastrarea cu fidelitate a formei numelor din textul-sursi perpetueaza incadrari de
gen gresite ale antroponimelor. Astfel, numele Sfintei Genoveva (fr. Saint Geneviéve),
protectoarea Parisului, este preluat cu forma de masculin, potrivit sursei, de exemplu:
ol e¢ykdrtotkot ToV ITapioiov £toypudlovto tva eOymoly, &v o Gylog Teveft
éBog dev éBePatwvev Gutodg (Dom. gr. II, 189) > ,licuitorii Parisului si gitea ca
si fugd, de nu i-ar fi incredintat Sfant Gheneviev” (Dom. rom. 11, 20).
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b) Antroponime feminine

Terminatia consonantici a numelor proprii feminine din limba-sursi a traducerii
este de reguld mentinutd in limba roméni, de exemplu: Iovdn® (Dom. gr. 11, 229) »
Iudith (Dom. rom. I11, 70). Terminatia -¢ (cf,, in greacd, vocala tematica -n) este inlocu-
it cu terminatia -a (17), specifici antroponimelor feminine in limba romana:

(17) Isabelle (Cam. germ. 23, Dor. fr. 14) > Isabéla (Cam. rom. 17), Isabela (Dor. rom. I, 77),
MoBirdng (Dom. gr. 11, 236) > Mathilda (Dom. rom. 111, 80),
‘Polepdvdny (Dom. gr. 11, 194), f. fr. Rosemunde > Rozemonda (Dom. rom. 111, 54).

2) Flexiune cazuali

Aceasta urmeaza de regula modelul flexiunii numelor comune din perioada scri-
sului romanesc premodern. In textele studiate, particularititi deosebite prezinta cazu-
rile oblice.

a) Antroponimele masculine cu terminatie in -i semivocalic, consoani, -ie sau -o
realizeaza de obicei cazurile oblice analitic, de exemplu: ,la vremea lui loan” (Buf. rom.
14), ,care le-au ficut impotriva lui Anténie” (Buf. rom. 18), ,ostroavele ce si zic a lui
Solomon” (Buf. rom. 163); ,ocirmuirea lui Cvacanahdri’ (Cam. rom. 98), ,credinta lor
era a lui Mohamét” (Cam. rom. 124); ,intoarcerea lui Vladimir” (Cat. rom. 5), ,mania
lui Nichifor” (Cat. rom. 8'); ,fecior al lui Cain” (Dom. rom. ], 6), ,nepoata lui Theodosie”
(Dom. rom. 11, 3), ,cea dintai ingrijire a lui Stilicon” (Dom. rom. 111, 3), ,femeia lui
Onorie” (Dom. rom. I11, 6); ,,al doilea fiu a lui Oven Ghined” (Dor. rom. 37), ,din vremea
lui Ptolemeiu si a lui Plinie” (Dor. rom. 37); ,supt lovirile lui Léo” (Flo. rom. I, 21), ,tru-
pul lui Télon” (Flo. rom. 1, 124), ,sd arunca asupra lui Lizérie” (Flo. rom. I, 128); , Tirus
a lui Xenofén” (Mil. rom. XIV), ,un strianepot a lui Née” (Mil. rom. 89), ,in ménile lui
Darie Istaspis” (Mil. rom. 282); ,faptele lui Alexandru” (Rum. rom. 67), ,Palaturile lui
Petrévchi” (Rum. rom. 78); ,credinta lui Panaiot” (Tho. rom. 10) etc.

Unele antroponime masculine terminate in -a formeaza genitivul cu ajutorul arti-
colului proclitic: ,fiica lui Thoma” (Cat. rom. 7°), ,purtarea de grija a lui Numa” (Flo.
rom. I, 81) etc. De reguld, insd, numele de persoani masculine care se termini in -a,
-(i)a si -ca - terminatii nespecifice pentru genul masculin in limba romani - realizeaza
cazurile oblice enclitic, de exemplu: ,criiia Golgondii” (Buf. rom. 43), ,moartea Rocdi”
(Dor. rom. II, 467), ,socotita prorocie a Senecdi” (Dor. rom. I, 1¥). Modalitatea de mar-
care prin enclizi a cazurilor oblice la unele nume proprii masculine cu terminatie de
nominativ in -a este in unele texte in variatie liberd cu marcarea prin procliza (18).

(18) ,hotararea aceasta a lui Mazepa” (Cat. rom. 110°)
ynepot lui Mazepa” (Cat. rom. 110)
yiubitul lui Mazepa (Cat. rom. 110%),
dar ,lucrurile ceale mari ale Mazepii” (Cat. rom. 111")
,necredinta vinzatoriului Mazepii” (Cat. rom. 112")

era din oranduiala lui, decat a [ui Oiéde” (Cam. rom. 126),
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dar ,mare ajutorinta pricinui Oiédei spre calitoria lui” (Cam. rom. 126)

,se didu lui Bovadila voie” (Cam. rom. 132),
dar ,urmirile Bovadilei fard dreptate le afli” (Cam. rom. 140)
,stipanire a Bovadilei” (Cam. rom. 143)

b) Antroponimele feminine in -a prezinti la genitiv-dativ singular atat flective
in -ii, cAt si in -ei, in toate textele studiate: ,impotriva craiesii Isabélii” (Cam. rom. 35),
,impdriteasii Elvii” (Cat. rom. 4"), ,pomenirea imparatesii Elvii sau Elenii” (Cat. rom.
5%), ,va urma scoposului celui pangirit al Sofiei” (Cat. rom. 26"), ,Ecaterina, care era
sor mai mici Sofiei” (Cat. rom. 19*), ,au adus inaintea lui Ferdinand si a Izavelii” (Dor.
rom. I, 6*), ,feciorul Marii” (Dom. rom. IV, 19), ,dupa moartea Elisavetii” (Dom. rom.
IV, 29), ,goana aceasta a Plachidii” (Dom. rom. 111, 14), ,feciorul lui Avradm si Agarei”
(Dom. rom. I, 16), ,numele Sarii, care insemneazi Doamni” (Dom. rom. III, 22),
,Fiiule a Pompiliei” (Flo. rom. I, 38). Terminatia de genitiv feminin -di, specifici nume-
lor proprii cu radical in -ca i -ga, apare in textele studiate numai in cazul toponimelor.

Unele antroponime feminine cu terminatie consonantica sunt declinate la geni-
tiv cu articol proclitic masculin, de exemplu: ,impotriva lui Anténie si Cleopdtr " (Buf.
rom. 18).

3) Numarul

Formele de plural apar in cazul numelor de familie, pentru a desemna mai
multe familii care poarta acelasi nume, de exemplu: ,Am vizut in alte parti raimasite
din familiile Cantacuzinestilor” (Tho. rom. 4), ,partea dara a Navrischinilor, carii era
urmitori Monarhului Petru” (Cat. rom. 277). Astfel, formei de singular Cantacuzino i se
opune forma de plural Cantacuzinesti, construiti cu sufixul -esti, iar formei Navrischin
(Nardskin) i se opune forma de plural Navrischini, marcati prin desinenta -i.

2.2. Substituire

Acest procedeu presupune inlocuirea numelor proprii din textul-sursi prin cores-
pondentele lor aflate in uz in limba-tinta la momentul efectuarii traducerii, de exem-
plu: Alessandro (Buf. it. 370) > Alexandru (Buf. rom. 16), Alexander (Rum. germ. 2) >
Alexandru (Rum. rom. 3), Giovanni (Buf. it. 122) - Ioan (Buf. rom. 14), Képlov (Cat.
gr. 15) > Carol (Cat. rom. 7°), Peter (Rum. germ. 8) > Petru (Rum. rom. 9), Katharina
(Rum. germ. 8) > Ecaterina (Rum. rom. 9) etc.

2.3. Traducere

In sens larg, prin traducere se intelege orice tip de modificare operati asupra unui
text in procesul transpunerii acestuia intr-o altd limba (Agafonov et al. 2006: 627).
Termenul traducere este folosit insd si pentru desemnarea procedeului prin care numele
proprii nu sunt adaptate formal, ci inlocuite in limba-tinta prin echivalentul lexical
corespondent (Ballard 2011: 46-47). Este situatia numelor proprii descriptive, formate
(integral sau partial) din nume comune. In textele studiate, elementele descriptive din
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componenta antroponimelor sunt supranumele; acestea sunt fie traduse, fie transcrise,
de exemplu: a) ,l'empereur Charles-Quint” (Dor. fr. 316) > ,impiratul Carol al cinci-
lea” (Dor. rom. 11, 40%), €ig T0v Ka&porov tov péyav (Dom. gr. 11, 225) > ,lui Carol
cel mare” (Dor. rom. 111, 66), 100 Kapérov amhod™ (Dom. gr. 11, 232) > ,lui Carol
prostul” (Dor. rom. 111, 74); b) Kwvotavtivov 10 IMopeupoyevvitov ‘Niscut in
purpurd’ (Dom. gr.II, 226) > ,lui Constandin Porfirogenitul” (Dor. rom. I11, 67). Unele
supranume se opacizeazi odati cu trecerea dintr-o sursa in alta; de exemplu, fr. Louis le
Begue ‘Balbaitul, Gingavul’ nu a fost tradus in textul grecesc (AovdoBikog 6 BEyng,
Dom. gr. 11, 231), sensul lexemului de la baza supranumelui riméanand opac pentru
traducitorul romén, care il transcrie (Ludovic Venga, Dor. rom. 111, 74).

3. Concluzii

Alegerea metodei de transfer din punct de vedere grafic i fonetic depinde de o
serie de factori, printre care caracteristicile intrinseci ale limbilor insesi care intrd in
contact i propriul univers de cunoagtere al traducatorului. Metoda cea mai utilizati
este transcrierea; adesea, insd, metodele sunt combinate, inclusiv in redarea aceluiasi
nume. Existd oscilatii in sistemele de redare grafici/ fonetici, inclusiv in interiorul
aceluiagi text §i, mai mult, traducitorul oscileaza adesea intre mai multe procedee inclu-
sivin cazul aceluiasi nume. Limba greaci, folositd multa vreme ca limbi de comunicare
anterior perioadei studiate, chiar atunci cind nu este limba-sursa a traducerii, joaci
rolul unui model, orientdnd adesea transcrierea numelor.

In textele pe care le-am studiat, tendinta de adaptare a numelor proprii la siste-
mul morfologic al limbii roméne este evidenti. Incadrarea antroponimelor de origine
straind intr-un model flexionar cazual este determinata de incadrarea prealabili a aces-
tora in seria de gen.
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