CAM SIVALOAREA MODALA A ENUNTULUI

CAM ET LA VALEUR MODALE DE L’ENONCE
(Résumé)

L’adverbe cam, qui fonctionne comme opérateur de I’imprécision dans le discours
courant, peut modifier, en tant qu’adjoint, un verbe, un adjectif, un adverbial, un nom
(N) ou un GN, un substitut du N / GN et méme un énoncé tout entier, introduisant
une idée d’approximation, de vague dans une évaluation quantitative ou qualitative
effectuée par le locuteur. Celui-ci peut recourir a une telle marque pour des raisons
diverses, mais la présence de cam dans I’énoncé crée une impression d’incertitude,
que renforcent d’ordinaire d’autres marqueurs: des modalisateurs spécialisés.

Cependant, les effets de sens que 1I’emploi de cam produit sont plus nombreux et
variés; pour les interpréter convenablement dans chaque situation de communication,
le destinataire du message s’appuie nécessairement sur I’ensemble des connaissances
qui relévent de sa compétence pragmatique.

Mots-clés: opérateur de I’imprécision, modalisateur, représentation, scalarité,
modalité, atténuation.

Cand doreste sd evoce in cuvinte un fragment de experientd traita sau
imaginatd, altfel spus reald sau fictivd (simulatd), locutorul construieste
obiectul discursului pe care il va produce alegand o serie de referenti —
entitdfi de felul persoanelor, lucrurilor, evenimentelor — intre care va stabili
legéturi diverse, in cadrul fiecarui enunt. Dar vorbitorul face mai mult decat
sa manipuleze reprezentdri complexe: de reguld, isi exprima si atitudinea
personald fatd de universul referential evocat. Enunturile sale sunt judecdti, cu
care interlocutorul sau interlocutorii pot fi, sau nu, de acord. Astfel de enunturi
care arata cum se pozitioneaza vorbitorul fatd de continuturile propozitionale
sau reprezentdrile complexe vehiculate sunt considerate ca fiind enunturi
modalizate. Un continut propozitional asumat de locutor, care se declara astfel
public garantul validitatii relatiei de predicatie asertate, va fi interpretat ca un
enunt modalizat, plasat sub semnul certitudinii:
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DI Pantazopol a colaborat cu Carafoli [...] de la inceputul anilor 1950

[...] (Stiinta & Tehnicd, 48/iulie—august 2015, 90).

In prezenta unor operatori ai impreciziei, forta cu care locutorul valideazi
un anumit continut propozitional poate scadea, fard ca certitudinea sd se
transforme 1n incertitudine:

[...] educatia formald [...] contribuie cam cu 10 procente (Dilema veche,

586/7—13 mai 2015, 4).

Pentru ca o asemenea transformare a valorii modale a enuntului sa aiba loc
cu adevarat este nevoie ca acesta sa fie marcat de prezenta unor modalizatori
specializati, cu care operatorii impreciziei se armonizeazd semantic $i
pragmatic foarte bine:

Mdine plecam pentru doud zile in alt oras; de fapt, cicd e cam sat (apud

Mirzea Vasile 2012:145).

In ultimele doud exemple, operatorul cam nuanteazi printr-un grad de
imprecizie evaluarea cantitativd, respectiv calitativa prezentd in fiecare
predicatie. In cele ce urmeazi, vom incerca si precizim in ce masurd si de
ce manierda contribuie el la calculul valorii modale globale a enunturilor
in care apare. Cadrul teoretic si metodologic in care se inscrie analiza este
esentialmente cel propus de Gosselin in lucrarea sa Les modalités en francais.
La validation des représentations (2010).

1. Valoarea modala a enuntului

Pentru ca o suitd constituitd dintr-un grup nominal subiect si un grup
verbal sau un grup predicativ mai mult sau mai putin complex si formeze
un enunt care exprima o judecatd, ea trebuie asumata de cineva; altfel spus,
continutul propozitional vehiculat trebuie validat de o instanta de validare
(I). Aceastd instanta poate fi: locutorul sau unul dintre ceilalti participanti la
actul de comunicare, opinia generala, universul referential, adica realitatea
insasi (Gosselin 2010: 61); cele trei tipuri de ,,agenti verificatori” ai validitatii
enuntului sugereaza o deplasare progresiva dinspre polul subiectivitatii spre
polul obiectivitatii. Informatia care std la baza predicatiei poate avea diverse
grade de fiabilitate.

Daca locutorul, instanta de validare subiectiva, asuma un anumit continut
propozitional ajustand enuntul produs la realitatea descrisd', el poate face
validarea cu fortd (F) maxima, angajandu-se® pe deplin ca garant al veridicitatii
celor enuntate, sau poate face asertiunea pastrand neutralitatea, adica fara a
declara un angajament personal in respectiva operatie. Locutorul poate de
asemenea refuza sd se angajeze ca garant al validitatii reprezentarii, adica

! Pentru directia de ajustare, Gosselin (2010: 58 si urm.) foloseste simbolul D.

2 Gradul de angajare al locutorului (E) este, alituri de relatiile temporale (T) si de
relatia modalitatii cu contextul discursiv (R), un parametru functional enuntiativ al
modalitatii (Gosselin 2010: 60).
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poate respinge continutul propozitional vehiculat in comunicare. Mijloacele
lingvistice (M) prin care se exprima diversele valori modale sunt numeroase
si foarte variate, implicind atdt planul lexical, cat si planul gramatical
(morfologic si sintactic).

Exemplul deja citat:

Mdine plecam pentru doud zile in alt oras, de fapt, cicd e cam sat.
are drept instanta de validare (I) persoana vorbitorului. Enuntul din prima
lui parte este validat cu o forta (F) mai redusa intrucat, conform relatiilor
temporale exprimate, asumarea de catre locutor se efectueaza intr-un moment
To, dar reprezentarea urmeaza sa fie cu adevarat validatd intr-un moment
ulterior — mdine —, cand evenimentul deplasarii poate deveni realitate. In
ceea ce priveste enuntul din a doua jumatate a exemplului, se poate spune ca
locutorul nu asuma deloc reprezentarea vehiculata de acesta. Forta validarii
este diminuata intr-o prima etapd de imposibilitatea in care se afla instanta
de validare (I) de a decide dacd localitatea spre care va porni are proprietatea
de ‘a fi orag’ sau proprietatea de ‘a fi sat’, mai probabild fiind atribuirea celei
de a doua identitati; intr-o a doua etapa, gratie ,,evidentialului citational” cicd
— ,,semnal discursiv”’ sau ,,particuld cu functie pragmaticd” (Zafiu 2002 b:
130) —, se vede clar ca locutorul refuza sa asume, sa ia asupra-si ceea ce altii
i-au comunicat drept probabil. De retinut ca, in situatia data, lexemele oras si
sat au ele insele valori modale asociate alethice si apreciative sau axiologice,
primul conotand [pozitiv], celalalt conotand [negativ].

Se intampla destul de des ca operatorul impreciziei cam sa nu fie intrebuintat
pentru a nuanta, in sensul vagului, al aproximatiei, o evaluare cantitativa ori
calitativa, ci pentru a marca o anumita strategie discursiva a locutorului, un
anumit comportament social. Intr-un exemplu de felul urmitorului:

Era o zi mohoradtd de noiembrie si ne plimbam prin curtea Teleradio

Moldova [ ...]. O incintd cam in ruine, cu clddiri jerpelite, printre care erau

parcate cdteva relicve auto (Dilema veche, 565/11—17decembrie 2014, 6).
segmentul o incintd cam in ruine poate fi inlocuit cu sintagma o incintd in ruine,
care descrie mai exact, direct §i ,,fard menajamente”, o realitate referentiald ce
se inscrie pe axa eu — aici — acum, realitate perceputd de jurnalist In momentul
vizitei. Constructia propusd creeaza o distanta neta intre realitatea nedescrisad
si reprezentarea pe care ne-o oferd vorbitorul-autor, un decalaj in interpretarea
realului, foarte potrivit pentru modelul discursiv ales de acesta, n acord cu
exigentele tipului de productie verbala ilustrat, cu anumite conveniente sau
norme sociale. O astfel de distanta e menita sa atenueze brutalitatea unei
adevarate agresiuni verbale fata de destinatarul direct si imediat al mesajului
ori fata de eventualii lui destinatari indirecti. Versiunea ,,bemolizatd” (Haillet,
2004: 11-13) sau atenuatd a constructiei o incintd in ruine — o incintd cam in
ruine — este i ea expresia lingvisticd a unei modalitati.

Un enunt poate fi purtatorul unei singure valori modale insa, de reguld,
este expresia unui cumul de valori modale, distribuite asupra unor constituenti
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cu pozitii variate in ierarhia sintactica a respectivei structuri. Fiecare dintre
parametrii constitutivi ai modalitatii poate primi valori variind intre 1 si 0,
intre un maxim $i un minim, indici pe baza carora se ajunge, prin calcul, la o
valoare globala, proprie parametrului respectiv; de aici se pot trage concluzii
cu privire la categoriile de modalitati si la membrul unei categorii sau alteia
care afecteazd cu preponderentd un enunt dat. Incidenta reald a modalitatilor
nu se supune linearitatii fluxului vorbirii; formand o adevaratd ierarhie,
comparabild cu cea sintactica de la nivelul frazei, ele contribuie in mod diferit
la stabilirea a ceea ce numim coloritul modal global al enuntului. in discurs,
multi operatori modali au si functii pragmatice distincte.

O asemenea diversitate de Intrebuintéri ca acelea ale lui cam mai poate fi
oare pusd in legatura cu semnificatul in limba pe care dictionarele 1l atribuie
lexemului?

2. Cam, unitate a sistemului limbii romane si unitate de discurs

Facand parte din grupul destul de numeros al ,,semiadverbelor”
(Ciompec 1985: 34 si urm.; Gutu Romalo (coord.) 2005; Pana Dindelegan,
Dragomirescu, Nedelcu 2010; Nedelcu 2012), cam — cu o varianta mai veche
can — este inclus azi in ansamblul ,,cliticelor adverbiale” (DSL 1997: 105) ori
al asa-numitelor ,,forme slabe” clitice — sau non-clitice (Mirzea Vasile 2012:
133-146)? —, in virtutea diverselor tipuri de ,,deficienta” — fono-morfologica,
sintacticd, semantica — ce le caracterizeaza. Ca ,,semiadverb”, cam are valente
combinatorii mai numeroase §i mai variate decat adverbele propriu-zise, dar
face parte din grupul restrans al unitatilor care, in context verbal, sunt antepuse
verbului ori Inscrise Intre auxiliar si participiul trecut, la timpurile compuse.
S-a remarcat de asemenea ca forma cam apare de regulad in enunfuri asertive
afirmative , fiind mult mai putin disponibila pentru combinarea cu verbe la
forma negativa, unde este Inlocuitd prin nu prea.

2.1. Cam apare in context verbal, adjectival, adverbial (Adv sau GPrep),
chiar in contextul unui substantiv (Dt + N ) ori al unui substitut al acestuia:

A cam suferit / sd cam ceard / va cam fi infeles / ar cam fi cantat / ar cam

fi crezand (Mirzea Vasile 2012: 139).

Apoi, se cam incheia toatd distractia (Dilema veche, 578/12—18 martie

2015, 20).

[...] ultima chestie ar fi cam riscantd (Catavencii, 18/6-12 mai 2015, 6).

[...] ca director de gazetd era cam varzda (Catavencii, 18/6—12 mai, 5).

Cam aici ne-a adus Facebook (Dilema veche, 578/12—18 martie 2015, 20).

[...] ii datoram cam acelasi tip de reactii psihologice [...] (Romdnia

literard, 18/1 mai 2015, 14).

[...] pantofii de mireasd [...] (de fapt sunt cam sandale) [...] (Mirzea

Vasile 2012: 145).

A recunoscut cam tot.
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Dacd ,,semiadverbul” este, de reguld, modificator (sau adjunct) al unor
constituenti ai enunfului, cand se afla in pozitie initiala, poate fi incident si la
intregul enunt:

Cam arzi gazul! Nu mai sta degeaba!

Desi pentru unii cercetatori (v., de pilda, Reinheimer Ripeanu 2004)
distinctia intre utilizarea clitica — In context verbal — a adverbelor de tipul
cam, §i, tot, mai $i cea non clitica a unitdtilor lexicale din aceastd clasa este
foarte clara, sintactic §i pragmatic vorbind (v. Mirzea Vasile 2012: 138),
cam pare totusi a se comporta putin altfel decat restul lexemelor enumerate.
Este adevdrat ca, de reguld, in limba romand standard acest cuvant nu are
autonomie in enunt, nu indeplineste singur nicio functie sintactica in fraza,
este un adjunct, de obicei neaccentuat, al grupului impreuna cu care asigura
o functie gramaticala (element predicativ in contextul unui verb copulativ;
complement circumstantial, COD), dar:

a) se poate uneori constitui singur in raspuns afirmativ la o intrebare, mai
ales 1n registrul familiar al limbii:

1e mai doare capul? — Cam (Mirzea Vasile 2012: 135).

Orientat spre valoarea ‘cantitate micd’, acest operator al impreciziei admite
parafraze de tipul: putin / oarecum / vag sau poate, cu o deplasare spre ideca
de continuitate, de durata prelungitd a starii evocate, de tipul: tof md (mai)
doare | md (mai) doare incd.

b) poate modifica centre de grup coordonate:

A cam mancat si bdut aseard, iar acum il supdrd ficatul (cam: cantitate

mare).

c¢) nu poate fi coordonat cu alta unitate din grupul restrans de ,,semiadverbe”
ce pot ocupa pozitiile fixe mentionate mai sus (¥*cam si tot / mai bea), ,,cu
exceptia unei reformuliri metadiscursive” (Mirzea Vasile 2012: 134). In
schimb, poate intra ca modificator de nivel superior intr-un grup adverbial ai
carui constituenti se subordoneaza ierarhic unii altora:

[Cam [tot [pe atunci]]] s-a observat cd si robinetele facuserd piatrd

(Dilema Veche, 578/12—18 martie 2015, 8).

Alte astfel de structuri ierarhizate' pot aparea in registrul colocvial:

Cam mai §i bea / Mai §i cam bea / (?) Mai cam si bea, dar nu: *$i cam

mai bea.

d) nu are grade de comparatie, dar grupul pe care il introduce poate fi
modificat prin cantitative precum putin / un pic: putin / un pic cam (prea)
sdrat.

2.2. Din punct de vedere semantic, desi cam este considerat ca avand un
sens general sau vag, abstract, greu de descris 1n limba, credem ca se poate

' [...] poate exista un cumul de semiadverbe, favorizat de existenta unui anumit
context (de exemplu: cel negativ, cel emfatic — in care vorbitorul adaugéd informatie
subiectiva informatiei enunfului)” (Mirzea Vasile 2012: 134).
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aduce o precizare : legat cumva, etimologic, de lat. guam ‘cat, in ce masurad,
in atare masurd’, lexemul romanesc se inscrie in zona exprimarii imprecise,
aproximative, a unei evaluari cantitative: cam 50 de persoane, cam o ord / o
lund, cam 3 km.

Cum ifi poti aduce aminte mai bine de o cdldtorie? Mai ales dacd aceasta

a fost cam [= aproape | acum doud decenii [...]? (Dilema veche, 585/30

aprilie-6 mai 2015, 19).

Cam poate avea drept sinonime, pe de o parte, pe aproape, aproximativ,
circa, in jur de, pe de altd parte, pe oarecum, intrucatva. Alegerea unui sinonim
dintr-o serie ori din cealaltd depinde intr-o largd masura de semantismul
centrului grupului sintactic al carui modificator este.

Cam apare adesea aldturi de cuvinte scalare'. Sunt scalare verbele (a
pldnge, ardde, a protesta...), determinantii (pugini, mulfi), adjectivele (subfire,
vioi, istet...), expresiile adverbiale gradabile (putin, aproape, mult...), chiar
substantivele (caldu, slugd, tiran...). Combinatiile de genul celor despre care
am vorbit sunt in genere orientate spre polul cantitatii mici sau al calitatii nede-
terminate — viziunea globala fiind, in acest ultim caz, mai curand negativa.
Semantismul lexemelor scalare folosite de locutor, intentia de comunicare
a vorbitorului, figurile retorice la care acesta face apel, credintele asociate
in mentalul colectiv unui context istoric, politic, religios... care ar putea fi
convocat pentru lamuriri suplimentare si explicatii pot schimba Insé orientérile
amintite:

Mai e pand atunci—raspunde, cam placid, morocanosul Grumpy (Dilema

veche, 586/7-13 mai 2015, 3).

[...] bmw-ul meu aparent fabricat la Mioveni (judecand dupd numdrul de

bube... e cam Dacie) (apud Mirzea Vasile 2012: 145),
dar:

Iti cam plac fetele, mi se pare!

2.3. Desigur, prezenta in enunt a unor astfel de constructii ce lasd sa transpara
o orientare de reguld negativd rezultand din combinatii de constituenti de
felul celor discutate este adesea hotaratoare pentru orientarea argumentativa a
ansamblului din care face parte respectivul enunt:

[...] primise ore in trei scoli din sectorul agricol: Academia din Mihdilesti,

Colegiul din Tufa si inca una cam tot asa (Dilema veche, 563/27

noiembrie—3 decembrie 2014, 4).

3. Cam, operator al impreciziei si valoarea modala a enuntului

Intr-un fragment de discurs cu evidente pretentii de obiectivitate, justificate,
cel putin in prima sa jumatate, de ideea cd un continut cu caracter stiintific se
exprima printr-un flux de constructii verbale neutre, dictate doar de realitatile

' Pentru definitia conceptului de scalaritate, v. Hadermann, Pierrard, Van

Raemdonck 2007: 8-9.
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observate, constatate, Vintila Mihdilescu face asertiuni clar marcate de
certitudine, 1n primul paragraf al articolului sau ,,Vise de Anul Nou...” din
hebdomadarul Dilema veche:

Site-ul rusesc City reporter si-a pierdut 66% dintre cititori in ziua in care

a hotdrat sd publice exclusiv informatii pozitive. Anuntul acesta a fdacut

ocolul site-urilor romanesti inainte de sdrbdtori (Dilema veche, 569/8—14

ianuarie 2015, 3).

In fraza imediat urmétoare se observi insi prezenta unor elemente oarecum
specializate ale limbajului vag si, in vecinatatea acestora, isi gidseste normal
locul si operatorul impreciziei cam:

S-a incercat §i la noi ceva similar, si cam cu acelasi efect (id., ibid.).

Dacé doar s-a incercat — verbul de tensiune denotand un efort orientat spre
atingerea unei limite finale, care nu este totusi atinsa —, daca s-a incercat ceva,
nu se precizeaza ce anume, iar acel ceva este doar similar actiunii-termen
de comparatie, este de asteptat ca efectul incercarii sa fie doar aproximativ
acelasi, nu riguros identic cu cel Inregistrat statistic, procentual in primul caz.
Prezenta lui cam este fireascd, nu socheaza. ..

In acest ultim exemplu discutat, atat cam, cat si elementele lexicale cu
care a fost pus in relatie se inscriu in aceeasi zond conceptuala a impreciziei,
a vagului (v. Zafiu, 2002 a). Oare operatorul cam 1si gdseste un loc tot atat de
normal §i in prezenta altor modalizatori, corelati cu alte categorii de modalitati?

Am auzit de un studiu din care ar fi reiesit cd din tot acest amalgam,
educatia formald, cea obtinutd cu ajutorul institutiilor specializate, cresd,
gradinitd, scoald s. cl., contribuie cam cu 10 procente. O veste alarmantd
pentru un educator de profesie (Dilema veche, 586/7—13 mai 2015, 4).

Exemplul incepe cu o expresie care indica ,,tipul de sursa din care a obtinut
locutorul informatia” transmisa spre destinatarul ultim (Zafiu, 2002 b: 127):
verbul a auzi, pe care il vom asimila Iui a afla, unul dintre verbele ce prezinta
sursa informatiei ,,din punctul de vedere al celui care o preia, printr-un proces
activ” (Zafiu, 2002 b: 129) si-1 vom trata drept un evidential citational, o marca
a relatarii. Daca vorbitorul declara ca stie ,,din auzite” cele pe care le spune,
este normal sd foloseasca, in continuare, un conditional — aici, conditionalul
perfect — ca ,,mijloc morfologic [...], gramaticalizat, [...] pentru a indica
drept sursa a informatiei relatarea si pentru a marca o distantd prudenta fata
de continutul enuntului.” (Zafiu, 2002 b: 131). Epistemic vorbind, aceeasi
atitudine prudenta fatd de informatia reluata spre a o transmite mai departe
catre publicul cititor il face pe vorbitor sa reproduca sub semnul aproximarii
indicatia cifricd, pozitia marimii discutate pe scara valorilor calculate in
perspectiva statisticd. Cam se inscrie perfect Tn enunt si da foarte corect seama
de incertitudinea, de ezitarile pe care i le provoaca locutorului cunostintele
sale imprecise.
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Un proces inferential, sugerat de aparitia conditionalului prezent —
evidential inferential — in exemplul urmator, in cazul de fata formularea unei
ipoteze explicd apelul la operatorul impreciziei cam:

Drept e, insd, cd ar cam dispdrea jumdtate din pldacerile cumulate ale lumii,

odata cu disparitia mdncdrii §i a tuturor gesturilor, a pregdtirilor si

a ritualurilor care o inconjoard (Dilema veche, 560/6—12 noiembrie 2014,

13).

Coloritul modal <POSIBIL>, prezenta nedefinitului orice, poate si a altor
marci de rang diferit ale modalitatii favorizeaza aparitia lui cam, expresie a
aproximarii, Th exemplul de mai jos:

Acum [...] astronautii pot mdnca in conditii destul de bune cam orice le

doreste inima, exact ca pe pamdnt (Dilema veche, 560/6—12 noiembrie

2014, 13).

Intrebuintat alituri de adjective — predicate vagi observationale sau
subiective (Lupu 2003) — ce exprima proprietati gradabile, cam subliniaza
caracterul scalar al lexemelor, indicand adesea orientarea spre ,,partea
inferioara a scarii”, adicd spre cantitatea micd sau spre gradul modest al
calitatii:

[...] ultima chestie ar fi cam riscantd [ ...] (Catavencii, 18/6—12 mai 2015, 6).

Uneori, anumite eclemente coocurente sau doar implicite 1n cadrul
contextului lingvistic ori situational dat il orienteaza pe receptorul mesajului
spre o alta interpretare a constructiei — aceea de ‘grad inalt’ sau de exces:

Stim, vefi zice, cd-s cam [= prea] scumpe, dar probabil au ei pe cineva

care, fix pe 15 decembrie, va avea reduceri serioase (Catavencii, 47/26

noiembrie—2 decembrie 2014, 4).

Daca acest enunt contine diversi modalizatori epistemici, care pot fi tratati
si ca marci evidentiale sau ca operatori discursivi, enuntul urmator este o
asertiune afirmativa care nu contine niciun modalizator specializat, dar include
un demonstrativ ce primeste fara indoiald in interpretarea multor destinatari
ai mesajului un colorit axiologic defavorabil, competenta lor pragmatica fiind
neindoielnic implicata:

Oamenii au uitat cam repede vremurile acelea (Dilema veche, 585/30

aprilie—6 mai 2015, IV).

Se spune ‘mai putin’— cam repede, in loc de repede — pentru ca interlocutorii
sa Inteleagd, de fapt, ‘foarte / prea repede’; si sd perceapa totodatd reprosul
adresat de locutorul-autor al articolului. Forta ilocutorie a unui enunt ce
contine o astfel de litotd este mai mare decat a unuia in care ar fi aparut foarte
/ prea repede.

Cand situatia de comunicare o cere, acelasi cam operator al impreciziei
poate functiona ca un atenuator al caracterului asertiv al enuntului:

Chiar dacd dup-aia mi se spune: ,, Da, ce sd zic, povestile tale sunt cam

dezlanate... plot-ul, naratiunea ta cam schioapata’ (Dilema veche, 585/30

aprilie-6 mai 2015, 14).
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Disponibilitatea ,,cliticului adverbial” pentru modificarea unor constituenti
inscrisi in enunturi care includ modalizatori — mai ales epistemici — sau marci
evidentiale de diverse categorii este vizibila si in situatiile in care imprecizia
afecteaza operatia de evaluare calitativa a unei entitati in vederea identificarii
clasei de indivizi careia 1i apartine. Reludm aici un exemplu deja citat in
contributia noastra:

[...] bmw-ul meu aparent fabricat la Mioveni (judecand dupd numdrul de

bube... e cam Dacie) (apud Mirzea Vasile, 2012: 145).

Scara identitdtilor posibile pentru un autoturism include, pe una din
pozitiile superioare, bmw-ul si, pe una din pozitiile inferioare, Dacia.
Identificarea initiala prin pozitia superioard — bmw-ul — se dovedeste a fi falsa.
Judecand dupd, evidential inferential, ne aratd ca vorbitorul este Tmpins de
propriul rationament, de propriile deductii, sa identifice autoturismul prin
pozitia inferioara ocupata pe scara valorica (a prestigiului) de Dacia. Totusi
nu poate fi vorba decat de o supozitie, de o ipoteza, asa cd este nevoie de
interventia operatorului impreciziei cam: cam Dacia. Toate acestea 1l ajuta
pe interlocutor/destinatar sa inteleagd prima parte a enuntului, marcata de
modalizatorul sau de evidentialul aparent.

Prin ultimul exemplu pe care il vom cita dorim sd atragem atentia asupra
varietatii mijloacelor de exprimare folosite de locutor, dar si asupra implicitului
la care recurge el, bazdndu-se pe competenta pragmatica a receptorului,
pentru a asigura coloritul modal — la care contribuie in felul lui si cam — al
unui intreg paragraf, colorit modal ce joacd un rol important in organizarea
relatiilor discursive in jurul carora se construieste textul, consolidand intreaga
arhitectura argumentativa:

[...] se uitd cu drag mama florilor la un trandafir si il mangdie din priviri

pe crestet.

— L-am luat de la targ, dar era cam amdrdt, eu am zis cd e pe moarte.

Flordreasa mi l-a dat pe gratis si a zis cd, dacd nu se prinde, nu-i datorez

nimic. Acum trebuie sd md duc sd-i duc banii, a avut dreptate, a inflorit...

(Dilema veche, 586/7—13 mai 2015, 3)

4. Concluzii

Importanta expresie a vagului, a aproximarii, cam functioneaza in discurs
ca operator al impreciziei, ca instrument la care vorbitorul face apel pentru
a crea un efect de nedeterminare in mesajul sau. Imprecizia care-i coloreaza
uneori enunturile se poate datora caracterului lacunar al informatiei detinute de
el sau intentiei sale de a nu da decat informatii aproximative interlocutorului,
incilcand anumite maxime ale conversatiei. In anumite situatii, se poate si ca
vorbitorul sa doreascd sa nu blocheze comunicarea printr-o subliniere prea
apasatd a caracterului asertiv al enunturilor sale; cam este utilizat atunci pentru
obtinerea unei versiuni atenuate sau ,,bemolizate” a mesajului.

BDD-V4292 © 2017 Editura Univers Enciclopedic Gold
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 12:51:24 UTC)



Cam i valoarea modala a enunfului 691

Efectele discursive ale cumulului de elemente vagi sunt destul de variate.
Prezenta lor influenteaza interpretarea globala a enunturilor sau a secventelor
de enunturi, insa §i interpretarea respectivelor mijloace de exprimare este
influentatd, la randul ei, de elementele coocurente din enunt.

Cam apare cel mai adesea in enunturi ce contin unu sau mai multe alte
elemente modalizatoare ori evidentiale; intre toate aceste elemente se creeaza
interdependente semantice si pragmatice de necontestat.

In interdependenti cu alti modalizatori, cam poate influenta intr-o anumiti
masurd chiar organizarea relatiilor discursive in cadrul unui text, precum si
arhitectura lui argumentativa.
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