EUGENIA BOJOGA

LIMBA ROMANA SAU ,,MOLDOVENEASCA”?
O PERSPECTIVA SOCIOLINGVISTICA
ASUPRA CONTROVERSEI ACTUALE

DIN REPUBLICA MOLDOVA

A promova sub orice forma o limba moldoveneasca deo-
sebita de limba romdna este, din punct de vedere strict lingvis-
tic, ori o greseald naivd, ori o frauda stiintificd, din punct de
vedere istoric §i practic e o absurditate si o utopie, si din
punct de vedere politic e 0 anulare a identitatii etnice si cul-
turale a unui popor si, deci, un act de genocid etnico-cul-
tural.”

(Coseriu 1999, p. 212)

Analizata din perspectiva sociolingvisticii actuale, problema limbii romane din
Republica Moldova reprezintd o tema generoasa si, in acelasi timp, foarte comple-
xd. Data fiind aceastd complexitate, in textul de fatd vom aborda doar aspectele ce
se referd la denumirea limbii. Sa o spunem din capul locului, controversa n jurul
glotonimului, generatd de politica lingvistica din perioada sovietica, precum si de
lipsa de perspicacitate a guvernelor care s-au aflat la putere din 1994 pana in 2010,
a dobandit un caracter politic, polarizind cetatenii in vorbitori de roména si vorbi-
tori de ,,moldoveneasca”. De doud decenii — de c&nd a fost adoptatd actuala Con-
stitutie a Republicii Moldova, in al carei art. 13 se stipuleaza cd ,,Limba de stat a
Republicii Moldova este limba moldoveneasca functionand pe baza grafiei latine”
(Constitutia 1994) —, limba roména a constituit un fel de tabu, fiind marginalizata
tot mai mult la nivel oficial®. Cert este ca in aceastd dezbatere, superflud din punct
de vedere stiintific, opinia lingvistilor de la Academia de Stiinte a Moldovei nu a
fost luata in considerare, demersurile lor in ceea ce priveste substituirea sintagmei
anacronice de ,,Jimba moldoveneascd” prin cea corecta de /imba romdna nu au avut
sorti de izbanda.

Pornind de la aceste date esentiale, putem afirma ca in cei 20 de ani de la adop-
tarea Constitutiei, /imba romdnd si-a croit cu anevoie calea in societatea basara-
beana: glorificata si promovata de catre elitele intelectuale de la Chisinau, ea a fost,
concomitent, blamata si anatemizatd de cétre politicienii comunisti, pentru care a
declara cad vorbesti roméneste Tnseamna a fi ,,antimoldovenist” si, automat, ,,fas-
cist”. An de an, glotonimul a antrenat spiritele pro si contra, disputa lingvistica

! Despre consecintele grave ale politicii lingvistice din aceasta perioadd am scris cu alte ocazii;
vezi, de exemplu, Bojoga 2005 si 2008.
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desfagurandu-se sub forma unor dezbateri in contradictoriu nu doar in presa scrisa
sau in mediul on line, ci si in agora: institutii ale statului, centre comerciale, tran-
sportul in comun, strazile si pietele oraselor.

Dupa repetate tentative de ,,a aduce limba romana la ea acasa” intreprinse de
societatea civild, asociate cu numeroase demersuri ale comunitatii stiintifice de la
Chisinau, acum un an, in 5 decembrie 2013, la solicitarea unui grup de parlamen-
tari liberali, in frunte cu doamna Ana Gutu, Curtea Constitutionala decide ca limba
oficiala a Republicii Moldova este ,limba roména, nu limba moldoveneasca in
baza grafiei latine”, conferind astfel statut de norma constitutionald Declaratiei de
Independentd, adoptate in august 1991. In timp ce reprezentantii elitelor intelectua-
le au salutat cu mult entuziasm decizia Curtii Constitutionale, declarand ca, in sfar-
sit, s-a facut dreptate limbii roméne, comunistii si socialistii au criticat-o dur si au
cerut, in plenul Parlamentului, adoptarea unei declaratii de condamnare a acesteia.

Pentru a oferi tabloul complet al ecourilor pe care le-a avut amendamentul Cur-
tii Constitutionale printre politicienii moldoveni si pentru a prezenta controversa
actuald in jurul denumirii limbii, ne vom prevala de instrumentarul teoretic al so-
ciolingvisticii si vom recurge la cateva concepte-cheie ale acestei discipline:
glotonim/denumire a limbii, actori ai politicii lingvistice, comunitate de vorbitori,
diglosie si conflict lingvistic, prestigiul limbii, limba dominanta/limba dominata.

»Actorii” politicii lingvistice sau cei care denumesc limba

A denumi o limba Inseamna a evoca o istorie, a indica apartenenta la un grup, a
face trimitere la o cultura, la o traditie literard scrisd. Desemnénd o realitate lin-
gvisticd printr-un nume propriu, noi individualizam o traditie discursiva, o ordo-
nam si o categorizdm si, mai presus de toate, o investim cu valoare simbolica pri-
mordiala.

In sociolingvistica actuala, faptul de a da nume limbii/limbilor este asociat cu
asa-zisii actori ai politicii lingvistice: specialistii in limbi sau filologii, institutiile
puterii sau politicienii si comunitatea de vorbitori®. Fireste, intre aceste trei
categorii de ,,datatori” de nume exista o solidaritate implicitd, cooperarea eficienta
dintre ele determinand coeziunea interna a comunitatii lingvistice, precum si presti-
giul limbii respective Tn societate.

Astfel, prima categorie a celor care denumesc limbile o reprezinta lingvistii, a-
pelativele lor urmarind sa descrie fiecare idiom in parte, integrandu-l in felul acesta
n concertul polifonic al limbilor lumii. Tn acest scop, filologii occidentali au trudit
mai mult de un secol la elaborarea metodei comparativ-istorice, cu ajutorul careia
au reusit sa circumscrie limbile cat mai exact posibil, acestea fiind clasificate, din
punct de vedere genealogic, In grupuri si familii de limbi, iar din punct de vedere
structural-tipologic, adica in conformitate cu afinitatile lor gramaticale, in tipul
lingvistic romanic, tipul lingvistic slav, germanic etc., respectiv in limbi flexionare,

2 Aceastd tripartitie este analizatd si argumentatd in mod aprofundat de A. Tabouret-Keller (1997).
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aglutinante etc. Prin urmare, avand la baza aceste criterii strict stiintifice de carac-
terizare, glotonimele date de specialisti reprezinta categorizarile cele mai riguroase
ale idiomurilor de pe glob.

A doua categorie a ,,institutorilor” de nume o constituie oamenii politici sau re-
prezentantii institutiilor statului. A. Tabouret-Keller sustine ca limbile, avand ele
Tnsele statut de institutie, genereaza uneori probleme legate de oficializarea/impu-
nerea lor in societate, probleme ce pot fi solutionate prin diverse metode coercitive.
In acest scop, guvernul fiecirei tari promoveaza implicit sau explicit o anumita po-
litica lingvisticd: ansamblu de decizii oficiale, luate pentru a gestiona cat mai judi-
cios posibil propria situatie glotica. Avand obligatia de a stabili mijloacele necesare
pentru functionarea limbii/limbilor 1n stat, guvernul elaboreaza un set de actiuni,
concepute si organizate sistematic, pentru a dirija procesele de comunicare verbala
in comunitate, iar daca societatea este bilingva sau plurilingva, pentru a mentine o
stare de echilibru intre toti locutorii. De reguld, spun sociolingvistii, statele occi-
dentale au fost in stare sa-si atinga obiectivul pe care si 1-au fixat in sec. al X1X-lea
(numit si secol al nationalitatilor): ca toti cetatenii sa cunoasca o limba perfect uni-
ficatd — numita si limbd comuna sau exemplard (E. Coseriu), literard sau standard —,
ca simbol si instrument al existentei lor nationale. Tocmai de aceea, intr-0 societate
echilibrata si civilizatd, reprezentatii puterii iau ca punct de referintd denumirile
limbilor stabilite de savanti, care constituie pentru ei un adevar imuabil.

In acelasi timp, exista si cazuri in care oamenii politici pot denumi o limba pen-
tru a-si demarca terenul propriei stapaniri, pentru a le oferi ,,hrana” identitara ceta-
tenilor care ii ascultd si i voteaza, intrucat se considera reprezentantii legitimi ai
acestora. In consecinta, politicienii vorbesc in aceasta limba si se reclama de la un
ansamblu de vorbitori — comunitate, etnie, natiune —, cu care o impartasesc, insa
apelativele lor pot urmari scopuri strict politice si ideologice (cf. Tabouret-Keller
1997, p. 12-13). Or, tocmai acesta este si cazul unor politicieni de la Chisinau,
pentru care denumirea limbii si a varietatilor sale diatopice desemneaza nu atit o
realitate istorica data — pentru a putea fi identificata ca atare —, ci constituie un pri-
lej de elaborare a unui discurs metalingvistic orchestrat din punct de vedere ideolo-
gic.

In ce priveste ultima categorie de actori ai politicii lingvistice, vorbitorii, acestia
isi denumesc graiul fie in mod spontan, fie ,,dirijati” de altii. Oricum, pentru a-|
deosebi de idiomurile vorbite 1n jur, ei pot folosi mai multi termeni, in functie de
distanta/apropierea fatd de ceilalti, in functie de ce au invitat la scoald, de ce citesc
in ziar sau de ce aud la radio. In acest context, polinomia limbilor, sustine
A. Tabouret-Keller, este mai curdnd o regula decéat o exceptie (ibidem, p. 13): n
desemnarea propriului grai, locutorii se raporteaza mai intdi la vecinii lor imediati
(in cazul nostru, la vorbitorii graiului muntenesc sau ai celui banatean), apoi la o
comunitate mai mare (cum ar fi cea de limba rusa, ucraineana, bulgard, gagauza
etc.), si atunci, deasupra graiului lor local se situeaza limba roméana comuna, numi-
ta si literard. In acest sens, reflectia metalingvistic a vorbitorilor simpli tinde sa
acceada la o analiza subiectiva si naiva a faptelor de limbaj, care insa nu intotdea-
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una este si cea corectd’. Din perspectiva lingvistului, ea poate insemna eroare si
atitudine gresitd, mai ales atunci cand vorbitorii au o constiintd lingvistica precara
si incd nefixatd, ca in cazul vorbitorilor de ,,limba moldoveneasca”.

Decizia Curtii Constitutionale din S decembrie 2013

Revenind la realitatile lingvistice basarabene, Hotararea Curtii Constitutionale
din 5 dec. 2013, prin care se acorda prioritate Declaratiei de independenta si, res-
pectiv, limbii roméne, i-a determinat pe reprezentantii partidelor politice sa adopte
o atitudine transanta fatd de glotonim. In continuare, vom prezenta pozitia celor
cinci partide care au castigat alegerile parlamentare din 30 noiembrie 2014, acestea
fiind Partidul Liberal din Moldova (PLM, presedinte Mihai Ghimpu), Partidul
Liberal Democrat din Moldova (PLDM, condus de Vlad Filat), Partidul Democrat
(PDM, condus de Marian Lupu), Partidul Socialistilor (PSM, presedinte Igor
Dodon) si Partidul Comunistilor din Rep. Moldova (PCRM, al carui lider este
Vladimir Voronin).

In ce priveste atitudinea socialistilor, vom mentiona ci Igor Dodon, presedintele
PSM, deja 1n 2011 declara ca cetatenii Republicii Moldova ar avea ,,cultura, limba
si destinul lor moldovenesc”, iar ,impacarea dintre Bucuresti si Chisindu” ar fi
posibild doar cu conditia ca ,,primul sd recunoasca identitatea diferitd a moldove-
nilor de peste Prut” (Dodon 2011). Prin urmare, nu e de mirare ca, in toiul discuti-
ilor despre eventualul amendament al Constitutiei, el a avertizat ca nu va vota mo-
dificarea art. 13 din Constitutie in conformitate cu adevirul stiintific. Intr-un in-
terviu pentru epresa.md, Dodon spunea ca nu are de gind sa sustind initiativa
liderului PD, de a-i conferi limbii romane statutul de a doua limba de stat:

,.Nu voi vota. Marian Lupu, pe parcursul a catorva luni, si-a schimbat de céateva ori
pozitia. Noi nu vrem sa fim cameleoni politici 1n acest sens. Noi avem o pozitie foarte
clara — limba care este in Constitutie trebuie sa rimand cea care este acum” (Dodon
2013)*.

In ce priveste pozitia Partidului Democrat, daci acum cétiva ani Marian Lupu
sustinea ca din punct de vedere stiintific vorbeste romana, dar din punct de vedere
politic — ,,moldoveneasca”, iar in 2010 propunea o solutie de compromis®, Tntre

® In acest sens, precizam faptul ci Johannes Kabatek incadreaza aspectele ce tin de denumirea sau
categorizarea limbilor in contextul mai larg al autoreferentialititii limbajului, al metalimbajului
vorbitorilor in calitate de lingvisti (Kabatek 2003, p. 254-261).

* De altfel, aceeasi politica lingvisticd si identitard a fost promovatd de PSM si in platforma sa
electorald din preajma alegerilor parlamentare din 2014: ,,4stdzi, cu ajutorul conducerii tarii, istoria,
limba si traditiile moldovenesti sunt marginalizate in favoarea celor romanesti. Unionismul si imi-
nenta unire cu Romdnia sunt infiltrate agresiv in inimile §i mintile tinerei generatii, de la gradinita
pdnd la absolvirea universitatii. 655 de ani de istorie si statalitate pot fi sterse definitiv din memoria
genetica a poporului moldovenesc, daca nu se vor lua mdasuri urgente si decisive” (Partidul
socialistilor..., apud Vitu 2014).

® Solutia propusd de M. Lupu consta in urmitoarele: in art. 13 din Constitutie si rimana in con-
tinuare ,,limba moldoveneasca”, iar in paranteze sa fie adaugat ,,limba romana”. Despre consecintele
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timp si-a schimbat parerea, ajungand la concluzia ca si din punct de vedere stiin-
tific vorbeste ,,moldoveneste”. in consecint, liderul PD a avertizat ca formatiunea
sa nu este de acord cu modificarea denumirii limbii de stat din ,,moldoveneascad” in
romana, intrucat aceasta ,,nu reprezintd deloc o necesitate imperioasa, ci vine mai
curand ca un instrument politic” (Divergente... 2013). Canalul de televiziune Publi-
ka.md a transmis, imediat dupa decizia CC de anul trecut, ca Lupu ar fi avertizat ca
deputatii democrati nu vor vota pentru schimbarea art. 13 din legea supremd in
conformitate cu adevarul stiintific. Cu acea ocazie, el a marturisit cd se considera
moldovean suta la suta:

,,Eu personal vorbesc moldoveneste. Dreptul fiecarui cetatean al tarii este sa se auto-
determine din punct de vedere etnic si intercultural asa cum doreste” (Lupu 2013).

In opinia sa, pentru ca in textul Constitutiei sa fie stabiliti denumirea de limba ro-
mdnd, ar trebui organizat un referendum. Doar ca, pana la referendum, subiectul a
starnit controverse in randurile deputatilor din acelasi partid. Bundoara, unii dintre
colegii lui M. Lupu au afirmat deschis cd vorbesc roméaneste, nu ,,moldoveneste”.
Astfel, Vlad Plahotniuc, prim-vicepresedintele PD, in cadrul unui offline cu
bloggerii declara ca limba sa materna este romana. O pozitie similard a avut si
Adrian Candu, un alt lider PD, vicepresedinte al Parlamentului, care, la o emisiune
TV despre Acordul de Asociere dintre R. Moldova si UE, in care 1l avea ca partener
de dezbatere pe Artur Resetnicov, deputat PCRM, mentiona cé el vorbeste roma-
neste. Atunci cdnd comunistul i-a replicat ca e vorba de ,,Jimba moldoveneasca”,
A. Candu a insistat: ,,eu vorbesc limba roméana”. ,,Sa va duceti cu Timofti la Bucu-
resti”, 1-a admonestat aspru Resetnicov (cf. Divergente ... 2013).

Cu totul alté pozitie au avut reprezentantii Partidului Liberal, cum era, de altfel,
si firesc, din moment ce initiativa de a schimba art. 13 le-a apartinut in totalitate
parlamentarilor din PL. Avandu-I1 in vizor pe M. Lupu, dar in acelasi timp si pe re-
prezentantii altor partide, liberalul Victor Popa comenta astfel:

,Vom incerca prin metode stiintifice. Vom propune chiar si conferinte stiintifice
internationale. Vom incerca sa-i convingem prin diferite metode, insa nu politice”.

in acelasi context, deputatul PLDM Tudor Deliu adiuga:

»Avem Academia de Stiinte, avem un Institut al ASM care se ocupa cu aceste
lucruri. Deputatul are o functie politica. El ridica sau nu ridicd ména si nu poate sa
determine ceea ce stiinta demonstreaza ca este invers” (cf. Lupu 2013).

In ce priveste Partidul Comunistilor din Rep. Moldova, reprezentantii acestuia
au avut atitudinea cea mai vehementa. Cu titlul Doar poporul Moldovei este in
drept sa decidd in care directie sda se miste, cum sd se numeascd, in ce limba sa
vorbeascd!, ei au adoptat in 6 dec. 2013 Adresarea Partidului Comunistilor din
Republica Moldova catre partidele politice, miscarile si organizatiile obstesti, n
care decizia Curtii Constitutionale este calificata ca

negative pe care le comportd aceastd propuneri a se vedea volumul nostru Limba romdnd — ,,intre
paranteze”? (Bojoga 2013).
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»[-.] o crimd grava impotriva dreptului, adevirului si independentei statului
moldovenesc”,

»»[-..] un verdict tradator, care priveaza, fara drept de apelare si flagrant, poporul mol-
dovenesc de dreptul la propria limba literard, propria identitate si stat. Istoria multise-
culard de vorbire, folosire si dezvoltare a limbii moldovenesti, limba lui Stefan cel
Mare—Dimitrie Cantemir—Ion Druta, este pusi la indoiala” (Doar poporul... 2013, p. 2).

Cei sase judecatori de la CC au fost numiti ,,cetiteni ai Romaniei”, ,,strdini de
neam”, fiind blamati pentru ca

»[-..] au lipsit un popor intreg de dreptul de a numi propria limba Tn conformitate cu
traditia istorica si stafeta vie a succesiunii nationale si culturale” (ibidem, p. 2).

Dupa cum vedem, comunistii nu au renuntat la directivele de odinioara ale
bolsevicilor. Fideli discursului moldovenist din anii *20—"30 ai sec. XX, ei folosesc
aceleasi mijloace retorice, o strategie discursivd similard, bazatd pe mistificarea
faptelor si rea-vointa:

,Prin decizia sa, Curtea Constitutionalad a Intors Republica Moldova in situatia dra-
matica de la inceputul anilor *90, cand intreaga clasd politicd de la guvernare in mod
deschis tindea sa lichideze statalitatea moldoveneasca si vedeau in ea doar o etapa de
scurta durata in calea spre ,,Romania mare”, cand anume pozitia absurda a elitelor de la
guvernare a dus tara la conflictul fratricid transnistrean” (ibidem, p. 2).

Cu acelasi aplomb, comunistii continua:

»l---] pe 5 decembrie 2013 judecatorii Curtii Constitutionale a Republicii Moldova
au atentat deschis la bazele oranduirii constitutionale a statului”,

»[---] au pus la indoiala legitimitatea internationala a Moldovei, argumentarea hota-
relor sale international recunoscute, au incercat sd creeze premize juridice pentru ince-
putul lichidarii statului moldovenesc independent si contopirea lui cu Romania” (ibi-
dem, p. 2).

Ca o remarca, ne Intrebdm daca denumirea corectd a limbii, pe care o sustin Aca-
demia de Stiinte de la Chisinau si comunitatea stiintifica internationala, poate lichi-
da granitele statului independent Republica Moldova.

In 11 decembrie 2013 a urmat o alti declaratie a PCRM: Consolidarea eforturi-
lor internationale va permite Moldovei sa evite acapararea prin absorbtie de cdtre
statul romén in care ei se adreseaza statelor garant Ucraina si Rusia, catre OSCE si
ONU

»[---] cu cerinta de a opri lichidarea Rep. Moldova, de a opri guvernarea criminala,
efectuata in aceastd tara sub steagurile Uniunii Europene” (Consolidarea eforturilor...
2013, p. 1).

in acelasi numar al saptamanalului ,,Comunistul”, dedicat in intregime acestui su-
biect, Mark Tkaciuk interpreta astfel decizia CC:

,,Astazi, regimul lui Plahotniuc, Filat si Leanca a facut un pas gigantic pe calea lichida-
rii independentei statului Republica Moldova” (Tkaciuk 2013, p. 4).
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Iar colegul sdu Dmitrii Cavruc exagera si mai mult, afirmand:

»Revolutia anticonstitutionala continud. Limba moldoveneasca a fost interzisa” (Cavruc
2013, p. 4).

Perversi in a-i manipula pe cetatenii de rand si uzurpand dreptul unic de a deci-
de Tn domeniul denumirii limbii, comunistii aduc in scena figura colectiva a popo-
rului, vorbind in numele acestuia:

,,Doar poporul Moldovei este in drept sa decidd 1n care directie sa se miste, cum sa
se numeasca, in ce limba sd vorbeasca! Si vai de cei care incearca sa-l priveze de acest
drept sfant!” (Doar poporul... 2013, p. 2)°.

Dar oare lingvistii de la Institutul de Filologie al Academiei, reprezentantii societa-
tii civile, elitele intelectuale nu fac parte din poporul Republicii Moldova, nu sunt
reprezentantii cei mai luminati ai acestuia? Cum rdmane atunci cu opinia lor, fi-
indca, din moment ce ei se ocupa de studiul limbii si de corectitudinea vorbirii, tot
ei ar trebui sa fie in drept sé se pronunte si asupra glotonimului! Fireste, filologii de
la Chisinau n-au impartasit niciodata punctul de vedere al comunistilor i s-au opus
de fiecare datd mistificirii adevarului stiintific, doar ca continuatorii lui Lenin,
Marx si Stalin nu au tinut cont de opinia lor.

In realitate, socialistii si comunistii devalorizeazi limba romand, fi denigreaza
prestigiul, 1i mistifica istoria, 1i compromit prezentul. Ei nu au renuntat niciodata la
strategia de odinioard, aplicata in fosta R.A.S.S. Moldoveneasca, in vederea crearii
unei identitati moldovenesti aparte, prin aplicarea unei metode perfide: stabilind o
antinomie Intre limba roména si graiul moldovenesc local.

,Denumirea corecti a limbii este limba romana”

Spre deosebire de reprezentantii PCRM si ai PSM, pentru care ideologia de ba-
za o formeazd doctrina moldovenismului de odinioara, reprezentantii elitelor si
lingvistii de la Chisinau considera ca decizia Curtii Constitutionale din 5 decembrie
2013 elimind un fals stiintific si, totodata, repune in drepturi adevarul istoric despre
Basarabia. De altfel, demersul privind interpretarea art. 13 din Constitutie in func-
tie de Declaratia de independenta a fost facut de catre deputatii-intelectuali Ana
Gutu, Mihai Ghimpu, Valeriu Munteanu, Corina Fusu, Boris Vieru si Gheorghe
Brega, cu totii membri ai Partidului Liberal’. Dupa decizia istorica din 5 dec. 2013,
Ana Gutu sublinia, pe buna dreptate, ca

® Decizia Curtii Constitutionale de la Chisindu a fost dur criticata si de citre comunistii din Trans-
nistria. Astfel, Oleg Horjan, presedintele PC din Transnistria, declara: ,,pentru noi, transnistrienii, o
astfel de decizie a autoritatilor Republicii Moldova confirma faptul ca statalitatea Transnistriei, inde-
pendenta RMN nu sunt o manifestare a «separatismuluiy», ci unica posibilitate de a ne proteja poporul,
traditiile si modul de viata pe care il avem acum” (Horjan 2013).

" Amanunte cu privire la aceastd procedura se gasesc in grupajul Hotdrdrea privind interpretarea
art. 13 alin. (1) din Constitutie in corelatie cu Preambulul Constitutiei si Declaratia de Independenta
a Rep. Moldova (cf. Hotdardrea... 2013).

BDD-V428 © 2015 Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.156 (2026-06-09 23:01:11 UTC)



114 Eugenia Bojoga

»[-.-] in Republica Moldova problema denumirii limbii este si, cu siguranta, va fi pe
larg exploatatd de catre politicieni n scopuri manipulatorii, astfel contribuind la tinerea
in nestire a unei parti bune a electoratului. Partidele de stanga insistd asupra teoriei
moldovenismului, care coboara in Evul Mediu, acestia ignorand astfel in mod voit
istoria, deoarece statele europene moderne s-au format catre mijlocul sec. al XIX-lea”
(Gutu 2014).

Opinia lingvistilor de la Academia de Stiinte a Moldovei a fost sintetizatd de
Vasile Bahnaru, directorul Institutului de Filologie, prin urmatoarea afirmatie:

»[-.-] principalul motiv care frineaza readucerea limbii roméane in capul mesei este
conjuncturismul oamenilor nostri politici, incepand cu primele persoane si terminand cu
ultimul birocrat din sistemul nostru de stat” (Bahnaru 2012).

El arata cd, daca lingvistii au obligatia sa elaboreze din perspectiva stiintifica com-
ponentele-cheie ale unei politici lingvistice echitabile, atunci guvernul si politicie-
nii sunt responsabili sd o promoveze. Or, tocmai aici apare o neconcordanta crasa,
de a tine cont de opinia savantilor si a elitelor intelectuale de la Chiginau.

Ion Barbutd, un alt lingvist de la Chisindu, declara intr-un interviu ca
»denumirea corectd a limbii este limba roménd”, venind cu argumente solide in ce
priveste caracterul ilegitim al glotonimului sustinut cu atita vehementd de cétre
comunisti:

,»Noi am preluat normele limbii romane literare prin lucrarile elaborate in Romania
si nu suntem in drept sd dim o altd denumire acestei limbi. [...] Prin urmare, limba
romana literard si normele sale au fost instituite la Bucuresti, iar cei care au pus bazele
limbii romane literare sunt lingvistii de peste Prut [...]. Daca noi am fi contribuit la con-
stituirea limbii romane literare, am fi avut dreptul moral sa numim aceasta limba altfel.
Dar noi am fost de fapt cei care doar am utilizat aceste norme, le-am aplicat, le-am pre-
luat. Si in cazul acesta nu cred cd avem vreun drept moral sa venim cu o altd denumire,
sa spunem ca limba aceasta ar trebui sa se numeascd «moldoveneasca»” (Barbuta 2010).

Autorul recunoaste ca lingvistii de la Chisindu nu au putut participa la constitu-
irea normelor literare ale limbii romane din cauza conditiilor istorice vitrege: ntre
anii 1812-1917, actualul teritoriu al Republicii Moldova a facut parte din Imperiul
Rusesc. Or, tocmai in a doua jumatate a sec. al XIX-lea, in contextul proceselor de
transformare sociala, politica si culturala din Romania, are loc constituirea limbii
romane moderne®. Momentele importante care au contribuit la stabilirea normelor
limbii literare au ocolit Basarabia si au scos-0 din circuitul general romanesc. Cer-
cetatorii aratd cé din 1835, adica doar la cativa ani dupa anexare, limba romana este
interzisa si substituita prin rusd, iar functionarii taristi vor incepe sa promoveze cu
obstinatie /imba moldoveneasca, apelativ conceput ca opus celui de /limba romdna,
ei utilizand si alte denumiri alternative, precum: mecmnoe napeuue (,,grai local”),

8 In ce priveste rolul limbii si al literaturii romane in edificarea natiunii roméane de-a lungul sec. al
XIX-lea, a se vedea excelentul studiu scris de Angela Tarantino (Tarantino—Saracgil 2012).

BDD-V428 © 2015 Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.156 (2026-06-09 23:01:11 UTC)



Limba romdna sau ,,moldoveneasca”? 115

monoasanckuii a3vix (,,limba moldovana™) s.a., pentru a indeparta cat mai mult lim-
ba vorbiti aici de cea din dreapta Prutului’.

Abia in perioada interbelica (1918—1940), atunci cand Basarabia a facut parte
din Romania Mare, roména intrd in drepturile sale firesti si in teritoriul dintre Prut
si Nistru, normele limbii literare functionand la nivelul intregii societati. in aceeasi
perioada insd, in stanga Nistrului, in fosta Republicd Autonoma Sovietica Socia-
listai Moldoveneascd (R.A.S.S.M., actuala Transnistrie), Tn contextul politicii lin-
gvistice sovietice, sunt elaborate o noud identitate si o noud limba. De fapt, limba
»,moldoveneascad” a constituit nucleul noii identitati trunchiate si falsificate, intrucat
aceasta a fost conceputd ca o alternativa la identitatea romaneascad. Pavel Chior,
liderul gramatic al vremii, postula ca limba nou-creata trebuie sa fie cat mai simpla,
si anume cdt mai rudimentard si mai simplificatd, asa cum se vorbeste in satele
transnistriene. In consonanti cu spiritul revolutionar al vremii, aceasti limba,
conceputa pentru muncitori si tarani, trebuia sa fie mai populard si mai democratica
decét limba romana ,,burgheza” a elitelor:

,,Cultura si limba romaneasci di azi, fiind manuiti di clasu burjuaznic, si orienteazi
spri Frantdia. Deatita az in Roméania domnesti o limbi amestecati cari nu-i priceputl
plugariului moldovan. [...] Deosaghirea iasta intre limba clasului domnitori si a clasului
asuprit Tn Roméania — noi om pute s’o folosdm, daci n’om scédpa din vederi si aesti politi-
cesti, cand o formam noi ortografia noastri. Alfavitu cari il alcatuim noi amu, trebui si
cii asa, ca s moldovenii mai sus pominiti si poati usor a-1 intaleji s’al potriji cu alfavitu
lor — latinesc” (Chior, apud Gribincea et alii 2004, p. 59).

Prin urmare, limba ,,moldoveneasca” a aparut dintr-un grai vorbit in Transnistria,
deci, la periferia cea mai indepartatd a limbii romane comune. Compararea acestui
grai popular si rudimentar, ridicat la rang de limba literara de ideologii regimului,
cu limba literara din Romania, a constituit un demers ilegitim din punct de vedere
lingvistic, deoarece roman (roménesc) si moldovean (moldovenesc) nu sunt ter-
meni de acelasi rang semantic. Moldovean, moldovenesc se afla la nivelul termeni-
lor muntean, oltean, bandtean, maramuresean, pe cand roman, romanesc e termen
general pentru toatd limba romana comuna si literara (Coseriu 2005, p. 127-128).

Cert este ca dupa 1944, odata cu formarea Republicii Sovietice Socialiste Mol-
dovenesti, oficialitatile sovietice vor impune noua limba ,,moldoveneasca” elabora-
ta in Transnistria si in teritoriul dintre Prut si Nistru. In acei ani planificarea lin-
gvistica prevedea indepartarea registrului literar al limbii romane de registrul sau
colocvial, adica de graiul moldovenesc, de limba vorbitd de majoritatea locutorilor,
ludndu-se ca model de limba graiul cu toate particularitatile sale fonetice, morfolo-
gice si sintactice. In plus, in urma unor actiuni concrete de politici si planificare
lingvistica, in R.S.S. Moldoveneasca a fost instaurata o situatie tipica de diglosie,
care se caracteriza

® Lidia Colesnic-Codreanca considera cd obiectivul politicilor culturale promovate de Imperiul
Tarist a fost inapoierea bastinasilor, omogenizarea si rusificarea lor. Totodata era prevazuta dialecti-
zarea limbii romane si crearea unui grai apropiat de limba rusa (Colesnic-Codreanca 2003).
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»[-.-] prin distribuirea inegala a functiilor atribuite limbilor in contact, limba rusa
beneficiind de un statut privilegiat de /imbd dominantd, iar limba romana fiind vorbita
cu precadere in mediul rural” (Moldovanu 2007, p. 174),

adica avand rol de limba dominatd, marginalizata si ostracizata.

In anii postbelici, promotorii ,,limbii moldovenesti” se opuneau, in realitate, ex-
primarii elevate, folosirii neologismelor, impotriva unui standard de limba exem-
plara, optand pentru un nivel de limba rudimentara. La nivel lexical, ei recomandau
imprumuturile artificiale din limba rusa, ,,cea mai progresista limba din lume”. De
aceea, doctrina limbii ,,moldovenesti” a insemnat orientarea fortata spre graiul lo-
cal si spre limba vorbitd, interzicerea alfabetului latin, haosul ortografic si ortoepic,
intruziunea masiva in lexic a rusismelor™.

Desi 1n anii *60, adica pe la mijlocul perioadei sovietice, Incep sa se faca primii
pasi inspre apropierea de normele literare ale limbii romane, sub forma de cultivare
a limbii, Klaus Heitmann demonstreaza ca istoria limbii literare nationale din Mol-
dova Sovietica, incepand cu anii *20 si pana la perestrojka lui Mihail S. Gorbaciov,
constituie

»[..-] 0 alternativa interesantd a unor incercéri de a crea diferente mai mari sau mai
mici fatd de limba romana vorbitd in Romania, lucru care se efectua, pe de o parte, prin
efortul de a scoate in evidentd caracterul independent al limbii moldovenesti, pe de alta
parte, prin a-i atribui, in mod practic, limbii literare unele nuante orale, uzuale sau ru-
sesti” (Heitmann 1998, p. 59 )™.

Cu toate acestea, scopul separdrii limbii ,,moldovenesti” de limba romana nu a
putut fi atins, Tntrucét

,»[...] oricate rusisme ar fi adoptat si cu oricite creatii ad-hoc s—ar fi incércat, o limba
bazata pe graiurile moldovenesti si care pastra structurile esentiale ale acestora nu putea
fi altceva decat o forma a limbii romane; o forma fara indoiald aberanta si hibrida, ana-
cronica si absurda, dar totusi o forma a limbii roméne” (Coseriu 2005, p. 127-128).

Constitutia Republicii Moldova din 1994

Odata cu victoria din 31 august 1989 si cu declararea independentei Republicii
Moldova 1n 27 august 1991, in contextul unor schimbari politice radicale in Europa
de Est, filologii de la Chisinau au crezut ca teoria celor doud limbi diferite intre ele
(care a constituit chintesenta politicii lingvistice sovietice) este definitiv rezolvata

©1n ce ne priveste, am definit ,,limba moldoveneasca” astfel: ,,limba moldoveneasca este un con-
struct stalinist, care are la baza ideea vehiculatd de Proletkult a unei limbi simple/simpliste, proletare.
Ea nu este altceva decdt o romana cu un vocabular extrem de redus si rusificat, cu o sintaxd rudimen-
tard — ,.clasa proletard nu vorbeste cu subordonate” — si scrisd cu grafie chirilica” (Bojoga 2013,
p. 18).

™ 0 opinie similara are si KI. Bochmann: ,,Politica stalinistd in plan lingvistic a constat in ruperea
cat se poate de radicald a legaturilor cu limba romana, in amplificarea particularitatilor fata de limba
standard, prezente in mod normal in orice dialect, si eventual in inventarea altora noi” (Bochmann
2004, p. 193).
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si ca de acum incolo denumirea adecvata a limbii va fi roméana. De altfel, intre anii
1991-1994 limba romdna devine o sintagma fireasca, bucurand-se de un prestigiu
inalt la nivelul intregii societati. Ea era utilizata in institutiile publice, de catre ceta-
teni si politicieni, inclusiv de catre vorbitorii de limba rusa. Doar ca, dupa aceasta
scurtd perioada de euforie generald cand se credea ca romana va deveni In cativa
ani limba oficiala, ca va ajunge sa functioneze in toate sferele sociale, ca se va con-
verti in scurt timp in limba de contact interetnic pe teritoriul Republicii Moldova,
astfel incat si reprezentantii celorlalte etnii, constransi de legislatia lingvistica, sd o
studieze, se revine brusc la politica lingvistica de odinioara.

Cu toate ca lingvistii de pe ambele maluri ale Prutului stabilisera unitatea nor-
melor literare in cadrul simpozionului international Norma literard in contextul di-
versitatii functionale a limbii romdne, desfasurat la Chisindu Intre 26 si 27 noiem-
brie 1993, aceasta unitate este din nou contestata, iar revendicarile lingvistice ale
societatii civile vor fi trecute cu vederea de catre reprezentantii clasei politice de la
Chisinau.

Astfel, in iulie 1994 reprezentantii puterii (membri ai partidului agrar, adica
fosti activisti de partid si presedinti de colhoz) adoptd noua Constitutie a Republicii
Moldova, in al carei art. 13 se stipuleazd ca limba de stat (oficiald) a Republicii
Moldova este ,,limba moldoveneasca”. In felul acesta, se revine in forti la situatia
de dinainte de 1989: sferele de utilizare ale limbii romane in societate se Thgusteaza
drastic, Departamentul de stat al limbilor este desfiintat, legislatia lingvistica este
boicotata. In ce priveste apelativul limba romdnd, el este de-a dreptul ostracizat si
tabuizat™.

Cert este cd lingvistii si elitele intelectuale de la Chisinau, precum si reprezen-
tanti ai comunitatii stiintifice internationale 1i avertizasera pe parlamentari cé a in-
troduce glotonimul ,,limba moldoveneasca” in legea fundamentala a tarii constituie
o violare grava a adevarului stiintific. Intrucat demersurile lor nu au avut nici un
efect asupra politicienilor zilei, participantii la cel de-Al V-lea Congres al Filolo-
gilor Romani, desfasurat in iunie 1994 la Iasi si Chisinau, s-au adresat Parlamen-
tului Republicii Moldova cu doleanta de a tine cont de opinia savantilor privind is-
toria si esenta limbii roméane:

,Limba roménd este unica reprezentanta actuala a latinitétii orientale, oriunde ar fi

intrebuintatd ca limba de stat, limba de culturd, limba de comunicare”®.

12 pe 1anga faptul ci reprezentantii partidului agrar desfiinteaza in 1994 Departamentul de stat al
limbilor, ei suspenda si termenul prevazut pentru atestarea cunostintelor de limba romana pentru
alolingvii care ocupa posturi administrative sau sunt functionari de stat, obstructionand astfel imple-
mentarea legislatiei lingvistice adoptate in 31 august 1989.

13 La acel congres a participat si Eugeniu Coseriu care declara urmitoarele: *S-a intrebat, se pare,
cineva si la Congresul al V-lea al Filologilor Romani daca noi, lingvistii care ne ocupam cu limba
romand in toate formele ei, deci si cu graiul moldovenesc ca atare, avem dreptul sd impunem
Parlamentului unui stat independent numele pe care trebuie sa-| dea limbii acestui Stat. Intr-adevir,
nu avem dreptul; avem datoria. Nu, se intelege, sd-i “impunem” ceva, ci sa-i aratam care este adevarul
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In Apelul cdtre Parlamentul Republicii Moldova, adoptat Tn unanimitate la acel
congres, se sublinia ca

»[-.-] acum, cand se definitiveaza textul Legii Fundamentale a tarii, Parlamentul nu
poate sa ignore adevarul stiintific si trebuie sa fixeze In Constitutie, in spiritul respec-
tarii acestui adevar, denumirea limbii de stat din Rep. Moldova prin glotonimul LIMBA
ROMANA” (Apel 1994, p. 5).

Aratandu-se care ar fi avantajele mentinerii n sfera unei politici lingvistice ju-
dicioase, in Apel se sublinia ca fixarea in Constitutie a denumirii Limba Romana

»[---] va pune capit unui capitol rusinos al ideologiei si practicii din fostul regim
totalitar, in care Republica Moldova a fost implicata fard voie, va lichida pentru totdea-
una sursa periculoasd de tensionare a situatiei politice, excluzand duplicitatea Tn inter-
pretarea fenomenului lingvistic roméanesc, va permite romanilor moldoveni sa-si recape-
te siguranta si demnitatea de neam” (ibidem, p. 5).

Parlamentarii Tnsa nu au luat in considerare acest apel, adresat cu o luna 1nainte
de adoptarea Constitutiei; in consecintd, au procedat dupd cum i-a taiat capul. Cert
este cd, odatd cu adoptarea noii Constitutii, reprezentantii elitelor intelectuale de la
Chisinau (scriitori, profesori, ziaristi, editori) au continuat sa lupte pentru adevarul
stiintific, organizand mitinguri de condamnare a art. 13, expediind manifeste pe
adresa Parlamentului, insd fard nici un efect. De altfel, printre primii care au luat
atitudine au fost scriitorii de la Chisinau care declarau:

»[..-] adevarul ca limba noastrd este romana a fost definitiv clarificat, asa cum a fost
definitiv precizat si faptul ca noi facem parte din natiunea romana si literatura creata
dincoace de Prut este de asemenea romanad” (Declaratie... 1994, p. 14).

=9

Cerand substituirea neconditionata a sintagmei ,,Jimba moldoveneasca” prin cea de
limba romana, scriitorii avertizau ca in caz de neabolire a acestui fals stiintific, ei
isi vor retrage operele din manualele scolare si vor face apel la comunitatea stiinti-
fica inernationald sd intervind in dezbaterea lingvistica.

Proteste similare au fost adoptate si la alte foruri internationale care s-au adresat
Parlamentului de la Chisindu sé substituie sintagma cu iz stalinist prin cea adecvata
de limba roména. Bunaoara, in protestul expediat de Academia Americano-Roma-
na se subliniau urmatoarele:

,»Aflam cu surprindere ca in noua Constitutie a Republicii Moldova s-a introdus ca
limba de stat asa-numita «limba moldoveneasca». Asa cum am atras atentia personal
Domnului Presedinte Snegur si cum s-a precizat in Motiunea adoptata de participantii la
Congresul Academiei Americano-Roméane de Arte si Stiinte de la Chisinau (iulie 1993),
aceasta denumire este gresitd din punct de vedere stiintific. [...] Oricare ar fi consideren-
tele economice care duc la reintegrarea Republicii Molodova in politica fostei Uniuni

stiintific si istoric si sd-1 avertizam cu privire la orice uneltire impotriva acestui Adevar, ca nu cumva
sa faca o greseald care ar putea avea urmari extrem de grave” (Coseriu 1994: 52-53).
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Sovietice, a vorbi de limba moldoveneasca este un nonsens, deoarece, asa cum stiu
foarte bine locuitorii acestei regiuni, denumirea aceasta nu are nici un corespondent in

=

realitatea lingvisticd” (Declaratie... 1994, p. 14).

Cert este ca pe parcursul anilor urmétori au loc simpozioane stiintifice, congrese
nationale si internationale, intalniri ale elitelor intelectuale cu reprezentantii puterii,
in scopul de a-i convinge pe politicieni de adevarul stiintific. Desi in septembrie
1994 dl Petru Lucinschi, presedintele Parlamentului Republicii Moldova, solicita
opinia savantilor de la Academia de Stiinte a Moldovei in legéturd cu art. 13 din
Constitutie, iar in martie 1995 dl Mircea Snegur, presedintele Republicii Moldova,
se adresa Parlamentului cu mesajul Limba Romdnd este numele corect al limbii
noastre, in care propunea sa fie revazut art. 13 din Constitutie, deoarece

»[---] stiinta lingvisticd dovedeste ca vorbirea noastra, graiul nostru moldovenesc,
constituie doar una din varietatile intregului glotic ce are un singur nume generic limba
romana’,

la nivel de ansamblu nu s-au inregistrat rezultate pozitive. Cu exceptia unui scurt
moratoriu (din 28 februarie 1996 pana in 2001) asupra art. 13, obtinut gratie pro-
testelor repetate ale Academiei de Stiinte de la Chisinau™ si deschiderii spre dialog
a domnilor P. Lucinschi si M. Snegur, guvernantii de atunci au revenit la politica
lingvistica sovietica si, in consecintd, la doctrina moldovenismului de odinioara.

Tncepand cu 2001, odati cu cstigarea alegerilor parlamentare anticipate de ci-
tre partidul comunistilor din Republica Moldova, are loc implementarea politicii
lingvistice a acestui partid, care consta din eliminarea din uz a limbii romane, ca
apartinand altui popor si altei tari, si revenirea la vechea teorie sovietica a celor
doui limbii romanice de est — ,,moldoveneasca” si romana — diferite Intre ele. Tn
acest scop, reprezentantii PC au comandat elaborarea unui Dicfionar moldovenesc-
romanesc (Stati 2003) si au adoptat Conceptia politicii nationale de stat a Republi-
cii Moldova, care reprezinta

,[---] 0 parte a unui proces mai amplu de nation buildung, demarat ih Basarabia de
ocupantul sovietic §i continuat de partidul comunistilor” (Dungaciu 2005, p. 89).

Astfel, in pofida eforturilor lingvistilor de la Chisindu si ale societatii civile,
guvernele si legislativele care s-au aflat la putere din 1994 pana in 2010 au revenit
la politica lingvistica sovietica, utilizind denumirea limbii ca instrument in lupta cu
adversarii politici si cu cei care nu impartasesc ideile moldovenismului. Totodata,
acesti politicieni se limiteaza la propria lor competenta lingvistica, fiindca in reali-
tate, ei nu cunosc roména literard, limba pe care ei o vorbesc fiind limba de lemn:

% La solicitarea lui P. Lucinschi, presedintele Parlamentului, Academia de Stiinte a Moldovei a
adoptat un raspuns oficial, in care se preciza: ,,Adunarea Generala a Academiei de Stiinte a Republicii
Moldova confirmé opinia stiintificd argumentata a specialistilor filologi din Republicd si de peste
hotare (aprobata prin Hotararea Prezidiului Academiei de Stiinte a Republicii Moldova din 9 septem-
brie 1994), potrivit careia denmirea corectda a limbii de stat (oficiald) a Republicii Moldova este
Limba Roméana” (Raspuns... 1994, p. 12).
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,»Acum, cand unii politicieni de la Chisindu pun cu atata ravna problema denumirii
limbii noastre — alta decét cea romana — desigur ca ei o fac din ratiuni politice, ideolo-
gice. Dar, in ultima instanta ei o fac din niste calcule egoiste, pentru ca [...] ei isi apara
comoditatea personala si nivelul, gradul lor de cultura: la ce bun ar obosi sa-si asimileze
limba romana — bogata, expresiva, nuantata stilistic etc. —, cand se pot ,,descurca” cu o
limba ,,moldoveneasca” saraca, amestecata cu rusisme pe care ei le savureaza din co-
pildrie sau din tinerete?”” (Pohila 2008, p. 2).

Acestea fiind spuse, putem concluziona ca demersurile din 2013 ale deputatilor
liberali — Ana Gutu, Mihai Ghimpu, Valeriu Munteanu, Corina Fusu, Boris Vieru si
Gheorghe Brega — au ncununat, intr-un fel, eforturile de aproape 20 de ani ale
lingvistilor si ale societatii civile de la Chisinau de a repune in drepturi glotonimul
limba romdna si de a ridica prestigiul limbii literare la nivelul intregii societati.
Doar cé ramane sa mai fie facut un ultim pas: validarea deciziei Curtii Constitutio-
nale in Parlamentul Republicii Moldova. Astfel incét renuntarea definitiva la ,,lim-
ba moldoveneasca” si introducerea in art. 13 a glotonimului limba romdna depind
in continuare de vointa politicd de la Chisindu si de capacitatea de deschidere spre

valorile romanesti si europene a viitoarei coalitii a partidelor pro-occidentale.

Tn loc de final

In termeni de sociolingvistica, in Republica Moldova asistim astizi la un con-
flict lingvistic ce se manifesta in cadrul aceleiasi comunitati de vorbitori roméno-
foni. Cele doua denumiri alternative — romana si ,,moldoveneasca” —, sustinute de
catre filologi si, respectiv, politicieni, ca pincipali actori ai politicii lingvistice, se
confruntd in mod deschis la nivelul intregii societati. Altfel spus, intre lingvistii si
elitele intelectuale de la Chisindu, care pledeazd pentru limba roménd, si anumiti
politicieni ai zilei — comunisti si socialisti — care sustin ca denumirea limbii este
,moldoveneasca”, are loc un dialog al surzilor. Or, aceasta lipsa de comunicare are
repercusiuni directe si nefaste asupra comunitatii de vorbitori. Fiind marcata la ni-
velul subconstientului de discursul moldovenist de odinioara si lipsindu-i constiinta
lingvistica din motive istorice obiective'®, masa de vorbitori ia ca punct de reper
Constitutia Republicii Moldova. Preludnd cuvintele unui blogger din Internet,

,»[-.-] populatia din R. Moldova inca nu stie ca limba romana e limba oficiala a statu-
lui lor, conform ultimei decizii a Curtii Constitutionale, de asemenea nu stie ca Acade-
mia de Stiinte din R. Moldova si toti specialistii in domeniu au stabilit de mult ca nu
exista o limba propriu-zisa moldoveneasca si ca limba oficiala a statului R. Moldova e
limba romana [...] dar se pare ca unii precum Dodon au mai mare succes prostind oa-
menii in continuare cu neadevaruri sovietice” (Romdnd... 2014)™®,

18 Despre corelatia dintre denumirea limbii materne si perceperea apartenentei nationale, precum
si despre criza identitard de la Chisindu a se vedea Bojoga 2010.

%6 Ne referim doar la un comentariu — din cele peste 80 — ale bloggerilor care si-au dat pirerea pe
marginea sondajului Romdna sau moldoveneasca? Ce spun sondajele (cf. Romdna... 2014).
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LANGUE ROUMAINE OU ,MOLDAVE”? UNE PERSPECTIVE
SOCIOLINGUISTIQUE SUR LA CONTROVERSE ACTUELLE DE LA
REPUBLIQUE DE MOLDAVIE
(Résume)

Dans le texte ci-dessus — nous présentons les principales données du débat linguistique de
Chisinau. Bien que la langue roumaine ait été déclarée langue officielle le 31 aolt 1994, apreés ni
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méme 5 ans, simultanément a I’adoption de la Constitution de la République de Moldavie en juillet
1994, son statut se voit discréditer par le retour a 1’ancienne appellation de ,,langue moldave”. Par
conséquent, pedant ces derniéres 20 années, le syntagme langue roumaine s’est difficilement frayé un
chemin dans la société moldave: glorifiée et promue par les élites intellectuelles de Chisinau, elle a
été en méme temps blamée et anathémisée par les politiciens communistes, pour lesquels déclarer
parler roumain était synonyme de ,,anti-moldave” et, forcément, de ,,fasciste”.

Afin d’offrir I’appercu complet des échos de 1’amendement par la Cour Constitutionnelle du 5
décembre 2013, conformément auquel la langue officielle de la République de Moldavie était ,,la
langue roumaine, et non pas la langue moldave basée sur la graphie latine”, nous faisons recours aux
fondements théoriques de la sociolinguistique et a quelques concepts-clés de cette discipline: glo-
tonyme/appellation de la langue, acteurs de la politique linguistique, communauté d’utilisateurs,
diglossie et conflit linguistique, prestige de la langue, langue domminante/langue dominée.

Cuvinte-cheie: limba romdnd, glotonim, actori ai politicii lingvistice, conflict lingvistic, decizia
Curtii Constitutionale din 5 dec. 2013.
Mots-clés: langue roumaine, glotonyme, acteurs de la politique linguistique, conflit linguistique,
[’amendement par la Cour Constitutionnelle du 5 déc. 2013.
Universitatea ,, Babes-Bolyai”
Facultatea de Litere
Cluj-Napoca, str. Horea, 31
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