FENOMENE DIALECTALE PURTATE DE

PASTORII TRANSILVANENI
iN ZONE DE IERNATIC DUNARENE

DIALECTAL FEATURES TRANSPORTED BY TRANSYLVANIAN
SHEPHERDS TO DANUBIAN WINTERING ZONES

(Abstract)

Dialectologists have always paid attention to the spread of dialectal phenomena,
and the issue has been better understood to the extent that linguistic data have been
connected to the history, the geography, or the social and economic life of some
community. Within the Romanian linguistic space, transhumance has been one of
the most important causes of transporting the dialectal particularities of one region to
another zone, with different linguistic specifics.

This study aims to shed light on a number of dialectal features transported by
Transylvanian shepherds from their native places, to their wintering places, close to
the Danube river, to some villages in southern Oltenia and Wallachia, in particular.
Most of them are phonetic, however, lexical and morpho-syntactical aspects occupy
an important place too. In many cases, the route that these phenomena followed is still
visible, because the Danubian regions under scrutiny have remained rather isolated
within the larger area of the south-eastern Daco-Romanian dialects.
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1. S-a remarcat de multd vreme caracterul unitar al limbii roméane vorbite.
In lucrarea de fati, ne propunem si evidentiem rolul jucat de transhumant,
mai ales de cea practicatd de crescatorii de oi din Marginimea Sibiului, in
transmiterea si perpetuarea faptelor de limba. Dorim sa reliefam contributia
pastoritului transhumant in migrarea unor particularitati dialectale si in
pastrarea relativei apropieri dintre variantele teritoriale ale dacoromanei,
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contributie subliniatd deja de dialectologi (Petrisor 1978: 19) si fundamentala
nu numai pentru dacoromana, ci pentru romana in ansamblu.

Modul in care se raspandesc fenomenele lingvistice — fie ele pronuntari
specifice unei zone, morfeme, cuvinte, sensuri, constructii sintactice — s-a aflat
in atentia cercetatorilor chiar inainte de aparitia metodei geografiei lingvistice
si, implicit, a dialectologiei, insa aceasta a reusit sa clarifice, mai cu seama prin
intermediul hartilor lingvistice, aspectele concrete ale acestui proces. Datorita
bogatiei materialului dialectal cules si cartografiat de dialectologii romani,
pot fi observate noi aspecte si subliniate trasaturile caracteristice. Pe hartile
atlaselor, se pot remarca si eventualele suprapuneri de fenomene, substituiri de
termeni, influente reciproce etc. Revarsarea, infiltrarea ori migratia la distanta
sunt realizarile sale ,,clasice”, iar ele pot fi completate de subtipuri rezultate din
combinarea celor dintdi. Prezenta unor fenomene similare in localitati aflate la
distanta unele de altele nu inseamna neaparat ca acestea au fost transplantate
din una dintre ele, fenomenele putand avea origine comuna, dar cand este
vorba de fenomene corelate cu altele si specifice unui anumit domeniu de
activitate, dominant intr-unul din puncte, atunci, fireste, coincidenta fortuita
poate fi pusa sub semnul intrebarii.

In spatiul romanesc de etnogenezi, un rol esential in transmiterea
fenomenelor lingvistice 1-a avut, asa cum au subliniat mul{i invatati
(Constantinescu-Mircesti 1976; Petrisor 1991 s.a.), una din cele doud ocupatii
de baza ale stramosilor nostri, pastoritul, care, alaturi de agricultura (v.
Puscariu 1940), a fost practicat din cele mai vechi timpuri. Dovada cea mai
puternicd o constituie terminologia specificd, in cea mai mare parte alcatuita,
in afara formatiilor romanesti, din cuvinte de substrat ori de origine latina (v.
Petrisor 1978: 19; Brancus 1983). De fapt, nu cresterea oilor in sine este foarte
importanta, ci pendularea turmelor intre pasunile Tnalte din Carpati si Balcani,
in timpul verii, si locurile joase de la campie ori din luncile raurilor si mai
ales a Dunarii, in perioada rece a anului, asadar pastoritul transhumant. $i alte
popoare romanice cunosc acest tip de pastorit (francezii, catalanii, printre ele),
dar amploarea acestuia un a atins-o, probabil, pe cea din arealul romanesc.
Aceasta a facut posibil ca populatiile balcanice (de exemplu, albanezii) sa-i
perceapa pe romani prin prisma acestei ocupatii, cioban devenind un etnonim
folosit alaturi de vlah pentru a-i desemna. Asadar, in abordarea elementelor de
dinamica dialectala se impune, in cazul romanei mai mult decat in cazul altor
limbi, evidentierea locului ocupat de transhumanta.

2. Pastoritul transhumant a fost posibil in primul rand datorita configuratiei
reliefului, asezat in trepte, cu munti nu foarte inalti, cu multe locuri propice
pasunatului, cu numeroase drumuri, trecatori si pasuri, cu depresiuni, ,,tari”, si
dealuri, unde se putea practica agricultura de sprijin (legume, fructe, cereale,
nutret), si, in sfarsit, cu campii si lunci generoase, toate acestea asigurand si
varietatea climatica necesara. Un alt factor favorizant a fost cel istoric, tipul
societatii arhaice si al feudalismului roméanesc timpuriu, un feudalism de
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obste, in exprimarea prof. M. Petrisor, permanenta legatura intre provinciile
romanesti, dar si dependenta o lunga perioada de timp de Imperiul otoman,
mare consumator de carne de oaie. Carnea si produsele lactate constituiau o
parte importanta a tributului platit Portii. In sudul Olteniei si al Munteniei se
mai pastreaza amintirea vechiului ,,drum al untului”, care ducea la Giurgiu si,
mai departe, peste Dunare, la Rusciuk si Istanbul.

Este bine cunoscuta importanta pastoritului la aromani, in toate formele
sale: nomad, seminomad si local, fapt care a favorizat perceperea romanilor,
cum aminteam deja, ca o categorie profesionald, alaturi de cea de ,,caravanari”
ai Balcanilor. La nord de Dunére, de-a lungul Carpatilor, s-au dezvoltat, ca si
la sud de fluviu, numeroase centre pastorale, doud din cele mai importante
fiind Tara Barsei (mai ales cele sapte sate romanesti, cunoscute in prezent ca
Sacele), cu extensie spre Subcarpatii Munteniei (Rucar, Campulung Muscel) si
cei de curburd, iar apoi, mai departe spre sudul Moldovei, Basarabia, Caimpia
Romana si Dobrogea, si Marginimea Sibiului (unde se remarca localitatile Jina,
Orlat, Poiana Sibiului), cu spatiu de varatic mai generos si cu deschidere mai
ales spre Campia Transilvaniei, Campia Tisei, Caimpia Banatului, Subcarpatii
Olteniei si Lunca Dunarii. Drumurile transhumantei au fost cartografiate in
perioada interbelicd de Th. Capidan, iar hartile atlaselor dialectale le confirma
si le detaliaza intrucatva.

Numele sub care au fost perceputi crescatorii de oi din cele doua zone
sunt diferite: mocani sau bdrsani, pentru cei dintai, si fufuieni, margineni sau
ungureni, pentru ceilalti. Nu trebuie uitat insd cd sub numele de ungureni
au fost desemnati in regiunile extracarpatice transilvanenii, in general, §i, in
special, cei stabiliti aici. Nu pare credibil cd mocanii si tutuienii si-au Impartit,
prin acorduri formale, ,,sferele de influenta” ale iernaticului, pentru ca pentru
varatic nu se punea problema, iar, in numeroase cazuri, hartile lingvistice
indica o unitate terminologica remarcabild a celor doua centre, fireasca, de
altminteri. Totusi, de multe ori, natura spatiului invecinat, caile de comunicatie,
relatiile cu autoritatile au determinat o impartire a arealului si, in consecinta,
o diferentiere lingvistica (v., de exemplu, h. 255 Noatena din ALRM II s.n.,
vol. I: noatend ocupa jumatatea de vest, mai intens romanizata, iar cdrland,
susceptibil din substrat, acopera partea estica a dacoromanei).

Centrul din Tara Barsei pare mai puternic in ceea ce priveste practicarea
transhumantei, si este, probabil, mai vechi, gaindindu-ne si la posibila origine
autohtona a radicalului bdr-, devenit interjectie de manare-chemare a oilor, dar
putand fi initial corespondentul traco-dac al latinescului ovis (Petrisor 1978:
19). In plus, aromanii 1i denumesc pe dacoromani si cu termenul mucan, ceea
ce arata ca cele doua ramuri ale romanitatii aveau contacte si prin intermediul
pastorilor (v. Saramandu 2003). Din contra, centrul din Marginime, posibil
mai nou, avea conditii locale mai propice atit pentru varatic, cat si pentru
tomnatic si iernatic, ceea ce reducea oarecum amploarea transhumantei. Totusi,
numele de fufuian este atestat in Dobrogea, tot asa cum sarica este numita
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langa Dunadre, in pct. 978 (Rastu, Dolj) si 998 (Izlaz, Teleorman) ale NALR
Olt., cojoc bdrsanesc, respectiv cojoc mocanesc. Trebuie spus ca locuitorii
celorlalte provincii romanesti, si nu numai ei, nu aveau la dispozitie prea
multe elemente pentru a face deosebirea dintre un reprezentant al Marginimii
siunul din Tara Barsei, existand, in general, la acestia, similitudini de tipologie
umana, port si limba.

3. Intr-o serie de lucrari si articole (Celac 2007; Petrisor 1978, 1991), au
fost descrise unele particularitati lingvistice purtate de-a lungul drumurilor
transhumantei de mocanii barsani, precum: preducea, crintd, bodlnav,
palatalizarea labialelor, prezenta lui u final, cu precizarea ca ultimele doud
se pot datora gi ungurenilor din Marginime. Din aceste studii reiese, in mare
masurd, dispersia fenomenelor lingvistice datorate pastorilor transilvaneni
mai ales in partea de est si de sud-est a teritoriului dacoroman. Oarecum in
continuarea acestei cercetari, ne propunem in randurile de fatd sa urméarim
contributia pastorilor din Marginime la raspandirea unor fapte de limba, la
purtarea acestora inspre si dinspre locurile de iernatic, mai cu seama in cele
din preajma Dundérii oltene si din sud-vestul Munteniei, Oltul, Jiul, Oltetul
fiind cai naturale care au favorizat coborarea turmelor la Dunare, de-a lungul
lor Ingirandu-se si multe particularitati transilvanene. Demersul este Ingreunat
de faptul ca, in multe privinte, graiurile din sudul Transilvaniei au aceleasi
trasaturi cu graiurile muntenesti, facand parte din marea arie a graiurilor
sudice. Totusi, ele cunosc si fenomene caracteristice, precum: existenta
vocalelor e si o deschise, palatalizarea dentalelor, a labialelor, existenta lui u
final, mai mult ca perfectul perifrastic s.a. (v. Tratat, Petrisor, curs). Anumifi
termeni pastoresti intalniti in Marginime puteau sa apartind, la un moment
dat, numai acestei zone, de unde s-au raspandit, iar altii puteau fi generali sau
raspanditi inca din vechime.

Pe de alta parte, este cunoscut ca unele localitati din sudul Olteniei si
din sud-vestul Munteniei au fost colonizate de pastori transilvaneni (v. E.
Gamillscheg, Alunis)', iar prezenta unor toponime, precum Borascu — varf si
lac iIn Muntii Godeanu, numele vechi al satului Borosteni din comuna Pestisani,
Gorj (Brancus 2007: 104) si sat din sudul judetului Gorj, comuna natald a
autorului acestor randuri — ori Murgasi, derivat de la termenul pastoral murgad,
pentru un sat din nord-estul judetului Dolj si pentru un varf din Balcani, nu
face decat sa confirme ca zona avutd in vedere s-a aflat pe caile transhumantei.
In plus, legende locale amintesc de originea patoreasca a unor localitati din

! V. si informatiile referitoare la comuna Micesul-de-Sus, situata langa pct. ALR
872, Macesul de Jos, oferite de G. 1. Lahovari, in Marele dictionar geografic al Ro-
miniei, vol. 1V, s.v. Astfel, localnicii sunt crescatori de oi, iar biserica a fost ctitorita in
1825 de Neagoe Ciobanu si de Nastase Chintescu. in apropiere se afl o garla, o balta
si o comuna Nedeia. Nu departe, comuna Orlea poarta acelasi nume cu un munte din
Dambovita si inrudit cu al Orlatului din Marginimea Sibiului.
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aceasta arie, cum se Intampla 1n satul Saiele (< saia ‘adapost pentru vite’) din
Teleorman (pct. 780 ALRR MD), unde un informator arata ca ,,niste ciobani
ar fi facut un adapost pentru oi”.

4. Ne retin atentia, pentru zona Marginimii, considerata aria-baza, in special
localitatile Poiana Sibiului (pct. 130 ALR/407 ALRR. Sinteza) si Aciliu (pct.
129 ALR/408 ALRR. Sinteza), sat al comunei Saliste, ambele din judetul Sibiu,
dar ele nu pot fi privite izolat, ci in corelatie cu alte puncte de ancheta vecine.
In sudul Olteniei, aria dundreand, interesante pentru cercetarea de fata sunt,
in primul rand, localitatile Macesul de Jos (pct. 872 ALR/981 ALRR. Sinteza),
din judetul Dolj, Orlea (pct. 885 ALR/996 ALRR. Sinteza) si Izbiceni (pct.
886 ALR/997 ALRR. Sinteza), ambele din judetul Olt, dar se pot include, de
asemenea, unele puncte din sudul judetului Teleorman, ca Saiele ori Zimnicea
(pct. 899 ALR/810 ALRR. Sinteza). Similitudini cu fenomenele intalnite in
aria dunareana si in aria-baza se intalnesc, izolat sau formand microarii, in
nord-estul judetului Vélcea, Intre cursurile mijlocii ale Muresului si Oltului, in
sud-vestul Transilvaniei (Tinutul Padurenilor, Hateg), ca si in Banat (mai ales
in sudul si estul acestei provincii) si in partea sudica a Crisanei. Nu trebuie
uitate prelungirile sud-dunarene din Valea Timocului (v. Nestorescu, Petrisor).

Sud-vestul Olteniei reprezintd o arie aparte in ansamblul graiurilor sudice,
in special datorita ,,originalitatii” palatalizarii labialelor.

5. Fenomenele dialectale din aria dundreana, care pot fi considerate ca fiind
purtate de ungureni, nu sunt foarte numeroase. Legat de aceasta, trebuie sa
tinem cont cd de aproape un secol transhumanta nu se mai practica Inspre
aceste zone decit Tn micd masura si ca straturile lingvistice apartindnd unui
aport de populatie transilvineand s-au estompat in timp, formele datorate
acesteia, suprapuse, eventual, unor straturi lingvistice anterioare, fiind
inlocuite, la randul lor, de unele mai raspandite in zonele invecinate. Totusi,
pot fi interpretate ca purtate urmatoarele:

Stragheata/stragheatd, cunoscut atat in Marginime, cat si in Tara Barsei,
este raspandit pe axa N-E (zona nordica a Carpatilor Orientali) — S-V (Campia
Banatului, Dunére). La fel, ciopor/cioporel si alte derivate, care, insa, nu e dat
in Tara Barsei. 4 bdaga cioban sau pieptenusi (de pieptenat lana) se cunosc
intr-o arie mai restransa, care incepe din Hateg, incluzand pct. 872.

Foarte importanta este concordanta denumirii unui anumit tip de crestatura
in urechea oii: fanc, pentru cociorvd, se gaseste doar in pct. 872, iar fancus,
doar in 130. Termenul, polisemantic, are mai ales semnificatia de ‘bat cu care
se masoara laptele...’.

Postrunga, general oltenesc pentru strungareatd, dar intalnit si pe malul
muntenesc al Oltului si in sudul Banatului, e purtat in sens invers, el aparand,
la nord de Carpati, doar in pct. NALR 407, 408 (pdstrunga), 425 (postrunga),
intr-o arie in care predomind strungad.

Crinta, de origine bulgéreasca si cunoscut in Marginime, pare sa fie purtat
de mocani pe o axa orientatd din estul Transilvaniei si Carpatii Orientali spre
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Baragan si Dobrogea, asadar el nu apare in sudul Olteniei si al Munteniei,
nefiind purtat de ungureni. In aceeasi situatie se afli preducea, tot termen
bulgaresc, a carui raspandire incepe din Tara Barsei si ajunge in Dobrogea.

6. In concluzie, se pot face urmatoarele constatiri:

Rolul major al transilvanenilor in asigurarea unitatii limbii romane in
ansamblu si al dacoromanei, in special, este evident, iar transhumanta se
inscrie intre factorii majori.

Locurile de varatic si de iernatic au reprezentat zone de intalnire si de
schimb lingvistic si cultural.

Putem identifica o axd N-E — S-V, din Tara Dornelor pana la Dundre, de
pendulare a pastorilor din Marginime.

Unii termeni pastoresti pot sa se datoreze, in arii marginale ori izolate,
fenomenului de conservatorism, daca sunt vechi. Altii au existat odinioara si
in zonele avute 1n vedere, dar s-au pierdut sau au fost inlocuiti.

Se observa, inca o datd cum dialectologia, geografia lingvistica acorda
un sprijin extrem de important pentru clarificarea si confirmarea unor
particularitati ale istoriei si civilizatiei unui popor.

De asemenea, este evidenta imposibilitatea de a discuta faptele dialectale,
in absenta abordarii inter- si transdisciplinare: geografico-istorico-sociologico-
psihologico-etnologica.
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