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Abstract: The translation of the Bible into Greek was one of the most important intercultural exchanges in
the history of humanity. A good knowledge of biblical texts supposes understanding of the multiple
consequences implied by this cultural exchange, which manifested itself initially in to the ancient
translations and, subsequently, in the transmission and reception of the text within various traditions.
During the last years, the researches in the field of biblical translations aimed at an individual analysis of
the Septuagint (LXX), with a special emphasis on the translation techniques used by bilingual ancient
translators in different periods and in different geographical areas. A less attention has been paid to the
later Greek translations (or rather recensions), attributed to Theodotion, Aquila and Symmachus, known
since Antiquity as the oi tpeic (“the three ”). One of the reasons is due to the fragmentary state of the texts,
which does not permit an extensive and precise analysis. This paper aims to provide some insight into the
research context of Aquila’s version, controversial for his literalness not just in Antiquity, but in modern
times as well.
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Orice studiu ce 1si propune sa cerceteze fenomenul traducerilor biblice din Antichitate nu
poate face abstractie de Septuaginta (LXX), cea mai veche traducere a Vechiului Testament din
ebraicd in limba greaca kowncunoscutd pana in prezent. De intelegerea circumstantelor in care a
fost realizata traducerea LXX depinde, Tn mare mdsurd, aparitia si rdspandirea altor versiuni
biblice, pe care astdzi le cunoastem doar fragmentar. Dar pentru cd o discutie despre traducerea
LXX este deosebit de complexa, fie si dacd avem in vedere numai originile ei, in articolul de fata
sunt suficiente doar cateva preciziri in privinta stadiului la care a ajuns cercetarea actuala®.

1. Traducerea LXXeste un fenomen pre-crestin, petrecut in interiorul iudaismului. Din
dorinta de a nu pierde contactul cu credinta strimoseascd? evrei bilingvi din diaspora
Alexandriei® traduc primele cinci cirti ale Vechiului Testament in prima jumitate a secolului al
I1l-lea i.Hr. Odatd cu aparitia crestinismului si adoptarea traducerii alexandrine ca text
fundamental al noii credinte, incepand cu ITustin Martirul si Filosoful denumirea de Septuaginta
este aplicatd si celorlalte carti ale Vechiului Testament, chiar daca traducerea lor s-a produs mai
tarziu, in epoci si spatii geografice diferite.

1 Bibliografia Septuaginteieste mult prea cuprinzitoare pentru a fi indicata aici. in general, studiile din domeniu recomanda doua
carti bibliografice: Sebastian Brock; Charles T. Fritsch; Sidney Jellicoe, A Classified Bibliography of the Septuagint, ALGHJ 6,
Brill, Leiden, 1973, respectiv Cécile Dogniez (ed.), A Bibliography of the Septuagint: 1970-1993, VTSup 69, Brill, Leiden, 1995.
La acestea se adauga o serie de publicatii introductive, indispensabile nu doar pentru sintetizarea stadiului la care a ajuns
cercetarea actuala, ci si pentru actualizarea bibliografiei de specialitate: Marcos 2001; Jobes-Silva 2000; Harl-Dorival-Munnich
1988; Dines 2004.
2 Aceasta este opinia traditionala privind scopul traducerii, desi studiile din ultimii ani tind si o conteste sau, cel putin, si nu o mai
accepte ca unica explicatie pentru traducereaTorei din ebraica in greaca. Vezi Dines 2004: 41-60.
3 Provenienta traducitorilor nu este un subiect incheiat. De reguld, parerile cercetitorilor oscileazi intre Alexandria si Ierusalim,
avand 1n vedere ca pentru stabilirea traducatorului (sau a traducitorilor) este necesara studierea individuala a cartilor Vechiului
Testament. Informatii succinte, dar bine argumentate si aduse la zi, se pot consulta in Aitken (ed.) 2015.
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2. Pe baza cercetarilor lingvistice moderne s-a demonstrat faptul ca nici cele cinci carti din
componenta Pentateuhului nu au fost traduse in acelasi timp. Metodele de traducere, ce oscileaza
intre literalism si parafraza, indica traducitori diferiti, cu conceptii diferite despre traducere®.

3. Scopul traducerii LXXnu a fost stabilit cu certitudine. S-a vorbit de-a lungul timpului
despre uitarea limbii ebraice, despre scopuri liturgice sau culturale. Ultima teorie emisa ia in
considerare si un scop didactic®, id est de a permite evreilor din diaspora elenistici si mentini viu
contactul cu originalul ebraic prin intermediul traducerii.

4. Principala sursa referitoare la originile LXX, asa numita Epistold a lui Aristeas, este, cel
mai probabil, o scriere fictivi® menitdi si garanteze legitimitatea traducerii grecesti a
Pentateuhului in fata criticilor venite dinspre iudaismul conservator. Acestea vizau fie diferentele
dintre originalul ebraic si traducerea produsa la Alexandria, fie readuceau in discutie vechea
interdictie a traducerii, privita pentru mult timp ca amenintare la integritatea textului sacru.

5. Timp de aproape trei secole traducerea LXX are un statut egal cu cel al textului ebraic in
tudaismul diasporei. Odata cu aparitia crestinismului si adoptarea LXX, teologii crestini inteleg
prin Septuaginta nu doar Pentateuhul, asa cum era perceput in iudaismul diasporei, ci extind
denumirea la intreg Vechiul Testament tradus in greacd intr-un interval de aproximativ doud
secole. Din motive ce nu si-au aflat nici astazi explicatii sigure si comun acceptate, in iudaismul
elenistic se renuntd treptat la traducerea LXX. Ea va fi inlocuitd cu traduceri sau cu revizuiri
grecesti, efectuate mai tarziu, printre care cele mai cunoscute astazi sunt cele atribuite lui
Theodotion, Aquila si Symmachus.

In Antichitate si mult timp in cercetarea moderni s-a considerat ci cele trei versiuni
paralele LXX, efectuate intr-un interval cuprins secolele I 1.Hr.-II d.Hr., au avut la baza
polemicile iudeo-crestine in privinta traducerii si interpretarii textului biblic. Pentru ca aceste
traduceri redau mai bine textul ebraic In anumite pasaje, In comparatie cu LXX, ele au fost
numite ,,iudaizante”’. Ipoteza ci traducerile lui Theodotion, Aquila si Symmachus au fost
realizate numai din motive polemice este astazi respinsa. Dupa studiul fragmentelor de text
descoperite la Qumran, Nahal Hever sau in Egipt, s-a ajuns la concluzia ca eforturile de revizuire
ale traducerii LXX, cu scopul de a o finisa si de a o pune 1n acord cu textul ebraic, incep cu mult
timp inainte de aparitia crestinismului si, prin urmare, nu au la baza polemica iudeo-crestind. Ele
sunt, mai curdnd, ultimele rezultate ale unor etape succesive de corectare a traducerii LXX,
initiate In vremuri precrestine, la scurtd vreme de la aparitia primelor traduceri grecesti.

Intr-o lucrare fundamentald pentru filologia biblici moderna, publicati in 1963 cu titlul Les
devanciers d'Aquila, Dominique Barthélemy emite o0 serie de ipoteze bine argumentate,
referitoare la activitatea de revizuire constanta a textelor biblice grecesti desfasurata in iudaismul
antic. Acceptatd in unanimitate a fost teoria sa potrivit careia in secolul I 1.Hr. a existat o ,,scoald”
de revizuire a textelor biblice traduse in limba greaca, cu metode literaliste de traducere, pe care o

4 Studiile statistice, orientate cdtre analiza gramaticald a textelor LXX (e.g. Aejmelaeus 1982), indicd diferente semnificative de
traducere intre cartile Genezei si Exodului pe de o parte, respectiv Levitic, Numeri si Deuteronom pe de altd parte. De aici si
concluziile firesti ca traducerile au fost realizate in mod sigur de traducatori diferiti si, cel mai probabil, in perioade distincte.
SPietersma-Wright (eds.) 2007, XIV-XV.
6Cf. Jellicoe 1968: 29-58.
" Terminologia nu este foarte precisd in acest caz. LXX nu este mai putin iudaizanti in traducere, daci tinem cont de istoria
precrestind a textului si de asa numitele ,,semitisme” ale traducerii. Vorbim, mai curand, despre o terminologie desueta, regasita in
studii efectuate intre secolele XIX-XX, care, din ratiuni confesionale, pastreaza o dihotomie nejustificatd intre texte mai mult sau
mai putin apropiate de Textul Masoretic. Studiile de astazi demonstreaza ca mare parte dintre textele diferite ale versiunilor antice
au la baza nu atat ratiuni teologice, ce mostenesc efectele polemicii antice dintre iudaism si crestinism, cat mai degraba reflecta
conceptii si metode de traducere diferite, aflate intr-o evolutie fireasca timp de peste 400 de ani, cati au trecut de la traducerea
LXX pana la versiunea lui Symmachus, considerata ultima dintre ,,cele trei”.
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numeste koiys®. Mai mult, Barthélemy sustine ci metodele de traducere ale acestei scoli suporti
influenta exegezei aplicate textului biblic de rabinii epocii si cad aceleasi metode au fost preluate
si perfectionate ulterior de alti traducatori. O ultima etapa de rafinare a metodelor kaiye este, in
opinia lui Barthélemy, revizuirea (sau traducerea) extrem de literala a lui Aquila, incheiata in
jurul anului 140 d.Hr®.

Circumstantele in care s-a realizat traducerea lui Aquila, detalii privind autorul si scopul
traducerii, au rimas pand astizi prea putin cunoscute!’. Dificultitile pe care le intdmpini
cercetarea modernd nu constau doar 1n starea fragmentara a manuscriselor pastrate din traducerea
sa, ci si In informatiile insuficiente si lipsite de credibilitate ale surselor antice. De pilda, daca
Epifanie al Salaminei ne spune in De mensuribus et ponderibus XIII (PG 43, 260B) ca traducerea
lui Aquila a fost realizata intre anii 128-129 d.Hr., Irineu de Lyon vorbeste dupa anul 177 despre
traducerea lui Aquila, ca si cum ar fi de data recentd in epoca sa (Adversus haereses Ill, 21, 3).
De asemenea, multe informatii intdlnite la autorii crestini isi au originea in scrierile rabinilor;
marturiile potrivit cdrora Aquila ar fi fost rudad prin aliantd cu Imparatul Hadrian (117-138) si ca
ar fi fost discipolul rabinului Akiba (sau Aquiba) se regasesc si in literatura rabinilor, de multe ori
fictiva, ca multe alte scrieri din Antichitate, atunci cand valorifica fie toposul intalnirii dintre
imparat si intelept, fie pe cel al relatiei invatator-discipol. in orice caz, literatura iudaismului si
cea a scriitorilor crestini concorda in privinta locului de origine (Sinope din Pont), respectiv a
informatiei ca traducatorul a fost prozelit.

Atitudinea autorilor antici fatd de traducerea lui Aquila este diferita. Atat in iudaism, cét si
in crestinism, se pare ca versiunea a primit un rol secundar, nefiind asumata niciodatd ca text
canonic!!. Din mirturiile antice pistrate reiese ci rabinii si exegetii crestini au folosit-o in
maniera unui lexicon, atunci cand doreau sa explice pasajele mai putin clare ale textului biblic;
nu este mai putin adevarat cd in jurul terminologiei pentru care opteazd Aquila in traducere s-au
creat si cateva dispute teologice. Cel mai probabil, versiunea lui Aquila a avut un rol mai
important in iudaism, odatd cu renuntarea la traducerea LXX. Literalismul noii versiuni le
permitea credinciosilor care nu mai cunosteau limba ebraica sa aiba acces la textul original. La
autorii crestini varianta lui Aquila a fost judecata polemic, considerdndu-se ca el a realizat noua
traducere numai pentru a submina autoritatea LXX, distorsionand intentionat termenii
recognoscibili din vechea traducere. Singurii autori crestini care par sd fi avut o atitudine
moderatd in privinta traducerii lui Aquila au fost Origen si leronim, iar explicatiile rezida in
faptul ca cei doi autori au fost printre putinii scriitori crestini ai Antichitatii care aveau cunostinte
de limba ebraicd sau aramaica.

Pastrarea traducerii lui Aquila i se datoreaza astdzi in primul rand lui Origen. Eruditul
alexandrin reproduce textul lui Aquila intr-o lucrare fundamentald pentru filologia biblica antica,

8 Denumirea reflectd decizia revizorilor de a traduce constant din ebraicd constructia we gam (23)) prin conjunctia xai (,,8i),
urmata imediat de particula ye (,,de asemenea”), cu intentia de a pastra in greaca fiecare element al limbii sursa.
% Ipoteza lui Barthélemy a fost contestati de Lester Grabbe (,,The Translation Technique of the Greek Minor Versions:
Translations or Revisions?”, in Brooke-Lindars (eds.) 1992: 505-556). Grabbe priveste versiunea lui Aquila mai mult ca pe o
traducere noua, realizata direct din limba ebraica, decit ca pe o revizuire a LXX. Cu toate acestea, raportul dintre versiunea lui
Aquila si LXX ramane una dintre problemele cercetarii la care nu s-a oferit inca o solutie definitiva.
10 De-a lungul timpului s-au emis diferite ipoteze, insa discutiile controversate din jurul lor sunt mult prea complexe pentru a
putea fi cuprinse in articolul de fata.
11 Sursele antice admit ca traducerea lui Aquila a fost apreciata in iudaism, ca alternativa greceasca la traducerea LXX (Origen,
Epistula ad Africanum 2; leronim, Commentarium in Ezechielem 3, 5; Augustin, De civitate Dei XV, 23, 3). De asemenea,
citatele din literatura exegetica a rabinilor demonstreaza ca versiunea sa a avut un rol important in explicarea textelor biblice, dar
nu a depdsit niciodata acest statut. Este greu de explicat de ce in iudaismul de la sfarsitul Antichitatii si inceputul Evului Mediu se
renuntd complet la autoritatea textelor lui Aquila. O explicatie interesantd, legatd de evolutia ideilor canonice, a fost oferita de
Giuseppe Veltri (Veltri 2006).
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cunoscuta sub denumirea de Hexapla, in care si-a propus sa colationeze pe coloane paralele cele
mai importante traduceri biblice aflate in criculatie in lumea elenofond. Desi lucrarea originala s-
a pierdut, manuscrisele LXX au inregistrat numeroase glose cu optiunile de traducere ale
traducatorului antic, care au fost publicate la sfarsitul secolului al XIX-lea in editia lui Frederick
Field (Origenis Hexaplorum quae supersunt sive Veterum Interpretum Graecorum in totum Vetus
Testamentum fragmenta)*?. In secolul al IV-lea Ieronim se foloseste de versiunea lui Aquila in
traducerea Vechiului Testament din ebraica in latind. Spre deosebire de predecesorii sdi, leronim
nu mai priveste traducerea lui Aquila ca pe o incercare de corupere a textului LXXsau ca pe 0
erezie, ci considerd doar cd metodologia traducerii este una defectuoasd, intrucat, din cauza
literalismului exagerat, ea nu reuseste sd ofere un text inteligibil in limba greacd. Ca traducator
educat in cultura latind, Ieronim nu poate concepe o traducere al carei produs sa reflecte numai
textul sursa, fard nicio atentie acordatd gramaticii textului tinta. Principalele obiectii ale lui
Ieronim se indreapta spre nerespectarea regulilor gramaticale din greaca si spre ignorarea cvasi-
totala a stilisticii in traducere.

Privitd din perspectiva moderna a traducerii biblice, metodologia de traducere a lui Aquila
nu mai pare atat de eronata pe cat s-a crezut in Antichitate, mai ales daca avem in vedere ca mare
parte dintre practicile literalismului antic se regasesc printre principiile dezirabile din teoriile
literalismului actual®®.

1. Consecventd in redarea termenilor

Una dintre cele mai importante cerinte ale literalismului in traducere constd in evitarea
sinonimiei in cazul unui termen Intalnit de mai multe ori in textul sursd. Cu alte cuvinte, ar fi de
dorit ca un termen din limba sursa sa fie redat de fiecare datd cu unul si acelasi termen in limba
tinta. In acest caz, traducerea lui Aquila este deosebit de consecventi pentru o traducere antica,
spre deosebire de LXX!. Sinonimia LXX are explicatii in faptul ci ea nu este traducerea unui
singur traducdtor, ci a mai multor traducatori, din epoci diferite si cu conceptii diverse despre
traducere.

2. Traducerea tuturor lexemelor originalului

Dacd, in general, traducerea presupune o atentie distributivd acordata gramaticii si
sensurilor celor doud sisteme lingvistice implicate in procesul de echivalare, in cazul textelor
biblice, unde diferentele dintre o limbd semitica si una indo-europeana sunt suficient de mari cat
sd nu permita transferul lingvistic in totalitate, Intalnim si o conceptie anticd despre natura acestor
convingere ce a condus la ideea ca toate elementele textului original au o semnificatie extrem de
importantd si ca omiterea lor in traducere constituie o alterare a mesajului divin. Aquila
impartaseste aceastad opinie comuna exegezei iudaismului din epoca si traduce orice element
intalnit Tn textul ebraic, fara a acorda intaietate regulilor gramaticii grecesti. Exemplul clasic in
acest caz, pe care l-au discutat si autorii antici, este traducerea versetului de la Geneza 1, 1, redat
de Aquila prin 'Ev kepohaio &kticev 6 Ogd0g GV TOV 00povOV Kol oV Thv yijv. Pentru cad in

121 prezent se afla in lucru o noua editie a lui Field (http://www.hexapla.org/).
13 Nu ne-am propus aici o tratare exhaustiva a literalismului actual, si nici a metodelor lui Aquila, care meritd studii mult mai
aplicate.
14 Comparatia dintre consecventa versiunii lui Aquila si sinonimia LXX a fost deja subiectul unei analize sumare efectuate de
Joseph Reider in ,,Prolegomena to a Greek-Hebrew and Hebrew-Greek Index to Aquila I” (Reider 1914: 346).
188
Arhipelag XXI Press, Tirgu Mures, 2017, e-ISBN: 978-606-8624-01-3

BDD-V4075 © 2017 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 14:13:05 UTC)



Iulian BOLDEA, Cornel Sigmirean (Editors), DEBATING GLOBALIZATION. Identity, Nation and Dialogue
Section: Language and Discourse

greaca prepozitia ovv se construieste cu dativul, leronim vorbeste despre usus ridiculus
praepositionis cvv cum accusativo si ofera explicatia acestei traduceri pe care o considera
absurda: ,,Pentru cd evreii nu au doar articole, ci si pre-articole, Aquila traduce intr-o maniera
lipsiti de gust si silabele, si literele”®®. Asadar, pentru Aquila prepozitia greceasci nu mai are
functie gramaticald si este tradusd mecanic de fiecare datd cand in limba ebraica se intalneste
constructia particula+articol+cazulacuzativ; totusi, aceeasi prepozitie se intalneste si cu dativul
atunci cand constructiile limbii ebraice coincid cu cele grecesti. Este interesant cd aceasta
constructie neobisnuitd a preopozitiei cbvcu acuzativul, desi este specifica versiunii lui Aquila,
apare de mai multe ori si in traducerea Ecclesiastului din LXX. Acest fapt i-a permis lui
Barthélemy sa emita ipoteza cd traducerea greceasca inclusa astazi in Septuaginta i apartine de
fapt lui Aquila, In urma unei erori comise de Origen, care, din neatentie, ar fi confundat
versiunile intre ele atunci cand le-a copiat pe coloanele Hexaplei'®.

Nu este singurul caz in care Aquila urmeaza indeaproape originalul ebraic, cautand solutii
de a-i pastra forma intacta in greaca. De pilda, el imita postpozitia locativa ebraica —d, folosindu-
se de encliticul -3¢, intalnit mult mai frecvent in dialectul homeric, decat in kow|. Asa se explica
formele de tipul votovde (Gen. 12, 9) pentru a indica sudul sau oixovde (Ex. 28, 26) pentru a
traduce adverbul ,,acasa”. Particulele compuse din ebraica sunt strict reproduse in greaca, de
unde deriva forme incorecte, precum anodpyffev (Gen. 2, 8; greaca veche nu foloseste niciodata
aceastd expresie cu preopozitie pentru a spune ,,de la Inceput”, ,,din trecut”) sau TPOTPOSMTOVL
(2Rg. 6, 14; de reguld greaca clasica si elenisticd se folosesc de alte preopozitii construite cu
genitivul — and,eig,katd — pentru a reda locutiunea prepozitionala ,,in fata™).

3. Traducerea etimologizanta

O altda metoda acceptata in traducerile literaliste de astdzi, pe care o intalnim si la Aquila,
este cea a traducerii etimologice. Chiar si cu pretul unor devieri semantice importante in limba
greaca, Aquila traduce numerosi termeni, pornind de la sensurile pe care le implicd radécinile
cuvintelor ebraice. In Psalmul 21, 13 (TM 22, 12), unde finalul versului spune in ebraica
,puternic boii lui Bashan m-au impresurat”, verbul ebraic Kitter este legat etimologic de
substantivul keter (,,coroana”, ,,turban”). Pentru ca in alte contexte biblice substantivul ebraic este
tradus prin grecescul dadnpa (,,coronita”, ,banda”), Aquila inventeaza un verb inexistent in
greacd *Sadnportilm, pe care il redi aici prin Studnpaticavtopel’. Traducitorul LXX opteazi in
acest caz pentru mepiéoyovue (,,m-au incercuit”, ,,m-au impresurat”). Este evident ca Aquila a
inteles foarte bine sensul verbului ebraic, dar preferd sd rdméana consecvent principiului de a
traduce literal si de a reda forma textului sursa.

4. Dizlocarea lexicala

Strans legat de principiul etimologizarii este cel al dizlocarii lexicale, folosit in intreaga
lume antica pentru explicarea sensurilor pe care le implicd anumite cuvinte. Numeroasele

15 leronim, Epistulae 57, 11: Quia Hebraei non solum habent &pOpa, sed mpodpOpa, ille (Aquila)caxoliiwecet syllabas
interpretatur et litteras; dicitque covtovovpavovkaicovtivyiv, quod graeca et latina lingua omnino non recipit.
16 Barthélemy 1963:30. Problema nu este noud; o observatie aseminitoare ii apartine lui Henry St. John Thackeray. intr-o celebra
gramaticd a LXX el sustinea ipoteza (infirmata in unele cazuri) ca mai multe portiuni de text din versiunea lui Aquila au patruns
de-a lungul timpului in LXX: 1Regi 9, 15 s.u.; 8, 1; 11, 38; 2, 26; 13, 26; 13, 29; 14, 1-20; capitolele 47-50; 2Regi 12, 4; 16, 9;
17, 14; 25, 9; losua 21, 2-11; 21, 34-42 (Thackeray 1909:3-4). Pentru problema dificild a conceptiilor si practicilor lui Origen in
redactarea si transmiterea textului LXX, vezi Jellicoe 1968: 100-133.
7 Field 1875, t. I1: 118.
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etimologii fanteziste ale anticilor isi au originea in dizlocarea lexicald. Procedeul a avut un rol
important si in exegeza rabinilor, care despart cuvinte ebraice pentru a le interpreta radacinile
lexicale in mod separat. Nu este sigur dacd Aquila a cunoscut metoda exegetica, dar traducerea sa
reflecta traducerea separatd a unor astfel de elemente. De pilda, pluralul abib din Levitic 2, 14,
care insemana ,,spice necoapte, inspicate” este reprodus de Aquila prin amaAd (,,neinvechite”,
,netrecute”), un derivat format din o privativ si adjectivul malondg. In acest caz, parafraza LXX -
véayidpa (,tinere spice”) - este mai putin neclara decat traducerea lui Aquila. La fel procedeaza
Aquila si in cazul cuvintelor pe care unele traditii biblicele redau drept nume proprii. In Levitic
16, 8, unde traducerea spune ,,Si sa arunce Aaron sorti asupra celor doi tapi: un sorf pentru
Domnul si un sort pentru Azazel”, traducatorul LXX redd numele propriu din final prin
t@amonounaion (,,pentru cel alungat”,pentru cel izgonit”), in timp ce Aquila dizloca ebraicul
azazel si ii traduce elementele separat: gigtpdyovamoivopevov (,,asupra unui tap care este
dezlegat”)!®. Ritualul de ispasire pe care vechii israeliti il practicau, folosindu-se de un animal
asupra caruia aruncau simbolic pacatele oamenilor si pe care ulterior il eliberau in desert, este
comun lumii antice®®.

5. Traducerea omofona

O metoda cu putine sanse de a fi corectd in literalismul modern este cea a traducerii
omofone, ce constd in identificarea unor termeni care sa corespunda fonetic cu cei ai originalului.
Aquila cauta termeni grecesti asemanatori fonetic cu termenii ebraici, dar de cele mai multe ori
rezultatul nu poate fi considerat corect. De pilda, in Deut. 11, 30 traduce ebraicul elon, o specie
de stejar, prin avAdv, un termen grecesc care inseamna cu totul altceva, anume ,,lunca”,
,defileu”, ,albie”?®. Aceeasi metodi este folositi de Aquila cu mai mult succes atunci cand
reuseste sa identifice termeni grecesti imprumutati din limbile semitice: Bdrog (,,calcan”),fvocdg
(;adancul marii” la Homer si Herodot),yitév (,,tunicd”), cappatov (,,sabat™).

6. Calchierea si imprumutul

In versiunea lui Aquila calchierea si imprumutul sunt metode de traducere mult mai
frecvente decét cele intlnite in alte traduceri biblice antice. In orice caz, explicatia lor este
valabila pentru toate versiunile: in pofida lexicului variat de care dispunea, in limba greacd nu s-
au gasit termeni potriviti pentru a recupera cu maximum de precizie sfera semantica a celor din
ebraicd. Cu toate acestea, in versiunea lui Aquila afldm si exemple in care traducatorul antic nu
ramane doar la stadiul de simpla transliteratie. In textul din Sofonie 1, 4 este folosit un termen
ebraic mai putin intalnit, chemarim, care ii desemna pe preotii cultelor pagane. Dat fiind ca
termenul grecesc iepevc, aflat cel mai la Indemana, acopera sfera semnatica a unui alt termen
ebraic (kohanim), traducatorii antici rezolva problema in mod diferit: Theodotion si membrii
scolii kaiyeprefera sa-1 transcrie din ebraicd - yopape, in timp ce traducatorul LXX pur si
simplu il omite, traducand in loc de ,,numele preotilor Iui Baal” doar ta ovopata tijg Baok. Aici
Aquila evita transcrierea®’. Pentru a reda sensul tehnic cu care sunt identificati preotii lui Baal se
foloseste de termenul tepevitng, la randul sdu un termen tehnic, dar care 1i desemna pe preotii

18Fjeld 1875, t. I: 194,
19 Ritualul expiator descris in Vechiul Testament nu este cu nimic diferit de cele identificate cu mult mai devreme in Egipt si in
nordul Siriei (cf. de Roo 2000: 234, n. 10).
2Fijeld 1875, t. I: 290.
21 Field 1875, t. 11: 1012.
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unui cult precis, anume pe cei ai lui Apollo din Témenos (Siracuza). Este unul dintre putinele
exemple de echivalare functionala pe care le cunoastem din versiunea lui Aquila.

Necesitatea de a recupera in traducere nu doar sensul, ci si forma sursei, conduce in
literalismul antic la cerinte ce tin strict de caracteristicile limbilor antice si, in consecinta, nu mai
pot fi respectate astazi. Un astfel de principiu este cel al pastrarii ordinii cuvintelor in traducerea
biblica, despre care amintea Ieronim prin sintagma verborum ordo mysterium est??. Desi expresia
lapidara a lui Ieronim poate primi astazi interpretari variate, ea se referd la o practica ce pare sa fi
fost respectata aproape intotdeauna in versiunea lui Aquila (dar si In LXX intr-o masura mai
ponderatd), cea de a traduce mecanic cuvintele textului in ordinea n care se intalnesc in original.
Limbile antice, precum greaca si latina, au o flexibilitate suficientd pentru a indeplini aceasta
cerintd, pentru ca legaturile sintactice dintre cuvinte nu depind de ordinea cuvintelor, asa cum se
intampla in limbile moderne (de pilda, limba greaca veche poate reda la fel de corect un enunt ce
cuprinde subiect, predicat si complement in sase moduri diferite). In scrierile antice, insa, ordinea
cuvintelor are o capacitate mult mai mare decat in limbile moderne de a modifica stilul unui text,
chiar pana la a-1 face complet neinteligibil. De aici deriva criticile antice privind stilul rudimentar
al Bibliei in traducerea LXX, dar mai ales respingerea categorica a versiunii lui Aquila.

In concluzie, metodele de traducere literale pe care le foloseste Aquila nu au in vedere
subminarea autoritatii vreunei versiuni concurente, cum s-a considerat in Antichitate, doar pentru
ca nu mai reflectd un lexic si o sintaxa consacratd. Din analiza sumara a fragmentelor pastrate
reiese mai curand ca el si-a propus sa ofere o traducere orientatd spre textul sursa, pentru a
permite receptorilor care nu mai cunosteau ebraica sau aveau cunostinte minime de ebraicad sa
aiba acces la textul biblic original. Ignorarea aproape totald a gramaticii grecesti indica un scop
diferit de cel al traducerii LXX, care se adreseaza unui auditoriu mai larg si care, prin parafraza,
lamureste o lunga lista de pasaje obscure ale textului ebraic. Pana la polemica iudeo-crestina, se
pare ca versiunea precisd a lui Aquila a fost apreciata in Antichitate si a circulat in paralel cu alte
variante, fiind citatd de evanghelisti in scrierile Noului Testament, in detrimentul LXX. De pilda,
citatul mesianic de la Matei 2, 15: ,,Si au stat acolo pana la moartea lui Irod, ca sa se implineasca
cuvantul spus de Domnul, prin proorocul: «Din Egipt am chemat pe Fiul Meu»” reproduce textul
de la Osea 11, 1. Traducerea LXX, in editia lui Rahlfs, contine in cartea Osea textul: ,,Pentru ca
Israel era copil, Eu l-am iubit, si din Egipt i-am rechemat pe copiii lui” (Awtwnmoclopan?,
KoUEyonyanmnoaantovkoieEAlyvntovpetekblecatatékvaontod), in timp ce versiunea lui Aquila
spune: ,,Cand Israel era copil, Eu il iubeam, si din Egipt am chemat pe Fiul Meu” (81t moic
Iopan), kol fyémnoa adTov Kai dmd Alydmtov ékdAesa OV ViV pov)?. Prin simpla comparatie a
textelor reiese ca Evanghelia dupa Matei citeaza la sféarsitul secolului I d.Hr. (atunci cand este
datatad scrierea Evangheliei) versiunea lui Aquila, inainte ca ea sa fie realizata (127-140 d.Hr.).
Existd, cu sigurantd, alte explicatii pentru aparenta inadevertentd cronologica. Vorbim fie de
traditiile pe care le folosesc autorii scrierilor din Noul Testament, fie de modul in care s-au
pastrat, modificat si transmis textele biblice. Oricum, din aceasta ultima perspectiva, versiunea lui
Aquila constituie astdzi o madrturic importantd privind starea textului vetero-testamentar din
primele doud secole ale erei noastre si, chiar dacd este pastrata fragmentar, tocmai datorita
literalitatii ea poate sd ofere astdzi suficiente informatii utile pentru intelegerea circumstantelor in
care s-au format traditiile religioase.
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