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Abstract: The Trebnic that metropolitan Petru Movild published in 1646 stands for
a crucial point in the history of the Orthodox euchologion. Even if the great clergyman is
still considered nowadays a controversial figure due to his attachment for the Occidental
theology, the methods he employed, his commitment to the Othodoxy is by any means
unquestionable. In a 17 century dominated by a great deal of doctrinal controversies that
were determined by an excessive protestant and Catholic proselytism within the Orthodox
peoples, Petru Movild was unequalled at managing to enforce Orthodox resistance and
counterbalance the Uniates forcible movements meant to corrupt the Ukrainian Church.
For the first time in the history of Eastern euchologion, Petru Movild’s Trebnic employs
Western sources like the Rituale Romanum of 1614, belonging to Pope Paul V. There is still
an accurate limit to draw when referring to the specific influences this Western work has.
The Kievan metropolitan borrowed from the Occidental rite those specific prayers he
considered useful for the new realities of the Orthodox wotld, but had that keenness of
judgement to avoid the Roman-Catholic doctrinal errors. Though the Trebnic was initially
highly prudently received, many of these arrangements were in time adopted within the
whole Orthodox world and even in the Greek editions some influence could be detected.
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1. Personalitatea gi activitatea liturgica a sfantului Petru Movila

Petru Movila este personalitatea cea mai complexd din secolul al XVII-lea!. Influ-
enta sa este colosal si se resimte asupra intregii evolutii viitoare a Molitfelnicului in
toate traditiile liturgice ortodoxe. In acelasi timp, el este cel mai controversat
personaj din istoria Bisericii pentru reforma sa liturgicd in sanul Bisericii rutene de
sub stipanirea poloni (Florovsky 1979, p. 72). Se triagea din familia Movild, familie
domnitoare in tdrile romane. Se naste in anul 1596. i§i petrece tineretea in Polonia,
datorita situatiei incerte din Principate. Se calugireste in anul 1627 in Marea Lavra a
Pesterilor din Kiev si la scurt timp ajunge arhimandrit al acestei manastiri §i, mai
apoi, in anul 1632, in urma ajutorului acordat alegerii noului rege al Poloniei, este
ales si uns mitropolit al Kievului, restabilind si ridicand mitropolia kieviana la un

! Vezi lucririle Charipova, 2002, 439-458; Thomson, 1993, 67-119; Nemec, 1968, 365-388;
Panaitescu, 1996, 1-154.

389

BDD-V3600 © 2013 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:37:58 UTC)



Studii

statut si o importantd foarte mare in epoca. Un moment semnificativ in reforma
initiatd de mitropolit este infiintarea colegiului de la Kiev, in anul 16312, A fost
supranumit omzul mai multor lumi datorita influentelor primite din traditia apuseana
(Sevcenko 1984, p. 8). El a format colegiul pe sistemd apuseani, unde limba de
predare era latina. De asemenea, va prelua numeroase idei de sorginte apuseand
pentru majoritatea cartilor publicate’.

Unii teologi rusi, printre care G. Florovsky, vorbesc de un pseusdomorphosis* si
de un aga numit cryproromanisn®, care ar fi stat la baza reformei lui Petru Movila.
Dupd pirerea aceluiasi teolog, Petru Movild a fost un avid occidentalizator
(Florovsky 1979, p. 65), care era pregitit sa accepte ceea ce gisea In Biserica
Romana ca traditional si ortodox, ceea ce era un nonsens (Florovsky 1979, p. 60).
Aceasta prezentare foarte sumbra a lui Petru Movild a starnit numeroase reactii,
care au reabilitat imaginea renumitului prelat. De pildd F.J. Thomson merge pe
ideea ci persoana mitroplitului Movila trebuie inteleasd in perspectiva epocii in care
si-a desfdsurat activitatea, o perioadd foarte grea pentru Biserica Ortodox, prilej cu
care isi putea pierde identitatea in fata presiunilor din partea bisericii uniate. O
reforma liturgicd era singura care putea salva situatia pentru Biserica ortodoxa
(Thomson 1993, p. 80). Chiar G. Florovsky recunoaste importanta enorma pe care
a avut-o Petru Movild: ,,0 Zntreagd epocd din istoria Bisericii Ruse ii poartd numele: epoca lni
Movild” (Florovsky 1979, p. 64). 1 se recunoaste meritul de a restabili pentru
ortodoxie statutul legal si de a fi recuperat un numdir mare de locasuri sfinte
(Meyendorff 1985, p. 105). Unii autori nu se retin in a-l1 considera pe mitroplitul
kievian ,,non/ Vladimir® (Charipova 2002, p. 448), cici, asemenca aceluia, a
reconstruit marea catedrald Sfianta Sofia din Kiev, un simbol al traditiei Rusiei
kievene®. Acuzele privind renuntarea la ortodoxie aruncate asupra mitropolitului
sunt lipsite de fundament, deoarece ,,nu existd nici o dovadd cd ar fi acceptat unirea cun
autoritatea papald, iar dacd a intrat in negocieri cu papa a fost in felul unui adevdrat marturisitor
al traditiei bizantine’ (Graham 1955, p. 352). Dimpotriva, se considerd ci a restabilit
ortodoxia in multe din manastirile ortodoxe, care, aflate sub persecutiile uniatilor,
au devenit neortodoxe in ritual (Graham 1955, p. 349).

2 Pentru mai multe informatii referitoare la viata mitropolitului Petru Movild a se vedea
Istoria Bisericii Romidne, 1-11, 1957-1958, 5 s.u.

3 Vezi Charipova 2006; acestd autoare face un inventar foarte amanuntit al cartilor gasite in
biblioteca personald a mitropolitului kievian si se ajunge la concluzia ci majoritatea erau
tratate de teologie apuseand (vezi capitolul Lazin books are readily available: Mobyla s private
library, p. 65 s.u.).

* Autorul este foarte dur §i se exprimd in acesti termeni ,,¢/ a adus ortodoxia la ceea ce poate fi
numit in limba latind psendomorphosis, a reconstruit Biserica pe un edificiu strain, pe ruine; toxina
internd initiatd de Movild a fost mai periculoasd decat Uniatia” (vezi Florovsky 1979, p. 72).

5 Florovsky 1979, p. 72: cryptoromanismul a pdtruns in liniste §i imperceptibil 5i nu i s-a ardtat nici o
opozutie.

¢ Inscriptia de pe frontispiciul bisericii este o mérturie peste veacuri privind marea realizare a
mitropolitului vezi Charipova 2002, p. 443.
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Reforma liturgicd a mitropolitului Petru Movild incepe cu stabilirea unei
norme dupd care erau obligati si se conducd toti clericii sau pretendentii la
hirotonie. Se stipulau reguli stricte pentru candidatii la hirotonie, acestia erau supusi
unui program pregititor ce consta in invatarea corectad a dogmelor Bisericii si a
practicii cultice (Meyendorff 1985, p. 106). Pasul urmitor consta in oprirea tiparirii
cartilor liturgice fira o cenzura foarte durd. Mitropolitul a voit si obtina dreptul de
cenzura asupra tuturor publicatiilor, lucru pe care nu l-a reusit. Foarte multe dintre
cartile cultice contineau greseli mari de ordin liturgic, ceea ce afecta §i puritatea
dogmei ecleziale. Se poate intelege, in aceasta privinta, masura foarte durd a lui
Movili de a condamna Trebnicul de la Loov, aparut in anul 1638, ca fiind eretic’. In
ceea ce priveste lucririle publicate de Movild, sirul acestora incepe cu tipdrirea
Liturghierului, care, in final, a cunoscut nu mai putin de patru reeditari® (1629, 1637,
1638 si 1639). Slujebnicul din 1639 este reprezentativ, fiind cea mai completd editie
tipdritd vreodatd In Ortodoxie (Meyendorff 1985, 106). El cuprindea alituri de
randuiala celor trei Liturghii si o serie de litanii foarte intinse, precum si o mare
parte de servicii ocazionale. Se resimteau in randuieli influente grecesti, rusesti dar si
latine®. Superioritatea acestor editii constd nu atit in numarul mare de randuieli, cat
mai ales In numeroasele rubrici explicative', ceea ce era, evident, o noutate In toatd
Ortodoxia. Aceste editii anuntau tiparirea monumentalei lucari Trebnicul. In afari de
Liturghier, vor aparea lucriri cu caracter doctrinar si canonic: Marturisirea Ortodoxd
(1642), Lithos (1644), Micu! Catebism (1645), Nomocanonu! (1629).

L. Charipova vede in succesiunea aceasta de patru carti, Nomokanon,
Leiturghiarion, Catehism si Evhologhion, o linie complementard a unui veritabil
proiect menit la uniformizarea si sistematizarea legislativa, liturgicd si dogmaticd a
Bisericii Ortodoxe (Charipova 2000, p. 45). Acestea atingeau si numeroase pro-
bleme liturgice. In aceste tiparituri se resimte influenta apuseand. In opinia lui P.
Meyendorff, Petru Movild doar imprumuta structura (Meyendorff 1985, p. 101) de
tip latin. Suntem de acord cu teologul Jugie in a afirma cd mitropolitul ,,a Znmprumutat
de la latini ideeile si metodele care i se pdrean drepte 5i utile” (D'TC, col. 2065).

2. Trebnicul din 1646

Marea realizare liturgicd a lui Movild rdmane Trebuicn/ publicat In Kiev in 1640.
Despre aceasti lucrare a mitropolitului s-au scris foarte multe studiill, care
evidentiaza importanta acestui monument liturgic pentru istoria Molitfelnicului sau,
dimpotrivi, aduc numeroase reprosuri in legaturd cu sursele folosite. Titlul extins al
acestui Trebnic este acesta: Evhologhion san Molitvoslov sau Trebnik, care contine diferite

7 Pentru mai multe amanunte vezi articolul lui Picot 1896, p. 112.

8 O descriere a acestora se giseste la |. Jugie, Pierre Moghila, in DTC, col. 2067.

9 Era prezent acel ritual Passio preluat din traditia romano-catolica.

10°A se vedea Raes 1942, p. 96-98.

' Vezi Wenger 1956, p. 477-499; Dupuy 1990, p. 50-75; Shimoniak 1965; Erikson 1984-
1985, p. 68-86; Wenger 1954, p. 144-175; Raes 1935, p. 375-376; L’Hullier 1980, p. 75-82.
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randuieli bisericesti pentru folosinta preotilor transmise de la inceput de catre sfintii Apostols, apoi
prin sfintii parinti purtdtori de Dummnezen in diferite veacuri, §i acum cu binecuvintarea §i la
porunca prea inaltulni la Dummnezen §i prea cinstitului dommn Petru Moghila, mitropolit de Kiev.
Editat in sfanta, marea §i facitoarea de minuni Lavrd a Pesterilor, Kiev, in anul de la nagterea
Ini Hristos 1646, in a 16 a i a lunii lui Decembrie (Picot 1890, p. 147).

Volumul era dispus in trei parti: I — 946 de pagini, I — 263 de pagini si I1I —
430 de pagini. Aceste trei parti insumau Impreund 1529 de pagini. Cartea mai
cuprindea si un apendice. Foarte multi cercetatori sunt de pirere ci acest
Molitfelnic nu este exclusiv opera mitropolitului, ci este o lucrare colectivd. A fost
sctis sub supravegherea lui Movild (Graham 1955, p. 354). Motivul scrierii acestei
lucriri este cel precizat anterior, si anume nevoia stringentd pentru o reformad
liturgica in contextul pluralist din Biserica ruteani. O reformi era necesari, constata
P. Meyendorff, nu numai din cauza unor numeroase abuzuri liturgice, ci si datoritd
pericolului iminent de trecere la uniatism (Meyendorff 1985, p. 107). Aceastd carte
se voia un raspuns pe masurd la numeroasele acuzatii ale lui Cassian Sakoviki, care
in lucrarea Perspektiva acuza Biserica ortodoxd printre altele cd nu are o teologie
sacramentala expliciti. Preotii ortodocsi erau acuzati si de faptul ca nu cunosteau
materia si forma sacramentelor, le celebrau fird un scop bine precizat (Meyendorff

1985, p. 1006).

3. Sursele Trebnicului lui Petru Movila

Lucrarea este un compozit (Florovsky 1979, p. 303). Movild utlizeazi toate sursele pe
care le giseste adecvate proiectului sdu liturgic. In urma unor cercetiri exhaustive
asupra surselor folosite in Trebnicul movilean, s-au descoperit urmitoarele
influente: manuscrisele slave, trebuicele din traditia slavd sudica'> (Cetinie, Gorazd,
Venezia, Milesev, Targoviste), frebnicele rutene anterioare (Stratyn - 1606, Ostrog -
1606), Rituale Romanum’3 al papei Paul al V-lea, tiparit in Roma in anul 1614 si
versiunea iliricd a opetel, Rituale Romanum, realizatd de Bartolomeu Kasic la Roma in
16404, Dupa unele informatii recente, se pare ca s-a folosit si manuscrisul liturgic al
episcopuini Loy Boretsky (Charipova 2006, p. 75). Movild se inspird din cértile grecesti
pentru a justifica scoaterea unor piese rusesti precum ritualul impdrtagirii cn aghiazmad,
care era necunoscut acestei traditii. Atunci cand giseste ceva care nu se gisea in
izvoarele grecesti, el justifica pe larg aceastd optiune (Meyendorff 1985, p. 111). in
Trebnic apare rugaciunea de 40 de zile a femei lehuze. Aceasta randuiald nu se gasea
in Molitfelnicile slavone. Singura sursi era traditia greaca (Cornescu 1961, p. 576).
In Trebnic, marele prelat a adiugat alte 50 de piese noi liturgice si a rescris,
combinand si extinzand multe altele mai vechi (Meyendorff 1985, p. 111). Dintre

12 Nu se stie precis In ce masurd s-au utilizat.

13 Vezi editia critica Rituale Romanum. Editio Princeps (1614), 2004, 9-442.

1% Ritual Rimski, 1640, p. 73-350 s.u.; se pare cd aceastd lucrare a folosit-o in mod deosebit
Petru Movila.
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aceste piese noi, unele chiar sunt creatii proprii, originale, pe care le-a compus
pentru pentru nevoile de atunci ale credinciosilor. De asemenea apar 37 de servicii
religioase care nu se gaseau deloc in Evhologhionul grecesc. Dar cel mai mult se
observa sursele apusene din acel Rituale Romanum. Sunt preluate unele pirti din
rugaciunile din ritul roman, iar, pe alocuri, unele randuieli sunt copiate ad litteram

(Meyendorff 1985, p. 110).

4. Con;inutul lucrarii

Semnificativa este prefata Trebnicului, in care mitropolitul Movild dezvolti o serie
de idei ale crezului sdu liturgic. In prima parte di un rdspuns aprig la numeroasele
acuzatii ce veneau din partea romano-catolicilor sau a uniatilor.

»Cunoscand in chip desdvirsit cd Mantuitorul nostru lisus Hristos Imi
va cere socoteald pentru turma incredintatd In grija mea si stiind bine ca
dusmanii nostri, fratii mincinosi ai Sfintei Ortodoxii, in chip cumplit si cu
tirie acuzd Ortodoxia de numeroase pacate si greseli, fard de rusine numind
pe clericii nostri inculti §i nestiutori si incapabili In savarsirea dumnezeigtilor
Taine si a altor randuieli sfinte, si afirmand cd Ortodoxia Rusid a cizut in
erezie si nu cunoaste nici numdrul, nici forma, materia, scopul, nici ordinea
dumnezeistilor Taine, si nu sunt in misurd si le explice si nu le savirsesc
uniform, de aceea eu, lucrind cu toata puterea daruitd mie de Hristos, m-am
angajat si ecliberez clerul Sfintei Biserici Rusesti de o asemenea griji”

(Trebnik, 1988, p. 5-6).

Di un rispuns la aceste acuzatii, subliniind faptul cd sivirsirea uneori
incorecta a sfintelor slujbe nu impiedecd eficacitatea lor:

»Dacd oricare dintre dugsmanii nostri aratd unele greseli in Trebnicile
tipdrite in Lvov, Striatin, Ostrog si Valna, acestora li se va da rispunsul
urmdtor: chiar dacd existd unele erori sau mici greseli In aceste Trebnice, ele
in nici un fel nu afecteaza mantuirea noastra, pentru cd ele nu schimba nici
numdrul, nici puterea, nici materia, nici forma, nici eficacitatea sfintelor
Taine, ele nu concorda doar in sivarsirea unor slujbe probabil pentru simplu
fapt ci urmeazi vechile practici. In plus, greselile apar in aceste Trebnice, in
parte din cauza nestiintei si obrazniciei unor corectori, intr-o oarecare masura
din lipsa de grijad a unor copisti, si in mod special de la lipsa de cunostinte
necesare In privinta acestor lucruri printre pastorii ortodocsi ai Bisericii
Rusesti atunci ciand ei au lucrat la corectarea si publicarea acestor carti.
Pentru cd ei nu s-au uitat atait de mult in ce constd materia sau forma
Tainelor, ci, dupa cum erau traditiile lor (locale), au eliminat mult din ceea ce
era de trebuinta si au addugat ceea ce nu era” (Trebnik, 1988, p. 6-7).

In continuare, Movila face un scurt expozeu, evidentiind noutatile publicatiei:
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,,in aceastd carte, iubite cititorule, vei gasi modul corect de a sdvarsi
cele sapte Taine ale Bisericii, Incredintate Sfintei Bisericii Ortodoxe
sobornicesti de Hristos Domnul prin sfintii apostoli, luatd de catre mine din
Evhologiile grecesti si din vechile manuscrise ale Trebnicilor slavone. In
acestd carte vei afla de asemenea o Invatatura pertinenta despre ceea ce este
Taina, In ce constd puterea i lucrarea fiecirei Taine, despre ce pregitire este
necesard Inaintea savirsirii lor, cu ce gtijd si respect trebuiesc indeplinite,
despre modul de a invata poporul lui Dumnezeu astfel incat si se poati
apropia cu vredinicie de primirea Sfintelor Taine, si despre cum trebuie
actionat in unele cazuri exceptionale ce pot apdrea. Ai in aceastd carte slujba
de sfintirea a casei si fiecare randuiala pentru diferite rugaciuni si Tedeumuri,
si al o invatiturd pertinenta despre intreaga randuiala bisericeasca. Vei
descoperi aici modul cum sd intdresti pe copii ortodocsi ai Bisericii in a si
lucra propria lor mantuire, cum sa riaspunzi calomniatorilor §i acuzatorilor
despre articolele credinei ortodoxe. In final, vei descoperi unitatea de bazi a
tuturor dumnezeiestilor Taine, care sunt sdvarsite in toate Bisericilel”

(Trebnik, 1988, p. 8).
Trebnicul are trei parti care au urmatorul cuprins:

I. Prima parte dispune de o ntroducere $i 42 de sectiuni in care se prezintd
randuiala celor sapte Sfinte Taine ale Bisericii si serviciile bisericesti cu un rol
important in viata crestinului ortodox, de la nastere pana la moarte. Fiecare sfantd
Taina sau serviciu mai important era precedat de o sectiune explicativai. Unele
sectiuni sunt atat de intinse, incat ajung pana la 50 de pagini. Aceste sectiuni au trei
parti. In prima parte se explica intelesul tainei in general si a fiecdrei pdrti
componente din cadrul randuielii de slujbd, precum si toate cele necesare pentru o
savarsire corectd (timpul, locul si lucrurile de trebuintd). Se discutd si despre
atitudinea interioard sau exterioard a preotului slujitor. A doua parte este cazuistica
si discutd posibilele probleme ce pot apirea in timpul slujirii si se oferd o serie de
solutii in acest sens. Sectiunea a treia este de tip pastoral si cuprinde indrumari
precise privind modul in care preotul trebuie s explice slujba parohienilor sii si
cum si facd fatd la unele intelegeri ritualistice gresite in randul crestinilor.

II. A doua parte este formatd din 60 de piese liturgice cuprinzand serviciile
pentru binecuvintarea diverselor obiecte din Biserici si din casa.

III. A treia parte are 44 de randuieli, adunand numeroase servicii liturgice
pentru uzul general, precum §i Tedeumuri si diverse rugiciuni. Cele trei parti sunt
precedate de un Apendix care contine o serie de formulare tip, pentru a folosi
preotului la evidenta botezurilor, a cidsatoriilor, a persoanelor vii si a celor decedate
(Meyendorff 1985, p. 109). Textul serviciilor bisericesti contine diferite rubrici
detaliate aratind cum trebuie a se savarsi fiecare in parte si instructiuni speciale
pentru slujitor pentru cazuri speciale de slujire, spre exemplu atunci cand era nevoit
sd savarseasca ritul respectiv in compania mai multor preoti sau chiar a episcopului.
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Acest Trebnic este unic prin structurd, claritate si exhaustivitate; nu existd termen de
comparatie intre el si vreunul din Trebnicile anterioare (Raes 1935, p. 375-376). Un
lucru foarte important in privinta cuprinsului il formeaza oferirea unor explicatii
despre influentele preluate din ritualul apusean. Se va face o categorisire a acestora
cu trimiteri, pe cat este cu putintd, la textul sursd. Influenta ritului roman se resimte
in urmaitoarele randuieli:

1. Prezentarea #teologiei sacramentale apusene in forma post-tridentind. Apar
pentru prima data intr-o carte de cult notiuni precum: materie, forma si scop. Cand
lipsea vreunul dintre acestea in cadrul sdvarsirii vreunui serviciu religios, atunci taina
in sine nu mali exista, iar preotul sdvarsea picat de moarte (Meyendortf 1985, p.
111). In cadrul randuielii fiecirei sfinte Taine erau prezentate materia, forma si
intentia savarsitorului (DTC, col. 1671 s.u.).

2. In cadrul slujbei Sfintei Liturghii, solutia gasitd de Movild pentru a lamuri
momentul sfintirii Sfintelor Daruri este de origine romana. Bazandu-se pe omilia
Stantului Ioan Gurd de Aur ,la tridarea lui Tuda” (PG, 49, p. 380), mitropolitul era
de pirere ci actul sfintirii avea loc la cuvintele de instituire: ,,[uati mincati (...). Beti
dintru acesta (...)".

3. Taina cdsatoriei. Dorind si explice care este materia acestei sfinte Taine,
anume consimtdmantul celor doi tineri, mitropolitul introduce pentru prima data
intrebarea de consimtamant in cadrul randuielii de slujbd (Pruteanu 2010, p. 38). De
asemenea, se elimind din cadrul oficiului liturgic Intreita procesiune care consta in
inconjurarea sfintei mese in timpul cantdrii celor trei tropare ,[Isaie dantuieste (...)”
etc., iar la binecuvantarea paharului se rostea altd formula: ,,Binecuvintezd Doamne pe
acestia pe care i-ai incununa?” (Meyendortf 1985, p. 111).

4. Sfintul Maslu. Voind s contracareze practica greaca abuziva de a se acorda
aceastd taind si persoanelor sindtoase inainte de impdrtisire, mitropolitul preia din
traditia apuseand ideea extrema unctio, adica beneficiarul acestei taine era doar adultul
botezat, care suferea de o boald foarte grea (DTC, col. 2068). Introduce chiar o
slujba prescurtatd a Sfantului Maslu savarsita de un singur preot in cazuri exceptio-
nale, atunci cind bolnavul era pe moarte (Irebnik, 1988, p. 475). Randuiala era
foarte scurtd cuprinzand: un apostol, o evanghelie, o rugiciune si binecuvantarea
finald (Pruteanu 2010, p. 240).

5. In cadrul spovedaniei se asazi formula de dezlegare in formi latind si se
introduce ideea unei satisfactii in timp a pacatului iertat (DTC, col 2068) pentru
validitatea tainei. In limba latind acea formuli de dezlegare apare astfel ,,Dominus
noster Iesus Christus te absolvat et ego authoritate Ipsius (...) % absolvo ab omnibus
censuris et peccatis in nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti” (,,Domnul nostru
lisus Hristos si te dezlege si eu, prin autoritatea (puterea) primita de la El, te dezleg
de toatd judecata si de toate picatele In numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului
Duh”) (Rituale Romanum, p. 52). Se observd cd aceastid formuld seamind izbitor cu
cea pe care o avem astazi in cult. La romani a fost preluati prin intermediar
moscovit.
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6. Randuiala primirii la ortodoxie. Mitropolitul introduce in Trebnic un rit inedit
in Ortodoxie de trecere a neortodocsilor la dreapta credingi. Nu exista un formular
clar si complet In aceastd privintd, nici in traditia slava'>, nici in cea greacd'e. Se
simtea lipsa unei uniformititii liturgice in acest sens. In mare parte formulele de
adeziune la ortodoxie seamand cu cele din cirtile romano-catolice de primire a
protestantilor. Acest rit, desi se pliazd pe formularele apusene, are si un caracter
original. Randuiala primirii la ortodoxie ocupa in cadrul lucririi nu mai putin de 150
de pagini (Wenger 1956, p. 76 s.u.). Ea urmeazd imediat dupd slujba Botezului si a
Mirungerii. Mitropolitul Petru Movild face o categorisire a celor ce doreau si vina la
credinta ortodoxa in felul urmator: a. necrestinii §i socinieniz; b. protestantis; c. romano-
catoliciz, nniatii §i apostatii. Primii erau primiti prin Botez si Mirungere. Protestantilor li
se prevedea Mirungerea, iar celor din ultima categorie li se cerea o mairturisire de
credintd si o mdrturisire sincerd a pacatelor. Prelatul kievian mergea pe o idee de
sorginte apuseana despre indelebilitatea Botezului si a Mirungerii, adicd aceste
peceti duhovnicesti ale celor doud taine raman vegnic imprimate pe sufletul
crestinului (Meyendorff 1985, p. 111).

7. Alte randuieli liturgice. Dintre acestea se pot metiona urmitoarele: o
randuiala deosebita la rugaciunea cind leapddd femeia, un rit nou la sfintirea Bisericii,
binecuvantarea clopotelor, ritul viaticum!”, slujba numita in latind ordo comendationis
animae’®. In pofida acestor influente romane nu se pot aduce acuze de erezie, pentru
cd, desi corpusculul de rugiciuni contine unele formuliri din traditia occidental,
totusi mitropolitul a avut dreapta socoteald de a sti unde sd se opreascd, neprimind
si invitaturile de credinta romano-catolice.

5. Importanta Trebnicului movilean

Importanta acestui Trebnic trebuie vizutd prin prisma influentelor pe care le-a avut
asupra intregii traditii liturgice rusesti. Prima mare realizare este oferirea unei
uniformitatii de slujire liturgica in Biserica ruteana. In aceastd privinti, Graham
constata in contextul opririi prozelitismului uniat de prin manastirile din Kiev ca
»Moghild a restaurat puritatea ritualulni orfodox” (Graham 1955, p. 343). Era un veritabil
manunal de teologie dogmaticd, liturgicd si pastorald, care era oricand la Indemana
preotului ce putea gisi rezolviri la toate nevoile pastorale (Meyendorff 1985, p.
110). A servit ca model pentru viitoarele editii ale Trebnicului din Ucraina si din
Rusia atat la ortodocsi, cat si la uniati (Raes 1935, p. 361). Desi la inceput reticienta
in privinta Trebnicului movilean, Biserica rusi il va adopta pentru uzul preotilor in
anul 1757, dupi ce in prealabil l-a supus la cateva mici retusuri (DTC, col. 2067). A

15 Tn traditia moscovitd patrunsese obiceiul, mai ales dupa 1620, de a fi rebotezati toti
neortodocsii.

16 Era Incd in uz formularul patriarhului Metodie, cate intr-o oarecare misurd nu mai putea
fi utilizat in noile imprejuriri istorice.

17O slujbi din ritul latin la binecuvantarea hranei care se consuma in tipul unei zile.

18 Aceastid slujbi se numeste ,,]la despdrtirea sufletului de trup”, vezi Florovsky 1979, p. 71.
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influentat pana si traditia greaca care a preluat, de pilda, randuiala sfintirii icoanelor,
un obicei striin de practica liturgicd bizantina!®.
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