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Abstract: The Bible of Blz (1795) is caracterised by an important number of 1631
of glosses, consisting in explinations of words or expressions. In this way, the Romanian
translator, Samuil Micu, could inform the possible readers about some unknown realities
and costums but, in the same time, could offer a second translation of a line. The first part
of this paper is a description of the gloss translation and the second part deals with a
classification of this notes.
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1. Note introductive

Tehnicd de traducere facultativi, utilizatd mai ales in traducerile biblice, glosarea a
raspuns in decursul timpului necesititilor de motivare si exprimare ale tradu-
catorilor. O traducere insotita de note marginale sau de subsol provenea din dorinta
de a depasi literalitatea, ficand inteleasa cititorilor modalitatea de expresie si gandire
precum si traditia textului sacru. Critica traductologica face distinctie intre
traducator si revizor, chiar daca in trecut aceste activitati se puteau suprapune cu
usurinti. Oricare editie a Sfintei Scripturi a putut suferi revizuiri succesive, iar ceea
ce poate apirea ca fiind nota traducitorului sau o optiune de traducere sa
reprezinte, de fapt, contributia si tehnica unui revizor anonim. Intrucét, in multe
cazuri, predosloviile textelor biblice sunt incomplet pastrate si informatiile privitoa-
re la glosator sunt insuficiente, riman necunoscute pentru receptori date precum:
textul-sursa sau sursele dupa care s-a realizat revizia, gradul de interventie in
redactarea notelor traducitorului si, mai ales ale revizorului.

Destul de variate si numeroase, glosele permit cititorului sd se faca distinctie
intre vocea textului si cea a traducidtorului, fiind considerati, in general, cea mai
adecvata strategie de traducere in cazul unor abordari literale!. Pornind de la studiul
lui G. Genette, Palimpsestes, din 1982, Eugen Munteanu incadreazi glosele aldturi de

* Acest articol a fost realizat in cadrul proiectului POSDRU/88/1.5/S/47646. Textul a fost
publicat cu unele modificari cu titlul Strategii traductive cu implicatia glosdrii. Aplicatie pe textnl
Bibliei de la Blaj, in ,,Annales Universitatis Apulensis. Series Philologica”, nt. 13/ 4/ 2012,
p. 253-276.

! Georgiana Lungu-Badea, Mic dictionar de termeni untilizati in teoria, practica si didactica traduceris,
Editura Universititii de Vest, Timisoara, 2008, p. 102.
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titluri, subtitluri si note, In cadrul structurilor paratextuale, care genereazd
paratextul?. Reprezentand de multe ori un cuvant, o frazi, o serie de cuvinte, glosele
legitimeaza in text vocea traducdtorului. Potrivit lui Eugene A. Nida, o traducere cu
ajutorul gloselor are avantajul de a oferi cititorului informatii importante cu privire
la limba si cultura textului-sursi (Nida 1964: 67). Cercetatorul american recomanda
utilizarea glosirii ,,not only to explain some of the formal features which could not
be adequately represented, but also to make intelligible some of the formal
equivalents employed, for such expressions may have significance only in terms of
the source language or culture” (Nida 1964: 166). Definita de Al. Gafton drept ,,0
formd perfectionata de implinire a textului in limba tintd” (Gafton 2005: 45),
glosarea oferd repere cu un continut variat cititorului, necesare pentru intelegerea
corectd si completd a unor situatii de traducere si a continutului textual. Desi textul
tradus cu ajutorul glosarii determina cresterea inteligibilitatii, aceastd strategie de
traducere are dezavantajul segmentarii lecturii cititorului. Glosarea este o tehnicd
universald prin care traducatorul extinde textul-sursd §i vizeaza elemente de limb4,
culturi, civilizatie, care sunt considerate ca fiind neaccesibile in imediata apropiere
cititorului. Deoarece aceastd strategie are un caracter predominant explicativ,
cercetatorii nu au ajuns la un consens cu privire la terminologia utilizata si vehicu-
leazd, in acest sens, termeni precum: explicitare, glosd sau nota traducitorului, acestia,
desemnind, in general, un comentariu, o explicatie a unei unititi de traducere.

Chiar dacid nu existd o unitate de opinie cu privire la clasificarea acestor note
de traducere, doud eclemente riman ugor vizibile in cercetarea traductologicd si
anume: informarea potentialilor traducitori si furnizarea de repere pentru
traducerile ulterioare. Intrucit nu poate exista un model general de sistematizare,
metoda de cercetare inductiva este cea care trebuie sd primeze in clasificarea acestor
note traductologice. Incercand si clarifice anumite carente ale traducerii, cirturarii
adnoteaza completdri, explicitdri, serii sinonimice, omisiuni, trimiteri catre alte surse,
glosele variind, de fapt, in functie de necesititile textuale. In lucrarea dedicata
studierii traducerii vechilor texte biblice, intitulatd Dupd Luther, Al. Gafton
realizeaza o tipologie rafinatd a gloselor, impdrtindu-le in trei categorii principale:
glose explicative, completive si orientative (Gafton 2005: 45).

Glosele sunt prezente atat in textele de natura religioasd, cat si in texte de
natura laicd, permitind cititorului sd intre in contact direct cu anumite dificultiti
intampinate de traducitori sau de revizoti in procesul traducerii sau revizuirii. In
textele biblice, cele mai numeroase sunt, de reguld, notele explicative, fiind redactate
cu scopul de a aduce informatii pretioase cu privire la termeni mai putin sau deloc
cunoscuti din textul-sursa, de a explicita un context neclar, de a suplini textul prin
anumite nuantiri necesare depdsirii limitelor impuse traducidtorului de limba-tinta.

2 Bugen Munteanu, Traditia biblicd roméneascd. Coordonate, Stadiu al cercetdrii, Potential (Cuvant in
deschiderea lucririlor Simpozionului), in Receptarea Sfintei Scripturi: intre filologie, hermeneuticd
§¢ traductologie, Lucririle Simpozionului National ,,Exploriri in traditia biblicd romaneasci

22

si europeand”, Iasi, 28-29 octombrie 2010, p. 15.
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Astfel, sunt explicati termeni de origine latind, greaca, slavona etc. din textele-sursa
avute in vedere si realititi necunoscute precum cele din sfera plantelor, animalelor,
numelor proprii etc.. Spre deosebire de acestea, glosele completive, reprezentate in
paratext printr-un cuvant, o sintagma, o propozitie sau o fraza, intr-un numdar mai
redus, sunt cerute de limba textului-tintd pentru a aduce o completare de sens. Un
alt tip de adnotiri este reprezentat de sinonime sau de seriile sinonimice. Ocupand
un spatiu mult mai redus decit sinonimele, seriile sinonimice sunt preluate de
traducitorii vechilor texte biblice romanesti, de obicei, din editiile de prestigiu pe
care acestia le traduc sau sunt elaborate dupd modelul textelor-sursa, rezultand serii
de sinonime din limbile de culturd (latind, greacd, slavoni). Redactate pentru o mai
bunia intelegere a textului, sinonimele oferd receptorului o varianta secundara de
traducere si, In acelasi timp, un nou termen mult mai accesibil prin cuvintele
existente in limba. Din dorinta de a se face intelesi, traducitorii vechilor texte
biblice prezinta, prin intermediul gloselor, o metoda elaboratd de lucru, intocmind
prin aceste serii de cuvinte scurte ,,dictionare” pentru a face mai accesibil textul.

In predosloviile textelor biblice, sunt prezentate, in mod explicit, alituri de
alte informatii importante, sursa sau sursele traducerii. Aceste afirmatii sunt intdrite
prin glose adnotate unor cuvinte de origine greaci, latind sau slavoni, iar, in unele
situatii, traducdtorii semnaleazd contextele care nu coincid cu alte versiuni paralele,
citind autoritatea textului de bazd. Prin intermediul elementelor paratextuale,
traducitorii se asigurd de corectitudinea si clariatea unor pasaje care pot provoca
intelegerea eronati a sensului si indica contextele de traducere problematice. O
atentie sporita este data de traducitori gloselor care fac trimitere la textele-sursa sau
la alte texte utilizate pentru comparatie si control in traducere. Multe dintre
trimiterile la aceste texte prilejuiesc receptorilor o intelegere mai buni a metodei de
traducere si relationarea cu alte posibile izvoare. Prezenta in numar atat de mare a
gloselor in vechile texte biblice romianesti dovedeste acribia filologica a
traducitorilor i, mai ales, faptul ci acestia detineau o conceptie si metode de
traducere adecvate textului pe care il traduceau. In analiza aparatului paratextual al
textelor biblice un aspect important este forma doritd de traducitori si revizoti
pentru varianta definitiva. Intrucat, Serban Cantacuzino, domnitorul care a patronat
aparitia Biblei de la Bucuresti (1688), se astepta la o editie de o wvaloare
asemandtoare cu textele biblice occidentale, revizorii au ales sd realizeze o editie
ingrijitd, demna si reprezinte spatiul lingvistic romanesc. Aceeasi situatie poate fi
identificatd si in cazul textului biblic tiparit la Blaj, in 1795. Totodatd, Samuil Micu,
traducatorul acestui text biblic, si episcopul Ioan Bob, sustinatorul financiar si unul
dintre revizorii textului bldjean, doresc o editie eruditd, care si se ridice la statutul
textului cantacuzinesc, deziderat care in timp s-a dovedit a fi indeplinit. Maniera
complexd de editare a textului §i a aparatului crititc a fost elaboratd de Samuil Micu
in colaborare cu revizorii numiti de episcop; noua editie de la Blaj fiind inzestratd cu
mai multe texte complementare cu un continut bogat, intre care se afli §i textele
introductive ale Biblies si introduceri la grupuri de cirti si la fiecare carte In parte.
Aceste rezumate pe capitole, redactate in primd fazd de catre Samuil Micu, au fost
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corectate si extinse, In primd fazd cu un alt scris, fiind atribuite lui Dimitrie Caian
(Pavel 2007: 108). Aparatul critic al Bibliei de la Blaj detine un impresionant numar
de note, introduceri la anumite grupuri de cirti si la fiecare carte in parte, precum si
rezumate ale capitolelor. In prima forma a manuscrisului Bibliei nu exista introduceri
ale cartilor biblice, insa in cea de a doua varianti utilizata pentru tipar, Samuil Micu
redacteazd scurte introduceti, care ar fi fost impuse de loan Bob, episcopul care va
sustine financiar tipdrirea Bibliei din 1795. Episcopul insusi va supraveghea
verificarea Bibliei alaturi de carturarii bldjeni: Dimitrie Ciian, Gherman Peterlaki si
Vasile Filipan, iar primului dintre acestia i sunt atribuite rezumatele capitolelor
biblice. In aceasti privintd, Niculina Iacob a demonstrat in studiul Limba s stilul
Vulgatei de la Blaj faptul ci cei care s-au ocupat de intocmirea predosloviilor Bibliei
de la Blaj (1795), printre care se afla si Samuil Micu, s-au inspirat din traducerea lui
Aron, iar de multe ori le-au copiat®. Samuil Micu realizase pentru tipdrire doud
studii introductive: Despre S. Scripturd $i un studiu introductiv 1a Noul Testament.
Cele doui introduceri, din anumite motive, nu sunt incluse in varianta tiparitd, insa
primul dintre aceste studii este inserat in formd scurtatd i cu modificiri consistente
(Chindris 2010: 336-337). Existd Insd adnotiri In B1795 care nu se regdsesc in
aparatul paratextual al editiei Francker, note care fac trimitere la textul ebraic si la
textul latin al [ujgater. Ar putea fi vorba despre o editie poliglota ingrijitd de Gui-
Michel le Jay, apdrutd la Paris, in 1645 sau texte de tipul celor Ingrijite de Brian
Walton, la Londra, intre 1653-1657. O noti redactatd de citre Samuil Micu la cartea
lona, 4: 5 face trimitere la Parimiile preste an ale lui Dosoftei, din 1683 (Pavel 2007:
101-104).

Editia Bzbliei de la Francker*, realizati de elenistul olandez Lambert Bos in
1709, este editia-sursa a traducerii lui Samuil Micu. Septuaginta realizati de Lambert
Bos face trimitere la numeroase traduceri ale textului biblic, fiind previzuta cu o
prefatd. Un exemplar din aceastd editie se afld la Biblioteca Filialei din Cluj Napoca
a Academiei Romane, cotele B 6709 si R 81820. Volumul include doua harti, dar si
imagini ale unor pasaje biblice, realizate de Franciscus Halma. Informatii inedite cu
privire la sursele utilizate de catre Samuil Micu in traducerea Bibliei din 1795 ne
sunt furnizate de catre loan Chindris si Eugen Pavel. Editia olandeza mentionata
fusese stabilitd prin confruntarea variantelor din Codex Alexandrinus (A), Codex
Vaticanus (B), care dateazd din secolul al IV-lea, a versiunilor lui Aquila,

3 Niculina Iacob, Limba si stilul Vunlgatei de la Blaj, in Biblia 1V ulgata. Blaj, 1760-1761, editie
princeps dupd manuscris inedit, coordonatori Ioan Chindris si Niculina Iacob, vol. V,
Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2008, p. 791.

* Titlul complet: H [TAAAIA AIAOHKH KATA TOYX EBAOMHKONTA. VETUS
TESTAMENTUM EX VERSIONE SEPTUAGINTA INERPRETUM. Secundum
exemplar V aticanum Romae editum, accuratissime denuo recognitum, una cum scholiis ejusdem editionis,
variis manuscriptorum codicum veternmque exemplarium lectionibus, nec non fragmentis versionum
Agquilae, Symachi Theodothionis. Summa cura edidit Lambertus Bos, L. Gr. in Acad. Franeq.
Professor. Franequerae. Excudit Francisus Halma, Illustr. Frisiae Ord. atque eorundem Acadeniae

typogr. ordinar. MDCCIX.
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Symmachos si Theodotion, prin comparatii cu Tetrapla, preluate din Hexapla lui
Origen, printr-o paraleld critici intre Biblia Complutensis, editatd la Alcald de
Henares intre 1514 si 1517, Biblia Aldina, din 1518, de la Venetia, cu editia derivati,
tipdritd la Frankfurt in 1597, si intre Biblia Romana, aparutd, sub auspiciile lui Sixtus
al V-lea, In 1587 (Pavel, 2007: 97). Eugen Pavel a recunoscut in corpul Bibliei de la
1795 Psaltirea apirutd la Blaj, in 1764 (reeditatd in 1773, 1780 si 1786) (Pavel 2007:
119), o glosi din Cartea Levitilor, 6: 31 precizeaza examinarea de cdtre Samuil Micu
a unei surse slavone, identificatd in editia din 1663 a Bibliei de la Ostrog, iar
prezenta in B1795 a Rugaciunii regelui Manase, inexistenta in editia Franeker sau in
alta traducere romaneascd, trimite la textul Vulgatei, din 1592 (retiparitd In 1690)
(Pavel, 2001: 6). Metoda notelor marginale si de subsol, asimilati si in textele biblice
romanesti, dupa editiile critice latinesti, o intalnim si in cartile Noului Testament de la
Bdlgrad (1648). Fiecare pagind a acestui text detine un spatiu pe care traducatorii il
utilizeaza pentru trimiteri la capitole §i versete din cartile textului biblic si, totodata,
pentru explicarea unor termeni latinesti, grecesti, slavonesti si maghiari. Aceste
adnotiri sunt tesute cu trimiteri de ordin teologic, reflectand, in general, dificultatile
de la nivelul limbii intimpinate de autori®. in privinta Vechiului Testament, editia
Franeker, din 1709, editati de Lambert Bos, prezinti un aparat critic riguros si
abundent, model perpetuat si in traducerea lui Samuil Micu.

2. Tipuri de glose in textul Bibliei de 1a Blaj (1795)

Apartinand metatextului, cele 1631 de glose identificate in B1795, desi nu sunt
clasificate in mod evident, pot fi sistematizate atit prin diferitele lor trimiteri, cat $i
prin functia pe care o indeplinesc pentru receptor. Cu toate ci detinea optiunea de a
realiza o traducere simpld, fird implicarea unor astfel de elemente paratextuale,
cirturarul opteazd pentru glosare, una dintre tehnicile de traducere care asigurau
informarea potentialilor cititori, dar si furnizarea de repere pentru traducerile
ulterioare. Am realizat o clasificare a gloselor B1795 dupi continutul acestora si
dupi trimiterile citre diferitele surse-model utilizate de traducitor. Dupd cum am
mentionat mai sus, nu exista un acord asupra unei clasificiri a gloselor biblice. In
studiile dedicate traducerii textului sacru existd tipuri de glose sinonimice, glose
explicative, termen adoptat de majoritatea cercetatorilor, glose completive, termen
utilizat de citre Alexandru Gafton pentru a desemna notele care au rolul de a intregi
textul, fiind cerute de limba in care se traduce (Gafton 2005: 45), sau semi-glose,
termen elaborat de citre unii cercetitori cu referire la sintagme sau propozitii
explicative utilizate in textul biblic. Numdrul gloselor in Bibiia de la Blaj este
semnificativ, fie cd sunt alcituite dintr-un singur element sau din unitdti mai mari
precum un intreg enunt, acestea detin un important continut cultural si lingvistic al
epocii din care fac parte.

5> Gabriel Tepelea, Studii de istorie 5i limbd literard, Editura Minerva, Bucuresti, 1970, p. 13.
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2.1. Tipuri de glose clasificate dupd continut

2.1.1. Glose explicative

Destinate cititorului, glosele explicative identificate in B1795 au un continut valoros
prin diversitatea de informatii aduse, oferind posibilitatea de a avea o privire mai
profundid asupra fenomenului lingvistic, asupra procesului de traducere, asupra
termenilor religiosi, precum si asupra elementelor constitutive ale ritualului crestin.
O astfel de glosare permite cititorului si inteleagd cat mai clar anumite realititi
necunoscute. in contextul unor pasaje mai putin accesibile intelegerii receptorului,
glosele explicative pot avea functia de conectori in fluxul lecturii, usurind
considerabil interpretarea textului biblic. Un alt obiectiv important indeplinit prin
intermediul gloselor explicative il constituie explicitarea unor termeni din limbile de
culturd. Aceste precizdri sunt importante totodatd pentru identificarea ponderii
termenilor de imprumut si pentru intelegerea fird echivoc a sensului de citre
cititorii textului biblic. Unele cuvinte considerate necunoscute aldturi de referentul
lor sunt explicate sau comentate pentru a preciza echivalentul din spatiul lingvistic
romanesc, evitind astfel, o neintelegere si lirgind spatiul de cunoastere al recepto-
rului. Intr-un numir mult mai mare decit celelalte glose, notele explicative din
B1795 detin un continut informational diversificat, dupa cum urmeaza:

- unitati de masura: lard gomor era a eacea parte din trei mdsuri (a), n. 36. (a):
Gomor era a eacea parte a unei mdsuri jidovests, carea sd chema ifi. Osibite sant aceale mdsuri
de ale noastre (Is., 17:7);

- pietre: stilpi de parin (b), 0. (b) Parin, pitatrd din ostrovul Paros (Est., 1:6);

- plante: Pdrga ariei (e), n. (e): Adecd: pargd holdelor (Is., 22:29); teascului (j), n. (j)
Adecd: a viilor (Is., 22:29); ariot (a), n. (a) Adeca: verdeturi (4Reg., 4:39); Acanul cel (a) din
Lipan, n. (a): Un spin (4 Reg., 14:9); ramurnl (a), n. (a): Adeca: paducelul (Ps., 57:9);
agurida (a), 0. (a) Agurida: strugur acrn (Pild., 10:27); mirsinul (¢), 0. (€) Lemn fird de rod
(Let., 17:6); archent copt (a), n. (a) Luniper, ceatend san jniiapan (Os., 1:9); si strugurul
Sfinteniei tale (a), 0. () §i strugurul sfinteniei tale, adecd al annlui, sau din anul care easte sfintit
st de odibnd (Lv., 25:5);

- animale: colunul (a), n. (a): Asin sdilbatec (lov, 39:5); unicornul (b), n. (b):
Dobitoc cu un corn (lov., 39:9);

- alimente: bavone (v), 0. (V) Adecd: placinte (let., 44:19);

- vestimentatie: chidare (b), n. (b) Acoperemant capului, mitra. (1s., 28:36);

- termeni religiosi: ceale geace cuvinte (a), n. (a) Cnvintele legii, ceale zeace porunci
(Is., 34:28);

- toponime: Aravotul (a), 0. (a) In Aravotul, adeci in campiile lui Moay (Nm.,
26:3);

- elemente ale ritualului religios: cizile (¢), n. (€) Vas in care sd pune pune
tamdia, in care sd face fum mirositorin (Is., 25:29);

- explicitdri cu tematica biblica: n. (j): In ce sti pocdinta cea adevdratd ne invatd,
¢d gandurile si poftele ceale reale sd le lepadam (Is., 1:106);
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- explicitiri pentru clarificarea continutului: 170/ santeti lumina lumii; nu
poate cetatea sd se ascunzd deasupra muntelui stand (b), 0. (b) Adecd: cetatea care std deasupra
muntelui nu sd poate ascunde (Mt., 5:14);

- explicitiri ale unor nume proprii: S7 au preste sine imparat pre ingernl
addnculut, numele i jidoveaste easte Avadon i pe elinie, Apolion (a), n. (a) Adecd: cel ce
piiarde (Apoc., 9:11);

- explicitiri de naturi lingvisticd: 2/ wna (v), n. (v) In limba jidoveascd nn si
gice Intdin, intdte, in loc de a ice intdin sd ice unul, 5i in loc de intdie sd Zice una, precum §i aici
ar trebui sd icem: ioa intdie (Fc., 1:5).

In general, notele in traducere au doui functii: s corecteze discrepantele
lingvistice si culturale si sa ofere echivalente potrivite diferitor realititi lingvistice si
extralingvistice precum: mdisuri, vestimentatie, vegetatie, animalele, insd acestea
aduc, In acelasi timp, si date suplimentare pentru intelegerea istoriei si culturii (Nida
1964: 138-139). Acest tip de traducere este deosebit de frecvent in cazul textelor de
naturd biblicd, indiferent de epoca In care au apdrut sau de traducdtor, iar
majoritatea gloselor sunt adevarate lectiuni cu un continut teologic.

2.1.2. Glose completive

Strategia glosirii Impleteste vocea textului-sursa cu cea a traducdtorului, eliminand
ambiguitatile si aducand completari logicii textului. Glose completive inventariate
sunt rezultatul necesitatii resimtite de citre cdrturarul roman in incercarea sa de a
exprima cat mai precis sensul, de a clarifica contextul enuntiativ, de a se elibera
oarecum de constrangerile impuse de o traducere dominatd de literalitate si de
structurile rigide ale celor doud limbi intrate in contact prin procesul traducerii.
Aceastd categorie de glose este reprezentati de cele mai multe ori de unitati
traductologice mici si medii, la nivelul cuvantului sau al propozitiei, dar pot ajunge,
in cazul B1795, pana la nivelul enuntului. Acestea suplinesc nevoi §i carente ale
limbii romane, incorporand in majoritatea situatiilor forme verbale sau substantivale
variate. In cazul pronumelui am intdlnit o singurd ocurentd. Alegem spre
exemplificare urmatoarele versete: i au trimis impdratul carti prin mainile solilor in
Terusalim si in cetitile Indeii (a), sd nmble dupd legile ceale strdine ale pamantuluz, n. (a)
Poruncind. (1 Mac., 1: 46); Si s-au omorit doaozeci de mii §i cinci sute (v) i seasd sute de
cildragi, 0. (v) De pedestragi. (2 Mac., 10:31); Intelepcinnea tutnror celor de demult o va cerca
(a) 5 in prorocii sd va indeletnici. n. (a) Cel ingelept (Sit., 39: 1); Aceasta e rau intru toate ceale
ce sd fac supt soare, cd o intamplare easte tuturor, incd §i inima fiilor oamenilor s-au umplut de
rdutate i ratdcire in inima lor pand trdiese, §i mai pre urmd (b) la cei morti, n. (b) Sd vor pogori
(Eccl., 9:3); Unit (v), loan Botezatorinl, n. (v) Unii ic cd esti (Mt., 16:14).

2.1.3. Glose sinonimice

Minutios compilate de filologul roman, sinonimele intalnite in 42 de glose ale lui
Samuil Micu reflecta modelul de critica textuald al editiei Franeker, realizat de
Lambert Bos (Pavel 2001: 5). Aceastd categorie este reprezentati de doud tipuri de
sinonime, si anume: glosarea unui singur termen sau incorporarea a doud sau mai
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multe unitati lexicale diferite (serii sinonimice). Sinonimia este pentru Samuil Micu
un procedeu lexical necesar si avantajos in procesul traducerii prin trisiturile pe
care le intruneste: de identitate, corespondenta, similitudine la nivelul sensului,
oferind cititorului posibilitatea substituirii termenilor in acelasi context.

Glosele sinonimice ne permit observarea nivelului lexical atins de limba
romani la sfarsitul secolului al XVIII-lea, precum si a tehnicii de traducere atat de
importantd la acest nivel. Alegem citeva exemple dintre cele mai relevante: lard
aceasta va fi porunca (a): ucigasului carele va fugi acolo 5i va trdi, tot cel ce va lovi pre deaproapele
san fir de voie, si nu l-an fost urdt pre el mai inainte de ieri 5i de alaltaieri, n. (a) Leagea,
randuiala (Dt., 19:4); Nu (a) glumi cu omul neinvatat, n. (a) Nu te juca, nu réde, nu te
amesteca (Sit., 8:5); ca sd nu sd necinsteascd (b) mai-marii tai, 0. (b) Pdrintii, mogii, stramogii
(Sit., 8:5); ceale din inceput (a), n. (a) Ceale trecute (Sol., 8:8); i ai luat vasele landei (g) tale
din anrnl Mien si din argintul Mien, care l-am dat tie, si t-ai facut tie chipuri bdrbdtesti si ai
curvit intru eale. 17. (g) Frumseatii, podoabei. (lez., 16:17). O setie sinonimici redactatd
sub influenta modelului grecesc o putem observa in Céantarea Caintdrilor, 3:9, n. (a):
Pat si-an facut sie impdratul Solomon din leamnele Livanulni, n. () Grece. foreion, unit pat,
alfii tron sau jilt, altii lepticd sau lecticd, altii car dommnesc talmdcesc cnvantul acestay iard din firea
sa, foreion insdmneazd ori pat, ori scaom, cu care te porfi. In seria sinonimici din Fc., 49:3,
Samuil Micu nota pentru termenul cumplit astel: ,,Grece.: scliros, latin.: durns, adecd
vdrtos, greu, aspru, cumplit;”. Prin echivalentele corespunzitoare din limba latina si
limba greaci se reflectd metoda rafinatd de redactare a lui Samuil Micu. Acest
fenomen il putem constata si pentru cuvantul desisurile in adnotarea ficutd la
versetul 13, capitolul 34, din Ilesirea unde sunt prezentate echivalentele din limba
latind si din limba greaca: Era la pdgani padure unde jertvea, apoi juca intr-acea pdadure, carea
greceagte alsi, latineaste lucus sd ice. In majoritatea versetelor analizate, Samuil Micu este
consecvent cu Biblia de la Bucuresti, pastrand termenii acesteia, Insd gloseaza in
notele sale sinonime adecvate limbii timpului sau, precum putem observa in
urmatorul verset: Sz z-au bdgat pre mine acolo §i, iatd, un barbat; si vedearea (a) lui era ca
vedearea aramei sclipitoare §i in mana lui era asd de iditori i trestie de mdsurat, i el sta la
poartd, 0. (a) Fata, chipul (lez., 40:3); lard aceasta va i porunca (a), n. (a) Leagea, randniala
(Dt., 19:4); cd vinul ii va arde pre ei! (e), n. (€) Petrecind la beunturd (Is., 5:12). Alte
exemple de serii sinonimice sunt cele din contextele 41:29 din Cartea Facerii:
indestulare (b), n. (b) Indestulare, prisosintd, ieftindtate, bucate destnle (Fc., 41:29) si din
contextul 10:29, din Matei: as (¢), nota (¢) Asarin, asse sau filearin (Mt., 10:29).
Contextele care prezinti sinonime glosate aduc unele ldmuriri asupra sensului in
locurile in care acestea nu erau destul de clare. Alte situatii de sinonimie identificate
sunt: sd purta (b) corabiia, n. (b) inota, piutea (Fc., 7:18); sd intdrea (v), n. (v) Sd inmultea
(Fc., 7:19); (b) dubul, n. (b) Vantul, aernl (Eccl, 1:06); ¢ migdiald (g) rea, n. (g)
Cuprindere, invilniald (Eccl., 1:13); si am zidit turn (b) in mijlocul, n. (b) Besearicd, oltarin
(Is., 5:2); pdamdntean (b), n. (b) Mogtean (ler., 14:9); pdrjolind (a), n. (a) Usturind (ler.,
20:9); legaturd (b), n. (b) Asezdmant, testamant (lez., 16:8); landei (g), n. () frumuseati,
podoabei (lez., 16:17); lapddaturile (b), n. (b) Rdmdsitele (Sol., 13:12); lepros (a), n. (a)
Bubos (Mt., 8:2); neputincios (b), n. (b) Slkibinog (Mt., 8:6); sd un aveti (b), n. (b) Sd nu
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agonisiti (Mt., 10:9); mai alesi voi (j), n. () Buni Mt., 10:31); odibnd (v), n. (v) Rapaus
Mt., 11: 29).

2.1.4. Glose care contin variante secundare de traducere

O altd categorie importantd de glose din cadrul aparatului paratextual al Bibliei de la
Blaj constd in variante secundare de traducere, redactate de traducitorul ardelean
sau de revizorii acestui text. Intrucit textul biblic implici un grad ridicat de
dificultate In transpunerea mesajului biblic, traducdtorii fiind de multe ori
conditionati de limitele literalititii si de o traditie textuald anterioara, glosarea
ramane pentru traducitori si revizori singura modalitate de corectare, de exercitiu
traductologic, de completare, de exprimare a unor continuturi din limba-sursd pe
care limba-tinta nu le permite. Acest tip de note traductologice, inventariate intr-un
numdr considerabil, sunt caracterizate de grade diferite de dificultate, evidentiind, in
special, nevoia traducatorului de a suplini intelesul versetului tradus $i nesiguranta in
traducerea efectuatd prin modificiri la nivelul gramatical, lexical si al topicii etc..
Activitatea de traducere implici compararea si consulatarea, in cazul textelor
studiate, a altor versiuni biblice, in limba romana sau in alte limbi de culturi, ceee ce
a determinat traducatorii si revina in multe situatii asupra unor optiuni anterioare.
Chiar daci versetele si adnotirile nu prezintd diferente considerabile, acestea atrag
atentia asupra unor contexte care au pus reale probleme cirturarilor in actul de
traducere. Constient de problemele pe care le impune traducerea acestui tip de text,
Samuil Micu apeleazi la strategia glosirii cu scopul precis de a acoperi neajunsurile
unei traduceri literale si pentru echivalarea sub aspect formal si de continut a
textului biblic. Variantele secundare de traducere, reprezentate de un singur termen,
grup de cuvinte si chiar de un verset intreg au o importantd majora prin faptul cd
permit criticului de text biblic si traducitorilor ulteriori s identifice sensuri si noi
posibilititi de intelegere a traducerii. Scopul traducerii realizate de Samuil Micu nu a
fost corectarea si amendarea textului Bzb/iei de la Bucuresti, ci de a realiza o noud
traducere care sa reflecte stadiul de evolutie al limbii romine din secolul al
XVIII-lea si care sa se situeze in cadrul unei traduceri fidele originalului grecesc.
Prin aceste note, traducatorul ardelean a pus in luminid anumite situatii de traducere
redate in mod neclar, din motive de topica sau chiar de sintaxa, care impuneau mai
multd precizie In vederea pastrdrii corectitudii §i a fidelitatii. Nivelul lexical al
acestor contexte de traducere pune in evidenti contributii importante prin
valorificarea de citre traducitori a elementelor mostenite din latind si a numeroasele
imprumuturi din limba greacd. Glosele care contin variante secudare de traducere
nu prezintd unitate, Incadratrea lor in acestd categorie fiind realizatd, in mod intuitiv,
dupi continut. Redactarea acestui tip de lectiuni este datoratd mai multor cauze,
dupd cum am punctat mai sus. Numdirul acestei categorii este destul de mare,
insumand peste doud sute de variante secundare de traducere. Acest tip de variante
secundare de traducere inventariate au dimensiuni mari sau medii, fiind construite
sub aspect lingvistic dupd specificul limbii romane, Indepartindu-se de structura si
topica textului-sursa grecesc, rezultand astfel optiuni de traducere imbunatatite sub
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aspect stilistic. Din dorinta de a oferi mai multd precizie §i unele clarificari
suplimentare, traducitorul recurge la aceste forme sucundare de traducere inserate
in aparatul paratextual, care nu sunt caracterizate de o modificare formald
subtantiald si nici a sensului. Enumerdm unele contexte din B1795: Pentru aceaca (%),
0. (z) Pentru aceastd pricind (Fc., 2:24); in veaci oameni numifi (v), n. (V) de demult vestiti
(Fc., 6:4); sd hranesti (a) samanta, 0. (a) Ca sd ramaie samantd (Fc., 7:3); Curcuben! Mieu,
n. (a) Arcul Be., 9:13); fiind dupd dansul (a), 0. (a) Dupd use (Fe., 18:10); Capistite (a), n.
(a) Jertvenicile (Is., 34:13).

2.2. Tipuri de glose clasificate dupd trimiterea la traduceri diferite si la alti
traducdtori ai Sfintei Scripturi

2.2.1. Glose cu trimiterea cdtre un singur text

2.2.1.1. Glose care fac trimitere 1a B1688

Referirile la textul biblic de la 1688 sunt deosebit de numeroase in aparatul critic al
B1795, depisind pentru Vechiul Testament numdrul impresionant de 235. Cu un
continut variat, prezentand omisiuni, interpolari, variante secundare de traducere,
termeni echivalenti, sinonime, acestea atesta valorificarea, in mare masuri, a editiei
bucurestene. Prima traducere integrala in limba romana a Bibliei reprezinta pentru
Samuil Micu punctul de plecare pentru o noua traducere dupi ,,izvodul elinesc”.
Importantele asemanari de naturd lingvistica, desi logice, au determinat aparitia
afirmatiei c¢d Samuil Micu nu a realizat o traducere intr-adevar noud, ci doar o
revizie a textului bucurestean®. Afirmatia s-a dovedit a fi nefondatd incd de la
inceputul secolului al XX-lea (Chindris 2010: 324), iar acest lucru poate fi usor
observat in adnotarile ficute B1795. Samuil Micu a plecat de la o bazi lingvisticd
importanta prin consultarea textului de la 1688, glosele cu trimitere la acest text
fiind cele mai numeroase in comparatie cu celelalte texte mentionate In paratext,
prezentand de cele mai multe ori formuldri precum: ,,Bibliia cea veachie romdneascd
are”, ,,fﬂ cea veachie nu sd afld”, ,jﬂ cea veachie lipseaste”. Din manuscrisele sale, Samuil
Micu a preferat si treacd pentru editia tiparitd doar notele cu referire la B1688,
absentand o mare parte dintre acestea care fac trimitere la alte texte consultate,
dovedind astfel, importanta B1688 pentru traducerea sa (Chindris 2010: 324).
Glosele redactate cu referire la B1688 semnaleaza anumite contexte aparent neclare
sau ilustreaza tendinta de inlocuire a termenilor considerati invechiti in raport cu
limba literard din secolul sdu, dupd cum rezultd din exemplul urmator: ani cinci sute
(v), . (v) In Bibliia cea veachie romineasca easte: ani trei sute §i treizeci i cinci (Fe., 11:11).

¢ N. I. Nicolaescu, Scurt istoric al traducerii Sfintei Scripturi. Principlele editii ale Bibliei in Biserica
Ortodoxd Romand, in ,,Studii teologice”, seria II, XX VI, nr. 7-8, 1974, p. 504.
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2.2.1.2. Glose care fac trimitere la textul ebraic

In ceea ce priveste trimiterile la textul ebraic, am putut constata doui tendinge
generale: Incercarea de a explicita unii termeni de origine ebraicd (73.(y) Neeclasa e
cuvint jidovesc care insamneazd bucurie, sdlfare) si consemnarea unor variante de
traducere, precum cea corespunzitoare versetului 2:2 din Eccl: 2. ((a) In jidovie:
nebunesti? In letinie: rdsul l-am). Aceastd sursd este prezentd si forma manuscrisd
(Chindris 2010: 324), iar Samuil Micu face in peste 40 de contexte o comparatie cu
textul ebraic, dupd cum urmeaza: 7 () au _facut Dumnezen sd risard incd din pamant tot
lemnul frumos la vedeare 5i bun la méancare, n. (v) In jidovie easte: si ficnsd Dumnezen, ca si
rdsard din pamaint tot lemnul frumos (Fe., 2:9).

2.2.1.3. Glose care fac trimiteri la textul latinesc

Adnotirile identificate cu referire la textul ufgatei nu sunt atdt de numeroase,
prezentind, precum in celelalte tipuri de glose, variante secundare de traducere,
lectiuni ale unor termeni de origine latina, sinonime. Referirile la textul latinesc al
Vulgatei pe care le-am identificat sunt urmatoarele: cacela (b), n. (b) Acela s-an lnat din
cea latineascd pentrn mai bun inteles (Fc., 13:8); lamin (v) in pustie, n. (v) Latin.: in loc de
Tamin easte ape calde (Fc., 36:24).

2.2.1.4. Glose cu trimitere la texte grecesti diferite

In cadrul aparatului critic al Bibliei de la Blaj am consemnat un numdr de glose care
cuprind referinte la textul grecesc, la textul latinesc si la textul ebraic. Deoarece o
parte dintre glosele cu trimitere la textul ebraic si la cel al Vulgatei nu se regisesc in
aparatul critic al editiei biblice a lui Lambert Bos, Samuil Micu a apelat probabil la o
editie poliglotd a Sfintei Scripturi. O marturie ineditd o regasim notati de catre
Timotei Cipariu, care mentiona utilizarea de citre Samuil Micu a editiei greco-latine
a lui Frangois Vatable, si in acest sens, Eugen Pavel, sustine posibilitatea ca Samuil
Micu sd fi comparat, intr-o anumitd fazd, mai multe izvoare, prin parcurgerea
editiilor poliglote care fructificau adnotirile reputatului ebraist Francois Vatable
(Pavel 2007: 104). Dintr-un numir de peste 40 de glose care discutd originalul
grecesc vom prezenta succint anumite situatii de traducere cu privire la termeni de
aceastd origine. Un astfel de exemplu l-am indentificat in Ct., 3:9 unde putem
urmdri o setie sinonimici a termenului grecesc gop£LOV, dupd cum urmeazd: 9. (a)
Grece. foreion, unii pat, alfii tron sau jilt, alfii lepticd sau lectica, alfii car dommesc talmdcesc
cuvantul acesta; iard din firea sa, foreion insdmneazd ori pat, ori scaon, cu care te porgr. Un alt
exemplu l-am identificat in Lv., 8: 8 pentru a sublinia maniera atentd de selectare a
termenilor si precizia filologica: &.(a)Unde am pus noi engolpion, greceaste easte loghion.
Unde am pus noi aritarea i adevarnl, jidoveagte easte Urin si Tumim. Doar un numair redus
de 12 glose fac trimitere la textul grecesc cunoscut sub numele de codicele
Alexandrin al Septuagintei, redactat In Egipt, la Alexandria, de Hesychius unde si are
originea si codicele Vatican. Nu poate fi exclusd posibilitatea ca Samuil Micu si fi
consultat la un moment dat si acest text, Insd mult mai sigur a utilizat in acest sens
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notele de subsol ale editiei lui Lambert Bos. Glosele cu trimitere la textul de la
Alexandria reprezinti variante secundare de traducere, care atestd spiritul critic al
traducatorului. Pentru comparatie prezentim exemplele identificate: dupd fealiu (e),
pre pamdnt, n. (€) Bibliia greceascd cea de la Alexandriia are: dupd fealin si dupd asemdnare
(Fc., 1:11); 84 se facd lumindtori intru tdriia ceriului, ca sa lumineaze pre pamant (dz), si sd
despartd intre 30 §i intre noapte, n. (dz) Bibliia cea de la Alexandriia are: si lumineaze pre
pamint si si stipineascd preste 3i 5i preste noapte (Fc., 1:14); ani patru sute (g), n. () In
Bibliia cea gre. de la Alexandriia: ani patru sute 5i treizeci (Fc., 11:13); si toate cate era ale lui
(b), 0. (b) Alexcandriia are: si Lot cu dansul (Fe., 12:20).

O altd grupare importantd de glose face referire la cuvinte de origine
greceascd, explicitdri ale unor termeni de origine greceasca sau la traduceri ale
textului grecesc, glosate minutios pentru o mai buna intelegere. Aceste adnotiri ne
aratd tehnica cirturarului ardelean de a cduta echivalentul potrivit limbii si
realititilor romanesti. Prezentim glosele din aceasta categorie: S7 au sddit Dumnezen
rain (b) in Edem, n. (b) In grecie easte gradind in loc de rain, asea si mai jos (Fc., 2:8); riuri
(2), n. (g) In grecie in loc de ranri easte incepétnri (Fe., 2:10); pamdntului (), n. (€) Grece.:
tarinii (Bc., 2: 20); 57 an pus (j) Dummnezen somn in Adam si an adormit, 0. (j) Grece.: §i an
slobozit Dummnezen somn (Fc., 2:21); si vor fi améandoi un trup (i), n. (1) Grece.: spre un trup,
adecd in trainl cdsdtorier, san precum unii ic nasterea de prunci (Fc., 2:24).

2.2.1.5. Glose cu trimitere la un izvor slavon

Textul slavon la care se pare ca a apelat Samuil Micu a fost identificat ca fiind editia
de la Moscova, din 1663, o retipdrire a Biblie; de la Ostrog, din 1580-1581 (Pavel
2007: 104). Reddm aceste note: (a) 7 aceasta easte leagea berbeacului celui pentru pdcat,
Stintele Sfintelor sint: n.(a) Toate alte limbi aici incep cap. 7, numai cea greceascd nu: incd §i
rugit, carit amintrilea urmeazd dupd cea greceasca, aici pun cap. 7. (L., 6: 31); i-/ va slobozi in
pustie (a), n. (a) In cea veachie romineasci Biblie si cea rusascd easte: si-l va lisa in pustie, 5i va
aduce tapul preste sine fardadelegile in pamant neumblat (Lv., 16:10).

2.2.1.6. Glose cu trimitere la Parimiile preste an ale lui Dosoftei, Iagi, 1683

O notd prezentd in Cartea Pildelor 16:4 face posibild identificarea unui alt text
consultat de Samuil Micu pentru traducerea sa. Filologul ardelean apelase la Parimiile
preste an ale lui Dosoftel, aparute la lasi, in 1683: Frica Domnului easte invatdturd si
Intelepcinne si inceputul marirei raspunde ei; 5i mearge madrirea inaintea celor smerifi (a), n. (a) In
Parimiiarinl tiparit in lagi in anul 7191 [1683] si in Trivadele tipdrite in Tara Romdéneascd, sd
afld si stiburile aceastea: 5. La om easte voirea inimiiy iard de la Dommnul raspunsul limbii. 6.
Cit esti de mare, atita te smereaste; 5i vei afla mild inaintea Domnulni Dumnezen (Pild., 16:4).

Trei adnotidri diferite, din contextele: 3 Reg., 17:22; Pild., 11:26 si Iona 3:5,
fac trimitere, de asemenea, la acest text: S7 s-au facut asea (a), §i s-au intors sufletul
pruncului intr-insul si an strigat prancul (b), n. (b) In Parimie easte: si au strigat Ilie 5i an anzit
Domnul glasul lui Lle. n. (b) Intr-acelasi loc: an inviiat (3 Reg., 17:22); Cel ce tine grinl sa-I
lasdi neammnrilor, (a) iard binecuvintarea easte preste capul celui darnic, n. (2) In Parimic easte: i
cel ce vinde granl scump il blastama norodul (Pild., 11:26); §7 au zis Domnul citrd Iona:
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JFoarte te-ai supérat tu (a)?, 0. (a) In Parimie: si an zis: ,,Foarte M-am scirbit En pand la
moarte” (Iona, 3:5).

2.2.2. Glose care fac trimiteri la alfi traducdtori

Deosebit de consistente si diversificate, glosele B1795 sunt destinate sd elucideze
unele contexte obscure i lacunare, si dezambiguizeze anumite elemente echivoce,
sa limureascd situatii de traducere cu un grad mai ridicat de dificultate prin
trimiterea la textele-sursd. De naturd sd lanseze aprecieri cu privire la acomodarea
semantica a unor termeni in limba romana, glosele capteaza atentia cititorului, avizat
sau nu, prin informatiile oferite asupra realitatilor necunoscute §i descriu o anumita
notiune prin echivalentele acesteia din limba latind sau din limba greaca. Redactand
glose cu trimitere spre o singurd sursa prin ,,Bibliia cea veachie’, fie la Biblia ,,cea
elinescd a celor seaptezeci de dascali” sau cu trimitere spre surse multiple la texte precum:
Biblia , latineascd”, ,,siriencascd’, jidoveascd’, ,,araviceased’, Samuil Micu nu este nevoit
sd claboreze o traducere foarte stricti, determinati de utilizarea unei singure
versiuni, ci se afld in situatia complexd, dar favorabila, de a observa mai bine
problemele textelor-sursd si ale limbii romane. O privire asupra gloselor acestui text
ne-ar determina si credem ca acestea ar apartine textului sursa al B1795 si ar fi
redactate in consecintd de Lambert Bos, Insa printr-o comparatie atentd cu SEPT.
FRANEK. am stabilit cd Samuil Micu este autorul acestora, dupd cum reiese din
urmitoarele adnotari alese pentru exemplificare:

- trimiteri la Sfantului Ioan Gura de Aur: Fc., 3:7: §7 s-au deschis ochii (a)
amanduror, §i an cunoscut cd era goli, si au cusut frunge de smochin, §i si-an ficut acoperemanturi
impreginrnl trupulut, 0. (a) Nu de ochii cei trupesti, ¢i de priceaperea mintit, Sfantul loan Gurd
de Aunr.; lard spre Cain §i spre jertvele lui nu s-an witat (b), n. (b) Adecd, i-au facut pre ei sd
cunoascd cum ¢d voia aceluia §i place, iard nemultamirea acestuia o lapada. S. loan Gurd de Aur
(Fe., 4:5);

- trimiteri la traducerea Sfantului Ieronim: Fc., 1:10: 7 au numit Dumnezen
uscatul pamant i adundrile apelor le-an numit mari (d), n. (d) Tot lacul 5i toatd adunarea
apelor sd numesc mari. . leroninz,

- trimiteri la Sfantului Augustin: #u va iesi, cum ies slujnicile (a), n. () nu sd va
duce agea cum sd duc roabele. S. Aug (Is., 21:7); Pentru cd sufletul fiestecarni trup sangele lui
easte (v), §i Eu l-am dat voao pre jertvenic, ca sd vd curatiti sufletele voastre, cd singele aceluia va
face curdtenie pentrn suflet, 0. (V) Adecd, dubul cel vietuitorin in singe easte. San precum Sfintul
Augustin gice: viiata aceastd vremealnicd mai vartos cu singe sd tine in trup (Lv., 17: 11);

- trimiteri la Sfantul Chiril: Zutru care ma voin arita Eu tie acolo (a), n. (a) S.
Chiril Alexcand.: intru care Md voin cunoagte tie de acolo Dummnezen (1s., 30:6); (2) cand vor
intra in cortul mdrturies, sd vor spdla cu apd, ca sd nu moard, 0. (g) S. Chiril Alex.: Si-si vor
spdla mainile §i picioarele cu apd, cand vor intra in cortul mdrturiei ca sa nu moard (1., 30:20);
pururea (v) intru intunearec la amiiazdzi vor fugi, n. (v) Ca sd aperi pre cei ndcdjiti, carii scapd
intru Tine. Vezi 8. Chiril Alexa.: intru acel loc (Is., 16:3);

- trimiteri la talmadcirea lui Eusevie: $7 va fi primpregiurul lui, de unde avea
nddeajde de ajutorin, intru carii an naddjduit, aceia cu timpine 5i cu alante vor da razboin asupra
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Studii

lni din schimbare (d), n. (d) Eusevie taluiaste cuvantul acesta din schimbare, cum cd din
pritatini sd vor face vrdjmagi, ca cum ar ice: sd vor muta, sa vor schimba, i din priiatini sd vor
face vrajmasi (Is., 30:32).

2.2.3. Tipuri de glose care fac trimitere la texcte biblice multiple

Dacd majoritatea gloselor prezentate mai sus il au drept autor pe Samuil Micu,
exista §i situatii in care filologul roman preia glosele editiei de mare autoritate a lui
Lambert Bos. Dintre notele incadrate in aceastd categorie expunem urmatoarele
exemple: S7 va fi in zioa aceaea, astupava Domnul de la Igerul ranlni (v) pand la Rinocuron
(g), iard voi adunati pre fiii lui Israil unul cite unul. 12. (g) Achile, Simab si Theodotion din
Jidovie an tilmacit: ,,pand la hotarul Eghiptului”, precum are si cea veche rumaineasca (Is.,
27:12); 87 an zis Domnul Dumnezen muierii (v), n. (v) In grecie easte: ce ai Scut; in_jidovie
easte: ce easte aceasta ce ai facut (Fe., 3:13).

2.2.4. Glose care fac trimitere la traduceri variate fard precizarea antornlni

Un numir important de glose fac trimitere la alte traduceri, nedetinand insa si
precizarea autorului sau titlului traducerii. Prin aceste trimiteri, traducdtorul B1795
atrage atentia asupra unor contexte dificile, sugerand astfel si consultarea altor
traduceri. Glosele din aceastd categorie contin variante secundare de traducere,
putind fi usor identificate prin formulele urmitoare: ,,Unii talpcesc:...”, I unele
Biblii sa ceteagte:...” ,jl’l unele sd afla...”, ,,fn unele nu sd afld:...”, ,,Dupd talmdcirea dascalilor
besearicii..”, ,,Sdnt carii asea tdlmacesc stibul aceasta:.”. Prezentim un exemplu: pre
adunarea lor sd nu sd rageme ficatii miei (v), cd intru maniia sa au omorat oament, n. (V) Unii
tdlmdcese: intru adunarea lor nu sd vor grdi ceale inalte ale meale (Fc., 49:0).

2.3. Glose orientative

Un numar mai mic de glose contin informatii formale privind orientarea cititorului
in textul biblic, omiterea sau interpolarea unor segmente de text din alte texte
biblice si structurarea unor versete. Prezentdm exemplele identificate care fac parte
din aceasta categorie de glose: Sd nu fie vrdjitoare din featele lui Lsrail, si sd nu vrdjeascd nici
pentru o fagaduinti din fiii bni Israil (a), 0. (a) In unele, stibul 18 nu easte (Dt., 23:18); tdriei
(), 0. (g) Aceacea tarie sd intdleage aici, carea s-an is in Facere, cap 1, stib 6 (Dt., 33:20).
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