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Abstract:

The correspondence archive of the key personalities of the Romanian
culture and science are necessary in order to draw up their psycho-intellectual
profile. The private correspondence of the important cultural figures rounds up
their moral portrait, and becomes a rich source of documentation.

As a result of our research on Ovidiu Birlea’s private archives in the
library of the Faculty of Greek-Catholic Theology in Blaj, we have found a
significant number of letters received from Petru Caraman, Nicolae Bot and
Ion Talos. The letters include valuable scientific information that helps the
folklorist Ovidiu Birlea to shape his own ideas with the help of the specialists
of the time and, to receive answers to questions arisen during his field and
archival research.
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Repunerea pe ,,harta personalitdtilor remarcabile ale culturii roméane”
a lui Ovidiu Birlea (1917-1990) nu este intamplatoare. A reprezentat, prin
formatia sa intelectuala si prin opera sa de facturd hasdeniana, un destin care
s-a identificat, mai bine de jumatate de veac, cu domeniile culturii populare.
Tot mai multe scrieri despre viata si opera sa® au aparut in ultima vreme, ca 0

! Reeditiri: Istoria folcloristicii romdnesti (cuvant Tnainte de acad. Sabina Ispas. Editie
ingrijita si bibliografie de Carmen Banta, Editura Aius, Craiova, 2010); Mica enciclopedie a
povestilor romdnesti, Studiu introductiv de loana Repciuc, Editura Aius, Craiova, 2014);
corespondentd primita (Ovidiu Birlea — editie critica din fondurile documentare inedite,
Ionela Carmen Banta, Editura Muzeului National al Literaturii Romane, Bucuresti, 2013);
corespondentd trimisa (George Meniuc, Pagini de corespondenta, editie ingrijita, studiu
introductiv Elena Tau, Chisindu, 2010); dialog epistolar Petru Caraman. Corespondentd
(editie ingrijita de Ion H. Ciubotaru si Remus Zastroiu, introducere si nota asupra editiei de
Ion H. Ciubotaru, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi, 2016). lordan Datcu
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recunoastere si multumire pentru intreaga sa activitate in domeniul
folcloristicii, etnologiei si chiar a beletristicii.

Meritul de necontestat este acela ca Ovidiu Birlea a contribuit la
impunerea folcloristicii in randul stiintelor moderne (o stiintd reprezentativa
pentru cultura romana), prin culegerile realizate, prin metoda folosita, prin
studiile scrise sau prin unica istorie a acesteia. A publicat carti fundamentale
in domeniul etnologiei si folclorului: Antologii — Antologie de proza populara
epica (2 vol., 1966), Petrea Fat-Frumos. Povesti populare romanesti (1967),
Rumanische Volks Marchen (in colaborare cu Felix Karlinger, 1969), Horea
si lancu n traditiile poporului (in colaborare cu loan Serb, 1972), Mica
enciclopedie a povestirilor romdnesti (1976); volume (sinteze si studii) —
Povestile lui Creanga (1967), Metoda de cercetare a folclorului (1969),
Tipologia folclorului din raspunsurile la chestionarele lui B. P. Hasdeu (in
colaborare cu Ion Muslea, 1970), Problemele tipologiei folclorice (in colab.
cu Dumitru Caracostea, 1971), Poetica folclorica (1976), Istoria folcloristicii
romdnesti (1974), Folclorul roméanesc (2 vol., 1981, 1983), Eseu despre
dansul popular roméanesc (1987), Efigii (1987).

De asemenea, a fost si un talentat prozator, autor de povestiri — Urme
pe piatra (1974) si de romane — Steampuri fara apa (1974); Drumul de pe
urma $i Se face ziua. Romanul anului 1848, ultimele doua aparute postum
(1999, 2001).

Lucrarile sale de referinta au fost elaborate in asa numita perioada
,Htotalitara”, cand s-a exercitat ,dictatura proletariatului” si s-a dezvoltat
ideologia comunista in Roméania. A fost unul dintre acele caractere puternice,
intangibile, care nu a acceptat compromisul nici in plan politic, nici in cel
stiintific sau al vietii sociale?.

Ovidiu Birlea face parte dintre putinele personalitatii care au trat, timp
de mai multi ani, din scrierile sale. Multe dintre aceste studii au fost timise,
pentru a fi citite si comentate, specialistilor vremii (printre care Petru
Caraman, lon Bot, Ion Talos), cu care a purtat o corespondenta inedita, plina
de informatii stiintifice.

Scrisorile-manuscris se regasesc in arhiva bibliotecii Facultatii de
Teologie de la Blaj, unde intalnim fondul personal Ovidiu Birlea.

Tonul epistolelor nu este intotdeuna acelasi, el variaza in functie de
legdtura (afectiva sau pur stiintifica) pe care o avea cu fiecare corepondent in
parte. Astfel, se recunoaste relatia profesor-discipol in scrisorile lui Ion Talog

publica o monografie a folcloristului (Ovidiu Birlea, etnolog si prozator, RCR: Editorial,
Bucuresti, 2013).

2 Sabina Ispas, Cuvant Tnainte la Ovidiu Birlea, Istoria folcoristicii romdnesti (editie ingrijitd
si bibliografie de Carmen Banta), Craiova, Editura Aius, 2010, p. 5.
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(care au fost pastrate intr-un numar impresionant, 57 de scrisori trimise de-a
lungul anilor 1963-1976); in timp ce scrisorile lui Petru Caraman (in numar
de 21, sporadice, perioada 1966—1980), scot in evidentd o relatie apropiata,
care depdseste barierele preocuparilor stiintifice. Cu Nicolae Bot a purtat 0
corespondentd peste 10 ani (1964-1978). Au fost gasite in arhiva 31 de
scrisori care cuprind, in mare parte, aprecieri critice fatd de publicatiile lui
Birlea aparute la edituri prestigioase sau reviste de specialitate recunoscute.

Vom incerca sa selectdm cateva fragmente din scrisorile primite de la
Petru Caraman, lon Bot, Ion Talos pentru a observa cum au fost percepute si
ce reactii au avut acestia fatd de anumite studii ale lui Ovidiu Birlea.

De exemplu, despre Povestile lui Creangd® Petru Caraman in scrisoarea
din 17 septembrie 1967 comenteaza: ,In cursul acestei luni, am primit
lucrarea Dvs. «Povestile lui Creangdy, care a produs asupra-mi — cum era
si firesc — cea mai frumoasd impresie. In primul rénd, a fost o surprizd nespus
de mare i totodata nespus de placuta. Logic s-ar parea ca nu trebuia sa ma
uimeasca deloc aparitia unui studiu atdt de substantial semnat de acelagi
folclorist, care a publicat cu putin mai inainte masiva colectie de basme
romanesti dupa un criteriu narativ ne mai uzitat pan-acum la noi. Si totusi,
uimirea mea a fost indreptatita. Caci una este a culege folclor — chiar in
chipul cel mai apropiat de real — si alta e a scruta tainele creatiei folclorice
cu acea privire analitica, nu o data profund penetrantd, de care faceti dovada
in acest studiu. Acum, prin aceasta lucrare, Va vad evoluat la un stadiu de
maturitate stiintifica, ce va face onoare. In anii trecuti, aici la lagsi, la o
discutie publica la Universitate, asupra operei lui Creanga — unde ma aflam
absolut intamplator — nu m-am putut opri de-a lua cuvdntul in replica, dupa
expunerile cu explicatii si aprecieri, gen critico-literar, ale conferentiarilor,
pentru a le spune ca se-ngeala daca-si imagineaza ca misterul creatiei acestui
scriitor poate fi elucidat pe-o asemenea cale. Am afirmat atunci cheia
intelegerii operei sale — unica la noi prin arta §i originalitatea ei — sta in
mana folcloristului si anume a folcloristului competent care e perfect familiar
cu tematica basmelor romdnesti §i strdine, iar nicidecum in mdna criticului
literar versat in problemele prozei culte. Acesta din urma e departe de a avea
pe de-o parte pregadtirea, iar de pe-alta, comprehensiunea necesard pentru a
observa numai cu mijloacele lui de investigatie un astfel de subiect. Lucrarea
Dvs. vine sa confirme intr-o insemnatd masurd cele spuse de mine cu acel
prilej. Desigur, ar trebui sa scriu despre dansa, ca s-o luam asa cum merita.
Dar, lasdnd la o parte faptul ca eu am murit de 2 decenii §i mai bine pentru
publicitatea pe cale tipografica, mai sunt retinut de-a o face acum i din alt

3 Bucuresti, Editura pentru Literaturd, 1967.
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motiv: eu insumi am de dat la lumina parerile mele asupra operei acestui
scriitor, asa ca acolo va trebui in mod necesar sa ma refer la lucrarea Dvs.
si sa relev seriozitatea si valoarea pe care ea o prezintd. Deocamdata, acele
opinii asternute in buna parte intr-o primad redactie, stau de mult uitate in
manuscrisele mele, asteptdand sa ma eliberez de alte angarale, pentru a le da
o forma definitiva. Voi fi fericit cand o voi face, dac-o voi face... Nu voi mai
trata, desigur, unele aspecte abordate de Dvs. cu o deosebita competentd,
dar voi avea de spus lucruri care nu au mai fost spuse §i care sunt convins cd
vor contribui sensibil la cunoasterea artistului Creanga si a mijloacelor sale
de creatie”.

In acelasi timp, pentru Ion Talos lucrarea ,,reprezinti o contributie de
mare pret la cunoasterea operei humulesteanului, lucru pentru care va rog
sa-mi permiteti sa va felicit; am citit-o intreaga si mi-am dat seama ca a iesit
din condeiul unui deplin cunoscator atat al folclorului, cat si al operei
crengiste. Pdcat ca n-ati insotit-0 de un rezumat intr-o limba straina!”
(scrisoare din 7 oct.1967).

Despre Metoda de cercetare a folclorului* reactiile corespondentilor
sunt pozitive, elogioase dar, descoperim si cateva critici constructive. Astfel,
aflam din scrisoarea trimisd 13 noiembrie 1969 ca pentru folcoristul iesean,
Pentru Caraman, lucrarea ,,[...] este o surpriza rara si nespus de placuta.
Toate problemele puse in cartea Dvs. sunt pline de interes si au o baza solida,
fiindca autorul lor poseda si eruditia necesara pentru a deschide orizontul
cercetarii, dar mai ales si pentru ca el are pe terenul folcloric o bogata
experientd personald, pe care stie s-o puna in chipul cel mai fericit la
contributie. Cartea Dvs., care se recomanda ca o investigatie teoretica de
prim rang in disciplina folclorului — cu caracter eminamente interpretativ si
metodologic — este in acelasi timp de o mare utilitate pentru formarea
tinerilor cercetatori de azi §i de mdine in acest domeniu. S-a mai spus la noi
in trecut, la rastimpuri, cdte ceva cu privire la modul de a intelege folclorul
si de a-l aborda la sursa pentru colectionarea lui. Dar totusi, prea putin §i
sporadic [...]. Lucrarea Dvs. umple un imens vacuum si sunt convins cd va
da multora de gandit; iar ceea ce-i §i mai bine venit, va fi un stimul
providential la lucru pe cdi mai bune decdt cele urmate pand acum. In
disciplina noastra, ea inseamnad un important pas inainte. lata de ce, iubite
Domnule Birlea, Va felicit din adancul inimii. Eu privesc aparitia cartii
acesteia a Dvs. ca pe-un adevarat eveniment folcloric in Romania de azi. Ma
bucur sincer de progresele pe care le marcati mereu in manifestarile Dvs. pe
terenul folclorului. Eu vad in Dvs. pe cel mai de nadejde folclorist al

“Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1969.

33

BDD-V3076 © 2017 Editura Universitaria
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:53:03 UTC)



Ionela Carmen BANTA

Romaniei contemporane. Acum, cu «Metoda de cercetare...», imi aparefi in
ipostasul specialistului definitiv consacrat: si culegator de marca, si
teoretician f. Serios”.

Nicolae Bot, la 19 februarie 1970, trimite o epistold care scoate 1n
evidentd respectul pe care il are fata de scrierile folcoristului, din care
spicuim: ,,Stiu ca s-ar fi cuvenit sa va scriu mai demult. Am simtit nevoia s-0
fac inca de la aparitia «Metodei de cercetare a folcloruluiy [...]. Cartea este
excelenta, stiti si dumneavoastra acest lucru. Sper sa apara o cronica despre
ea in ,,Steaua” 3/1970. Numerele de pana acum au fost ocupate cu jubileul
revistei. Si aparitia este, din aceastd cauza, in mare intdrziere. De asemenea,
sper ca cei care se ocupd de destinele cartilor noastre peste hotare s-au
gandit sa expedieze cdteva exemplare mdcar. Am impresia ca tirajul este
foarte mic. La Clyj, cel putin la libraria al carei client sunt, nici n-a fost
expusd, s-a vandut pe sub tejghea. Cand apar cronici va trimit exemplar din
,Steaua”.[...] Mi-a placut mult felul in care subliniati [...] meritele lui
Caracostea in problemele metodei §i conceptiei. De vor citi folcloristii, o
parte vor rogi — S-ar cuveni sd aiba aceasta putere — i tofi vor pricepe, daca
N-au orbul gainilor. Dar cred ca nu citesc, ci povestesc pe teme contemporane
pentru a se apropia de informatori”.

in scrisoarea din 6 decembrie 1970, Ion Talos este de parere, punctat,
ca: ,,1) am regretat in primul rand tiparirea la sfarsit a notelor de subsol,
pentru ca ea ingreuneaza mult lectura; nu era rau sa dati la sfarsit o lista
bibliografica, din care ar fi rezultat mai usor decat din note marele volum de
lucrari pe care le-ati pus la contributie; totodata cred ca era bine sa fi
intocmit indici de nume §i materii care ar fi usurat cercetarea lucrarii. O sa
Vi se para ca sunt observatii prea nemtesti, poate, dar mie mi-ar fi placut
lucrarea §i mai mult daca ar fi avut aceste ,,instrumente” puse la dispozitia
lectorului neuniversitar; 2) mi s-a pdarut apoi ca dvs. stiti foarte mult despre
metoda istorico-geografica si, dat fiind ca la noi e prea putin cunoscutd, in
special de cei care predau folclorul in invatamadntul superior ,,fara a fi
folcloristi”, nu era rau sa o prezentati inca mai pe larg. Tot aici mi-a produs
nedumerire faptul ca afi citat, dintre romani, pe Hasdeu (ca precursor),
Caracostea, Gazdaru si Fochi, fara sa amintifi un cuvant de Muglea care,
prin snoava despre femeia necredincioasa, s-a incadrat destul de timpuriu n
preocuparile acestei scoli”.

Despre Antologie de prozdi populard epica® lon Talos aminteste in
scrisoarea din 18 august 1966 ca: ,, [...] Antologia e insa coplesitoare si sunt

% vol. I-I11, Editura pentru Literaturd, Bucuresti, 1966.
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sigur cd va va reprezenta cu mare cinste peste hotare §i peste timp. Va doresc
sanatate si spor la muncad pentru ca sa mai realizati asemenea opere”.

Nicolae Bot scrie admirativ in epistola din 19 august: ,,[...] Coplesitoare
este, prin valoarea sa unicd, «Antologia prozei populare epicey. Fara
indoiala ca este cea mai valoroasa antologie folclorica romaneasca si ca
poate sta alaturi de cele mai bune lucrari de acest fel din folcloristica straina.
Aduceti prin ea servicii imense prozei populare romdnesti atdt in fard cat i
peste hotare. Toate antologiile de pana acum, indiferent de genul caruia sunt
dedicate, ramdn in fata ei incercari palide. Nu-i invidiez pe aceia care au in
plan editarea unor antologii de folclor”.

Petru Caraman, in scrisoarea din 15 septembrie 1966, subliniaza: ,,Mai
intdi ma simt dator sa Va multumesc cu recunostinta pentru darul regesc, pe
care mi l-ati facut. Cele 3 tomuri compacte de epica populard in proza —
adevarat corpus al basmului si al snoavei —sunt, incontestabil, un eveniment
folcloric in toata puterea cuvantului. lata pentru ce, in acelasi timp, tin sa Va
felicit in addncul inimii pentru valoroasa opera ce ati realizat §i sa fericesc
disciplina noastra folclorica pentru darul atdt de pretios pe care [-a primit
de la Dvs. aceasta mare colectie, asa de prezentabila, si sub aspectul tehnicii
tipografice, este in adevar oglinda realitatii actuale a basmului la Romdni. O
oglinda care — datorita competentei si trudei migaloase, precum §i unui spirit
impresionant de ordonat — reflecteaza fidel un domeniu atdt de important al
folclorului Romanesc in studiul contemporan. Ea ne da in acelasi timp foarte
utile orientari si asupra trecutului, cand stilul basmelor din toate culegerile
pe care le posedam, fara nici-o exceptie, nu era al povestitorului din popor,
ci in cea mai mare parte trebuie atribuit culegatorului. Studiul introductiv,
precum si intregul aparat stiintific afectat bogatei Dvs. colectii sunt de
asemenea la inaltime. Vreau sa va spun ca va fac onoarea’.

Reactia pozitivi la aparitia Istoriei folcloristicii roménesti® (lucrare, de
altfel, distinsa cu premiul ,,B. P. Hasdeu” al Academiei Romane) nu s-a lasat
mult asteptatd. Astfel, Nicolae Bot, in scrisoarea din 24 octombrie 1974
noteaza: ,,Cartea este grandioasad,; este ca un templu al carui mare preot
(preot-magician?) este in acelasi timp arhitect §i constructor al aceleiasi
constructii, poarta in asa masura pecetea marii sale personalitati. Totul este
gandit personal, cu lumini Tn becuri la care nu s-a gandit nimeni, cu ierarhii
valorice sigure, cu multe, multe noutati. Obiectivitatea este dublata de
caldura i intelegere cdnd este vorba de marii si micii disparuti, de indemnuri
colegiale cdnd este vorba despre marii (fara mici) nostri contemporani.
Astept cu nerabdare sa aud impresii. Mi se pare ca unii se vor balbai amarnic

b Editura Enciclopedicd Romani, Bucuresti, 1974.
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facand eforturi sa si le impartaseasca cu argumente. Va multumesc mult
pentru toate: pentru ca afi scris cartea, pentru ca mi-afi trimis-o, pentru ca
mai aveti incredere in mine §i in planurile mele [...]”.

La cateva zile dupa primirea epistolei de la Nicolae Bot si Ion Talos
reactioneaza:

»|---] A fost o mare placere, ca lectura, e plina de informatii, se remarca
printr-un admirabil spirit de sinteza, de viziune globald, stapdina asupra
materialului, dovedeste mare sensibilitate la valorile stiintifice. Nu insist
acum, cdci sper sa pot face o recenzie, cu toate ca nimeni nu Stie ce
toata inima pentru cd ati dus pdna la capat o istorie ce meritd sd fie pusa la
indemana oamenilor din specialitate, ca si la aceea a oficialilor, pundnd in
valoare realizari pe care ei nu le banuiesc. [ ....] Vad ca critica de specialitate
pdstreazad tdcere asupra cartii, tacere desigur semnificativa. Cu atdat mai rau
pentru acesta. Personal, am convingerea ca lucrarea dvs. se citeste si reciteste
i cd... faptele raman fapte. Tacerea criticii nu face decat sa acopere cu mai
multa rusine pe unii. Am auzit ca unii bucuresteni raspund (fireste, oral) la o
carte prin amenintarea cd vor da cu piatra in autorul €i (1... ). Poate lucrurile
de acest fel arata cadt de importanti se cred unii si... de ce mijloace dispun” (8
decembrie, 1974).

Cunoasterea profunda si nemijlocita a folclorului romanesc in evolutia
lui, ca si fructuoasa activitate de inregistrare modernd a creatiilor populare
este recunoscuta si apreciatd, dupd cate am vazut si in corespondenta primita
de Ovidiu Birlea de la nume reprezentative ale domeniului: Petru Carman,
Nicolae Bot si Ion Talos.

Selectand doar cateva scrisori, care au in prim-plan comentarii, sugestii
ale catorva din studiile importante ale operei lui Ovidiu Birlea, constatdm ca
toate opiniile  sunt profesionist argumentate de catre cele trei mari
personalitati ale vremii.

Asa cum sublinieazd Sabina Ispas, ,,Ovidiu Birlea a fost si a ramas
folclorist s1 nu si-a manifestat explicit interesul fata de ceea ce ar justifica, in
epocd, incadrarea operei sale in domeniile etnologiei sau antropologiei
culturale, desi, privita in ansamblu, perspectiva sa de cercetare depasea cu
mult domeniul strict al interpretarii textului literar folcloric. El poate fi
considerat unul dintre cei mai autoritari specialisti care au determinat, prin
lucrarile realizate si prin directiille pe care le-a imprimat cercetarilor
ulterioare, totala autonomizare si certificarea stiintificdA a domeniului

folcloristicii (in sens specializat)”.’

7 Sabina Ispas, op.cit., p.5.
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