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O recentd anchetd consacratd ,schimbarii la fatd” a literaturii romane
(provocatda, in revista ,,Viata Roméaneascd”, de ,rebelul” Liviu loan Stoiciu),
colectiondnd semnituri prestigioase incerca un inventar scrupulos al simptomatologiei'.
Negresit, asistam / participam la aceasta schimbare la fata. Fiindca, lepadandu-se de
trecutul totalitar, seismul decembrist a marcat o rdscruce, cu varii consecinte si in
campul literar, inclusiv in statutul scriitoricesc. Incepand, de pildi, cu ebulitia
gazetdreasca care a cuprins, imediat, numeroase condeie pand la razboaiele de ultima
ord, animate — sub flamura revizuirilor — si de ,,pusee proletcultiste”, cum s-a observat.
Oricum, a sldbit autoritatea instantei critice, conflictul generationist s-a acutizat
(manevrand etichetele hilare precum cea a ,.expiratilor”), isi face loc, pe suportul
vacarmului mediatic, noul val, incantat — in numele dezinhibarii si de-tabuizarii — de
literatura hormonala, incurajand explozia vulgarofila, limbajul licentios. Pe fundalul
vulgarizarii intregii societati, de fapt, sedusa de ,,imbecalizare” (dupa vorba lui Octavian
Paler), cdzand in mlastina subculturii. Firesc, si clasamentele literare sunt in prefacere
dupa cum harta literaturii romane, incercind o necesara recuperare (literatura ,,de
sertar”, memorialistica, productia exilului) este in extensie, imbogatindu-se. In replica,
n-am putea ignora, sub tavalugul globalizarii, nemiloasa concurentd externa (valul de
traduceri) si cealalta tranzitie care ne paste, cea a integrarii culturale 1n spatiul european,
cu numeroase pierderi (nicidecum colaterale). Daca asa-zisa artd comerciald e in voga
(raspunzand prompt noii sensibilitdti estetice?) si noul autenticism (plonjand voios 1n
mizerabilism) face victime in serie (explicatia fiind de aflat in explozia compensatorie
dupé anii de obedienta si sever control ideologic), dacé trecerea de la filologizare la
fiziologic starneste palide reactii protestatare, nedumereste — credem — putinul interes
rezervat unui alt gest recuperator, cel al promovarii / asimildrii ofertei literare a
comunitatilor romanesti din jurul tarii. Asupra acestei chestiuni dorim a starui fard a
uita, desigur, cd literatura se schimba ,,din mers”, ca inconformismul, afisat zgomotos,
nu asigurd o noutate totald, absolutd, cd modele mor tinere si cd, in fine, efortul
recuperator va trezi vehemente nemultumiri. Fiindcd el presupune, reamintim,
revalorizarea prin incorporarea n marea literaturd romana; altfel spus, reducerea la
scara, implicit vestejirea iluziilor maximaliste, bantuind 1n capetele multor creatori
aureolati ,,acasd”, scutiti de grija insertiilor valorice In contexte mai largi, a discutiilor
critice 1n registru comparatist.

Constatam ca a trecut ca si neobservat un volum care, indelung asteptat, ar fi
meritat, negresit, un alt tratament. Ne gdndim la masivul op semnat de Catinca Agache,
initial o solida teza de doctorat, intitulat Literatura romdna in tarile vecine, acoperind
intervalul 1945-2000°. Acest volum-sintezi este o meritorie tentativi de a cerceta

! ,,Viata Romaneasca”, nr. 8-9/2007, Ancheta VR: Schimbarea la fata a literaturii romane (1), p. 8-24.
2 Catinca Aghache, Literaturda romdnd in tarile vecine, lasi, Princeps Edit, 2006.
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literatura ivitd in zonele de margini (adica in teritoriile locuite de romani), pornind de la
o veche constatare iorghistd. Marele istoric avertiza ca tara-mama este inconjurata de
insule de roménitate. Din pacate, un lung abandon istoric a impiedicat firescul gest
recuperator §i reparator pentru a edifica, ar spune Constantin Ciopraga, un ,,produs
intregitor al ethnosului comun”. Timiditatea de a investiga transfrontalier aceasta
literatura dar si dificultétile inerente unei asemenea initiative presupundnd un teribil
efort (nu doar documentaristic) au insotit si, evident, au blocat elanul unor temerari. lata
ca d-na Agache, o ieseanca inimoasa si harnica s-a incumetat sa porneascad la drum.
Directoarea adjuncta a Bibliotecii Judetene ,,Gh. Asachi” stie prea bine ca ,,pdmantul de
cumpana” (dupa vorba lui Blaga) care ne gazduieste si care, dupa sinteza eliadesca, este
un spatiu-punte a oferit, in timp, remarcabile opere. Cu deosebire ariile de contact etnic,
avand sansa bilingvismului, vitregite Tnsa, suportind un pagubitor izolationism au
cunoscut calvarul supravietuirii identitare. La care putem adauga in numele rezistentei
prin cultura (in conditiile bruiajului ideologic, a cenzurii, a directivelor tabuizante si a
reconsiderarilor sociologizante) esopismul imbréatisat de multi autori sau exilul preferat
de altii. In pofida apartenentei la blocul (hinterlandul) sovietic, tarile din jur — sub
flamura unei ideologii comune — nu au incurajat contactele culturale. Incat, oferta
artisticd a romanilor trditori in alte spatii a fost lacunar cunoscuta. Literatura acestor
comunitati, incercand sd-si prezerve identitatea, ,trdieste” ca literaturd a unei minoritati
supusa multor Incercari sub tavalugul deznationalizarii. Cazul Basarabiei este pilduitor.
Parte a sistemului sovietic unional, ,,cultura moldoveneasca” a suportat ingredientul slav
fiind supusa amneziei identitare (daca, fireste, ne raportdm la cultura-mama), cunoscand
— condamnata la exilul interior — un moldovenism etnografic. Fenomenul miraculos al
regenerdrii romanismului in Basarabia, izbucnit pentru a stinge ceea ce s-a numit,
indreptatit, o ,,ruptura ontologica” obliga la un efort integrator, ambivalent, recuperand
o literaturd care pastreaza, prin memoria etnica, radacinile arheale romanesti dar care,
sub ,.teroarea Istoriei”, e bantuitd de o ,,constiintd sfagiiatd”, cautdndu-si specificitatea.
Pericolul rusificarii, criza dedublarii, comandamentul sincronizarilor intretin, pe de o
parte, sentimentele de marginalitate si instrdinare, chiar reactii retractile; pe de alta
parte, alimenteaza ,,complexul Ithaka” (cf. M. Cimpoi), Basarabia fiind — s-a spus — ,,0
tard in exil”. Si daca suntem de acord ci o geografie literard roméaneascd nu poate
ignora spatiul basarabean (cunoscand o schizoidie benigna care, In timp, a alimentat un
modus vivendi), sarcina urgenta ar fi, dupa noi, dovedind realism politic, edificarea unui
spatiu cultural comun. ldeea unionistd nu mai e populara, atractivitatea economica
intarzie, dilema identitara se prelungeste. A fost reactivatd o fantoma lingvistica: limba
moldoveneascd. In acest context ne putem 1intreba dacd Basarabia, trecand ,,proba
exilului” mai ¢ o provincie romaneasca si in ce masura literatura ei (care nu poate fi
doar roméneasca) are, prin des-tarare, constiinta acestei apartenente.

Revenirea la matricea stilistica fireasca prin protejarea identitatii si ,,restabilirea
intregului” a incurajat, pe de o parte, neopasoptismul cultural (inevitabil) si, pe alta
parte, acceptand acest manolism (care, printr-o reluare sisificd, aritmica isi cauta fiinta
romaneascd) suntem indreptdtiti sd cerem si trezia spiritului critic. Excludem, asadar,
deopotriva, complezenta sau reticenta. Fiindca peisajul literar basarabean, provocand un

3 Mihai Cimpoi, O istorie deschisd a literaturii romdne din Basarabia, editia a Ill-a, revizuta si adiugiti,
Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale Romane, 2002.
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interes rezervat este necunoscut, din pacate. Sau cunoscut (acreditat) prin cateva nume
charismatice, cu ,autoritate patriotard-pontificald” (cum scria, vizibil nemultumit,
Arcadie Suceveanu), iritat — Tn egald masurd — si de initierea unor ,strategii de
consolare”. Sau, pe fundalul aceleiasi flagrante necunoasteri, de circulatia unor etichete
depreciative. Oricum, redesteptarea nationald a iscat adversitati nebanuite. Chiar daca
ideologizarea ridicold, practicatd decenii cu osirdie, a sucombat iar ,,paznicii” au
disparut si ei, deruta axiologica si intoleranta polemica fac victime. Reevaluarea acestei
literaturi rdmane un proces igienic, normal, obligatoriu pentru metabolismul cultural.
Respectd acest proces ,,In mars” corectitudinea estetica?

Pe de alta parte, trebuie sd recunoastem cd Basarabia poate fi o poarta de acces
spre marea literaturd rusd, dezvoltdnd si in acest chip o perspectiva integratoare.
Dealtminteri, prin intermediul traducerilor, in fosta URSS si scriitorii de la Chisindu s-
au bucurat de efectele (coplesitoare, sub aspect financiar) ale ,tirajarilor” de masa.
Acum discutia reintegrarii se poartd insd in termenii resincronizarii, urmand a fi
vestejitd teza provinciei ,retardate”. Cat priveste fictiunea stalinistd a limbii
moldovenesti, la mare cinste Tn ochii guvernantilor de la Chisindu, se cuvine sa
reamintim o afirmatie a lui Eugen Coseriu. Marele lingvist basarabean constata ca orice
vorbitor este, Intr-un sens, poliglot, deoarece cunoaste mai multe limbi ,,functionale”:
propriul sau grai, propriul sau nivel de limba, anumite stiluri si, negresit, limba literara
ca model de exprimare (ca [limbad exemplara 1n acea comunitate lingvistica).
Apartenenta la romanitate a acestei provincii este indiscutabila.

Or, literatura romand din Basarabia suportd, dincolo de obisnuitele dihonii si
vanitdti, dincolo de razboiul orgoliilor (inevitabile, am putea zice, Tn mica lume
scriitoriceascd) si o cearta a esteticilor, observa Eugen Lungu. Cele doua estetici sunt o
realitate in acest spatiu cultural. Existd si pasoptismul reciclat, si postmodernismul
optzecist (descoperit ,,cu stupoare”, crede un D. Crudu, repliat in fracturism), si desigur,
cruzimea expresionistd, vehiculdnd un limbaj denudat, supus ,,virusarii licentioase”, in
numele ADN-ului douamiist (cf. E. Lungu).

Catinca Agache stie foarte bine aceste lucruri si, in consecinta, isi structureaza
opul manevrand criteriul generationist, retinand numele exemplare si propunand, fara a
soca agteptarile lectorului, credibile ,,portrete de grup”. Notam imediat, in prelungirea
acestei constatari, cd exegeta se sprijind pe diagnosticele critice 1n circulatie. Nu cuteaza
a revolutiona ierarhiile, nu se leapada de cliseele In voga. Pe acest teren batatorit, d-sa,
la modul onest, propune a trudnica lucrare, fisdnd constiincios si oferind un prielnic
teren de decolare pentru alte (viitoare) initiative.

Nici soarta roménilor din Ungaria nu e de invidiat. Situati la ,,periferia
romanitatii” (cum scria Gh. Petrusan; vezi ,,Foaia noastra”, nr. 4/1991), ei nu au putut
inchega o veritabild literatura (ca si corpus organic). Ca scriitori izolati, desfasurand o
dubla identitate lingvistica (vezi si studiul lui Cornel Munteanu 1n ,,Annales”, 2000), ei
invoca timid matca romanismului. Si nu par a dori integrarea. Oricum, fiinteaza in
cadrele literaturii maghiare §i par a avea un statut respectabil. Altfel spus, sunt nume
care, aflam, conteaza in peisajul liric de acolo, manifestind — curios — serioase rezerve
in a propune creatiile lor unor valorizari romanesti. Cu atit mai putin ar fi vorba despre
o reactic de grup, patrunzand in bloc in literatura romana. De altfel, intelectualii
comunitatii romanesti au manifestat o tarzie deschidere creatoare (abia prin anii *75-’80)
si, firesc, prima lor grija viza recuperarea problemelor identitare, a patrimoniului
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folcloristic. Iar in sfera literaturii, a poeziei indeosebi, descoperim lesne o tentd
autobiografica, un impuls localizator (de unde si abundenta toponimelor), inchizand
orizontul de asteptare si amanand examenul integrator. Criticul mai sus mentionat,
beneficiar — in doua reprize — al unui lectorat budapestan la Universitatea ELTE (1994-
1999; 2001-2005) s-a documentat temeinic la Jula si Seghedin si a intocmit si publicat
un prim volum despre Romdnii din Ungaria, consacrat presei’, acoperind intervalul
1951-2003. Urmeaza un alt op, in care, la modul obiectiv (cum ni se promite), vom afla
ce s-a intdmplat cu scoala, literatura si cultura comunitatilor romanesti. Deocamdata,
echipat cu utile Anexe, inclusiv un Dictionar al jurnalistilor, redactorilor,
colaboratorilor, acest prim volum acopera un gol informational.

Nici spatiul bucovinean nu putea raiméane in afara stradaniilor investigatorii ale
autoarei. Deplasarile la Cernduti, frecventarea unor carti de referinta (sa enumeram doar
Istoria sotilor Bostan sau volumul semnat de Stefan Hostiuc) i-au usurat misiunea,
rezultdnd un credibil tablou al zonei, animata — indeosebi — de pulsiuni lirice.

Comentarii pertinente, corecte tablouri de epoca, pulsul literaturii vii, de azi, se
gasesc in cartea d-nei Agache si atunci cand poposeste in fosta Iugoslavie, cu deosebire
in Voivodina (Serbia), acolo unde intdlnim ,,cele doud limbi” (cea literara si in grai).
Documentarea autoarei, trebuie sd recunoastem, ¢ impresionantd. S-au strecurat — la
nivelul volumului — §i erori, e adevarat, dar munca depusa a reclamat un efort de salahor
devotat unei cauze. Ca dovada, abundentele note, subsoluri, completand o trebuitoare
lucrare de istorie culturala.

Mai mult, cercetdnd zonele de contact etnic, oazele de romanitate din jurul tarii,
autoarea ne previne repetat ca aceasta literaturad e neglijatd, nedrept de putin cunoscuta.
Aceastd parere (din pacate, judicioasd) pare a se fi generalizat. In consecint, isi asuma
riscurile si dificultatile unei asemenea intreprinderi, desfasurand un demers pretentios.
Va detecta, asadar, evolutia in salturi, tributard conjuncturilor politice (In prefacere, dar
pe fundalul deznationalizarii), va manevra un principiu integrator, atenta la etapizarea
istorica, organizdnd materia (abundentd) folosind o periodizare nu peste tot functionald
(pe generatii §i promotii, cum spuneam), va semnala aspectele deosebitoare (evolutia
proprie, sincope, lideri statuati, simbioza eterogena in arealul transprutean, de pildd), va
respecta opiniile unor critici care s-au rostit (cititi §i citati sarguincios), in fine, va
incerca — prin acest laudabil demers — sa consolideze marginile literaturii romdne. Este
insd aceasta literaturd produsa in jurul tarii o literatura ,,de centura”? Fireste, nu e
vorba aici de acceptia peiorativa a termenului. Dupa cum relatia centru / marginalitate
nu presupune dispretul axiologic. Ori complexul de superioritate, afisat dezinvolt pe
fundalul ignorantei.

Dacé aducem in discutie aspectul transfrontalier ne putem intreba apoi daca e
indreptatitd eticheta de literatura regionald, folositd de unii abuziv; sau dacd insusi
conceptul de regionalism are in acest caz o semnificatie literard sau mai degraba
geopoliticd, cum se intreba Dan Manuca. Acelasi critic mai lansa o observatie de luat in
seamd. D-sa propunea, calchiind o sintagma de circulatie in cdmpul german, conceptul
de literaturd romdnd generald@’, ignorand barierele geo-politice. Asta va si insemne ci
literatura ,,din interior” se imbogateste, exterioritatea ,functionand” intr-un sistem

4 Cornel Munteanu, Romanii din Ungaria, Jula, Editura Noi, 2006.
’ Dan Manuca, Literatura romdnd generald, in ,,Convorbiri literare”, nr. 5(137)/2007, p. 72-74.
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literar unic pe baza apartenentei la etnicitate. In fond, d-na Agache chiar asa intelege
lucrurile. Sfidand dificultatile (nota Constantin Ciopraga), d-sa analizeaza relatia
margine / centru, traditionalism / modernitate, panorameaza peisajul literar romanesc
(linia genetica, scara valorilor, nume validate, judecati de valoare larg acceptate etc) si
propune, finalmente, o posibila geografie literard in sens extensiv, ca gest recuperator.
Fiindca ceea ce s-a scris in Basarabia si Bucovina, in Ungaria si Voivodina continui a
ramane superficial-cunoscut. Evident, se pot face numeroase observatii critice. $i nici
nu poate fi realizatd o astfel de carte (ca ,,0 biblioteca”, cum scria N. Dabija) scutitd de
cusururi. Mai ales cd semnatara lucrdrii dovedeste o prizd emotionald, nu agreeaza
elanul polemic si e strdind de radicalismele atit de gustate azi la noi. Incearca cu
temperantd, prin comentarii bogate, sa propund o lecturd atentd, cercetand realitatile
chiar la fata locului. Si semnaland unele sincronizari discutabile (cazul liniei generale a
proletcultului ori substratul comun ideologico-literar prin apartenenta la blocul sovietic),
formuland elegant mici rezerve. Oricum, autoarea are obligatia de a continua. Inlaturand
erorile strecurate, aducand ,la zi” materia. Opul d-sale, contabilizand o materie 1n
ebulitie este §i rimane, negresit, o carte deschisd, stimuland — speram — si alte initiative
pentru a aduce acasa, In matca literaturii romane, creatiile rezistente axiologic, oriunde
s-ar fi ivit.
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Is there a “Surrounding” Literature?

The author wishes to emphasize the existence of a rich literature of the Romanian
communities situated around the mother-country, literature which, unfortunately, is insufficiently
known. Therefore, a recuperating and integrant effort has to be made and sustained by a severe
reevaluation so that this “literary” offer would be brought “home” and integrated in the ordinary
circuits of the Romanian literature, although having to endure some obvious losses during the
“integration exam”. The present study, based on a recent volume by Mrs. Catinca Agache,
analyses the current situation, suggests the acceptance of the syntagm “common Romanian
literature” and rejects the pejorative acceptation which could define the conventional formula of
a “surrounding” literature.
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