Lexicul limbilor romanice — diferente la nivel semantic
(cu aplicare la limbile roméana si italiana)
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In mod paradoxal, limba, care apare la o prima privire de ansamblu ca un
element de stabilitate in viata oricarui popor, se revela, privitd in functionalitatea sa, a fi
un fenomen eminamente dinamic, pentru care viata si schimbarea reprezintd o
componentd permanentd, intrinsecd, s-ar putea chiar afirma. Uzul lingvistic — individual
sau de grup — opereaza selectii asupra materialului lingvistic, determinand astfel in
realizarea comunicarii sociale diversitate si variatii (fatd de limba-,,mama” din care
provine).

Schimbadrile care au loc in societate se reflectda in primul rand si nemijlocit in
vocabular', considerat pe buni dreptate ca fiind compartimentul limbii cel mai deschis
influentelor de orice natura.

Lexicul fiecarei limbi este in stransa legaturd atat cu istoria poporului care
vorbeste acea limbd, cét si cu realitatea inconjuratoare. In cazul limbilor inrudite, cum
sunt limbile romanice, la care ne vom referi pe parcursul lucrrii, istoria vocabularului
lor este, cel putin partial, comuna: acelasi strat de baza si, uneori, acelasi tip de
influente, datorate aceluiasi tip de contacte. Vorbim de aspecte lexicale comune datorate
mostenirii latine, in primul rand. Ne vom ocupa de o parte a termenilor latini mosteniti
in doud dintre limbile romanice: limba romana si limba italiand, scotdnd In evidenta
similitudinile (si eventual deosebirile, acolo unde existd) dintre acestea.

Un aspect interesant al dinamicii vocabularului, asupra cédruia vrem sd ne oprim
atentia 1l constituie modificarile care au loc in continutul semantic al lexemelor. Nu se
poate studia vocabularul unei limbi dacd nu se are in vedere evolutia semanticd a
lexemelor’. Aceasta prezinti citeva tendinte generale, cum ar fi: lirgirea sensului,
restrangerea sensului, combinarea celor doua tipuri prin succesiunea lor In timp sau prin
alaturarea lor simultana, innobilarea sau, dimpotriva, degradarea sensului. Daca vorbim
de schimbdri semantice la nivelul celor doud limbi mentionate — roméana si italiana —
luand in calcul fondul latin mostenit, vom observa cid aceste schimbari intereseaza in
egald masura si etimologia i semantica. Ne vom ocupa in lucrarea de fata in special de
ultima tendintd (care le include implicit si pe primele), insa doar cu referire la termenii
mosteniti din limba latina si corespondentele lor romanesti’ si italiene.

' Vom considera termenii vocabular si lexic drept sinonimi, folosindu-i ca atare in mod alternativ pe
parcursul lucrdrii de fatd.

2 Un interesant studiu asupra acestei probleme este cel al Sandei Reinheimer Rapeanu, Lingvistica
romanicd, Editura All, Bucuresti, 2001, p. 9-100. Anumite aspecte ale aceleiasi probleme sunt tratate si in
lucrarea Doinei Butiurca, Fondul latin §i flexiunea nominala in limba romdna, lasi, Editura Universitas
XXI, 2006

3 A se vedea si lucrarea lui Theodor Hristea, Sinteze de limba romdnd, Editura Didactici si Pedagogica,
Bucuresti, 1981, p. 14-23.
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Si cuvintele au o istorie a lor si adeseori ,,alterarea” continutului, sensului lor
este un interesant indice barometric al schimbarii sensibilitatii generale sau chiar a
viziunii asupra lumii. Credem ca ar fi interesant de urmdrit o comparatie intre
semnificatia unor notiuni din limba latina si cea a corespondentelor lor romanice (mai
precis romanesti si italiene). La termenii pe care ii vom alege se poate observa o
oarecare ,,saracire”, o depreciere a rolului acestora in comunicarea cotidianad. Sensul
antic (daca 1l putem numi asa pe cel din limba latina) fie s-a pierdut, fie supravietuieste
in forme ,,reziduale” in céateva locutiuni, fard a mai corespunde decat pe alocuri celui
primar din latina, fie apare distorsionat sau frecvent banalizat.

Vom analiza astfel cateva notiuni latinesti pentru a arata aceasta restrangere sau
uneori largire a sensului lor in cele doua limbi romanice, dar prin banalizarea frecventa.

Un prim exemplu il reprezintd lexemul homestus. Legat de ideea de honor
(honos), -oris, acest termen era folosit adeseori cu sensul de ,,onorabil, distins, nobil, de
rang nobil”. Ce se pastreazd din acest sens primar In corespondentele sale romanice:
onest, respectiv onesto? Doar sensul comun de ,,cinstit, de treaba, corect” (cf. DEX).
Onesta e o persoand de treabd, cumsecade din societatea burgheza care nu intreprinde
actiuni negative sau daunatoare celorlalti. O sintagma precum ,,nascut din parinti onesti”
(,,nato da onesti genitori”) poate fi folosita azi cu o nuantd aproape ironicd, in timp ce in
Roma anticd desemna obarsia nobila. Vir honestia facie semnifica un om cu o anumita
prestantd a aspectului fizic, un om ardtos. Honestus presupunea astfel o nobilitatea
interioard, cat i exterioard. Cel din urma sens s-a pierdut in italiana si romana.

Virtus, -utis. Pe langa sensul mostenit din latina (,,insusire morala pozitiva a
omului; Insusire de caracter care urmareste in mod constant idealul etic, binele;
integritate morald”, cf. DEX), destul de putin intrebuintat in zilele noastre,
corespondentele lui moderne (in limba roména — virtute — si respectiv in limba italiana —
virtt) si-au dezvoltat o semnificatie care nu are nimic de a face cu semnificatia anticului
virtus. Acesta din urma semnifica si ‘putere’, ‘curaj’, ‘vitejie’, sensuri legate de vir,
termen desemnand barbatul ca atare, nu in sens naturalist. Astfel sensul asa-numit
modern de care vorbeam anterior face referire la moralitate, la castitate. Sensul lui virtus
ca fortd eficientd s-a pastrat in ambele limbi numai in locutiuni de tipul ,,in virtutea
acestui sau acelui lucru” (,,in virtu di questa o quella cosa”) sau in contexte precum ,,la
virtu di una pianta o di medicamento”.

O altd notiune ce merge pe aceeasi linie cu virtus este pietas. Ce reprezenta
aceasta pentru vorbitorii de latina? Ea apartinea domeniului sacrului, desemna raportul
special al omului cu divinitatea In primul rand, apoi cu alte ,realitdti” ce tineau de
traditie, incluzand aici Statul insusi. In primul caz era vorba despre o atitudine de calm,
de venerare demna, iar 1n al doilea, de un sentiment al apartenentei si, in acelasi timp, al
respectului, al necesitatii, al trebuintei, al adeziunii, ca putere, forta a aceluiasi sentiment
suscitat de figura severd a lui pater familias (de unde si pietas filialis). Semnifica
fidelitate fata de stat, de patrie: pietas in patriam. In limba romana, pietate face referire
la sentimentul religios, fiind sinonim cu evlavie®, smerenie, cucernicie, pe de o parte, iar
pe de alta semnifica si respectul profund fata de cineva sau ceva. Dar ca sa fim cinstiti,
cat de des auzim aceste cuvinte (pietate, pietos) in comunicarea cotidiana?

* Cf. DEX, evlavie este ,sentiment religios manifestat printr-o scrupuloasi indeplinire a practicilor
bisericesti”.
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In limba italiana pieta (mild) sau una persona pietosa ne va duce cu gandul in
primul rand la o atitudine sentimentald, umanitara, similara intr-o oarecare masura cu
compasiunea. In anumite situatii chiar, notiunea in discutie admite si sensul de ‘justitie’,
‘justitiar’. Cel care nu cunoaste mila, compasiune este nedrept (it. ingiusto). Spre
deosebire de roména, notiunea din italiand mostenitd din acelasi pietas si-a generalizat
sensul, saracindu-l oarecum de caracteristicile nobile.

Patientia. Vorbim de o alta calitate a omului, care si-a schimbat Intr-o oarecare
masurd sensul In trecerea spre idiomurile neolatine de care discutdm. Semnificatia
moderna, in comparatie cu cea anticd, sufera din nou o minimalizare, o diminuire, o
banalizare. in zilele noastre, termenul pacientd (it. pazienza) caracterizeazi persoana
care nu se enerveazi, care poate tolera. In limba latind patientia desemna una dintre
virtutile primare ale omului roman: continea ideea unei forte interioare, a unei
intransigente, facea aluzie la capacitatea de a fi ferm, a fi de neclintit in fata oricarei
provociri sau dureri, semnifica putinta de a suporta’. Era virtutea cu care se puteau
implini lucruri méarete, de unde si verbul patire (rom. ‘a ingadui’): facere et pati fortia
romanum est.

Ingenium (ingenuitas). Notiunile moderne ingenuitate, respectiv ingenuita au
pastrat numai in parte semnificatia etimonului latin, am putea spune pe cel mai putin
interesant. /ngenium indica pe langd ideea de sinceritate, naturalete, si pe cea referitoare
la perspicacitate, o minte ascutitd, Intelepciune, iscusintd si in acelasi timp trimitea la
caracter, la ceea ce e organic in fiecare dintre noi, Innascut, propriu. Vana ingenia
semnifica persoana fara caracter; redire ad ingenium insemna a se intoarce la propria
naturd, la un mod de viatd conform cu cel natural. Sensurile acestea din urma s-au
pierdut in romand si italiand, ajungandu-se chiar la o antitezd, intrucat adesea se
vorbeste despre o persoand ingenud, naiva (una persona ingenua) intr-un mod ironic. De
aici antiteza: inteligentd, perspicacitate versus Ingustime a mintii, lipsd de istetime.
Ingenuus trimitea si la semnificatia de om ndscut liber, fara obligatii citre un stapan,
ceea ce nu s-a pastrat in limbile romanice, avand in vedere ca prezentul nu mai impune
existenta unei astfel de notiuni.

Tot o nuantd ironicd poate avea In acceptia actuald si un termen precum
innocentia (innocens), tinzand chiar sa fie sinonim In anumite contexte cu ,,prostut,
idiot”, fara a mai trimite in astfel de cazuri la integritate, puritate, dreptate.

In semnificatia latinescului studium (studiosus) era prezenti si ideea unei
intensitati, a unei animozitdti, care in termenii romanici studiu, respectiv studio nu mai
existda, pentru cd s-a ajuns la ceva fix, precis, tindnd numai de ,,munca intelectuala
sustinutd, depusa in vederea nsusirii de cunostinte temeinice Intr-un anumit domeniu”
(cf. DEX). Studium putea Insemna in lumea latind chiar ‘dragoste’, ‘dorinta’,
‘atasament’, ‘devotament’. latd cateva sintagme avand aceste sensuri: studium in
populum (,,devotamentul fatd de popor™), studium bellandi (,,placerea de a lupta”), homo
agendi studiosus (,,cel care iubea actiunea”, nereferindu-se aici la munca).

Humilitas, humilis aveau legaturd cu ideea de neam, de sorginte, caracterizand
persoanele din popor, de conditie joasa, modesta: humili loco natus (,,nascut dintr-o
familie modestd”) sau chiar un sens propriu de micime (,referitor la iniltime”). Din

> Cf. Gheorghe Gutu, Dictionar latin-romdn, editie revizuti si completatd, Bucuresti, Editura Stiintifica,
1993.
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prima semnificatie si-au dezvoltat termenii umil, umilinta (it. umile, umilta) o latura
semanticd negativa: tot ce tine de starea de inferioritate datoratd in principal conditiei
economice’, de unde si urmdrile ei: ‘slugdrnicie’, dar si ‘degradare’, ‘josnicie’,
‘abjectie’. Nu putem nega nsd cd pastram si sensurile de baza ale lui humilitas (mai
putin cel legat de inéltime).

Din docilitas am mostenit docilitate (it. docilita), dar nu si sensul din latina de
‘usurinta la Tnvatatura’, ci pe acela secundar din docilis — ‘ascultator’.

Gentilis, gentilitas. Astazi fiecare se gandeste la o persoana politicoasa, afabila,
prietenoasd, avand bune maniere. Termenul latin trimitea de fapt la conceptul de gens,
de stirpe, de rasa, de castad sau limbaj (sensul primar). Era gentil (it. gentile) cel care
avea calitati ce derivau dintr-o descendentd sau dintr-un singe distins, care aveau
maniere distinse. In roména si italiana semnificatiile s-au largit, pastrand numai o noti
generald desprinsa din sensul originar.

Din latinescul servitium (servus) ni s-a pastrat in limba romand substantivul
serv, care nu mai e folosit in zilele noastre, iar in italiana servo. Interesant de mentionat
este faptul ca in limba latind, verbul servio, -ire (din aceeasi familie lexicald cu servus)
avea si o latura pozitiva, cea de a fi fidel, evident dezvoltata de la sensul primar.

Stipendium. Este un termen mostenit in roméana sub forma stipendiu’ (termen
invechit), iar in italiand stipendio. Nu vom insista asupra termenului roménesc din
motivele deja precizate. Stipendio ne duce cu gandul la un functionar, la birocratie. in
Roma antica, stipendium se referea exclusiv la armata. Stipendium merere Insemna ‘a-si
face serviciul militar’. Emeritis stipendis semnifica ‘dupd satisfacerea serviciului
militar’. Homo nullius stipendii era cel care nu cunoscuse disciplina armelor, iar
stipendis multa habere insemna ‘a se putea lduda cu multe campanii, expeditii de
razboi’.

Un caz de schimbare mai subtild a semnificatiei sau poate, mai bine zis, de
pierdere a unor nuante semantice este constituit de lexemul certus. In limbile romanice
in discutie cert si certo reprezinta ceva de care nu te poti indoi, fiind sinonimi cu ,,sigur,
evident, indiscutabil etc.” (,,chiaro, evidente, indubitabile etc.”), sensuri pe care le-au
mostenit, de altfel, de la certus. Dar 1n limba latina notiunea de certitudine era frecvent
relationata cu cea de determinare constientd. Cerfum est mihi vroia sa semnifice: e
vointa mea ferma, (intentia mea). Sintagma diebus certis semnifica ,,in zilele fixate,
stabilite”, nu ,,in zilele certe, sigure”. E clar Tnsa ca semantismul termenului latin si a
celor romanici este strans legat de ideea de realitate.

Vom pune punct la aceste observatii, analizdnd continutul originar al notiunilor
latine de fatum, felicitas si fortuna.

Fatum. Va trebui sa facem de data aceasta o diferentiere in privinta termenului
roménesc fapt si a celui italian fato. In limba noastra, fapt desemneaza orice intamplare
sau Tmprejurare care tine de realitate. Sensul este unul comun, general, neavand nimic
deosebit In el si necontinuand etimonul latin. Spre deosebire de faptul romanesc,
lexemul din italiand se traduce cu ,,soarta, destin”, avand, n acceptia actuald, mai
degrabd o conotatie negativd, de putere oarbd, care ,,atirnd” deasupra oamenilor,
impingandu-i uneori spre tragedii sau ghinioane. Nu are nimic din maretia sensului

6 Umilinta e un ,,sentiment de inferioritate; atitudine provocati de acest sentiment; supunere” (cf. DEX).
7 »ajutor in bani acordat unui elev sau unui student sdrac, bursa; subventie” (cf. DEX).
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antic. De aici termenul fatalismo, in antiteza cu orice atitudine de libera initiativa. Nu
mai e nevoie s subliniem latura negativa a acestui adjectiv.

Conform conceptiei antice, fatum corespundea, in principal, unei legi a
dezvoltarii lumii, lege care, la rdndul ei, nu era consideratd irationald, automata — fatala,
in sens modern —, ci plind de sens, venind de la o vointd inteligentd, In special de la
puterile olimpice. Fatum trimitea la notiunea de lume vazuta drept cosmos si ordine, in
particular la cea de istorie ca o dezvoltare de cauze si evenimente reflectand semnificatii
superioare.

Termenul fatum e strans legat de fas, care reprezenta legea divind, era tot ceea
ce era permis de zei. Largind semnificatia, fatum facea aluzie chiar la ,,cuvant”,
cuvantul zeilor care cunosteau norma dreaptd (fas) si care anuntau ceea ce urma sa se
intample. In legaturd cu acest al doilea aspect, trebuie si mentionim un alt termen
inrudit: fata. Nu era altceva decat cuvantul zeilor pe care il aminteam anterior, fata
semnificand ,,oracol”, acel ,,rdspuns profetic pe care, potrivit unor credinte, anumite
divinitati 11 dadeau celor veniti sa le consulte pentru a cunoaste viitorul” (cf. DEX).

Se poate nota faptul ca fortuna si felicitas in Roma antica apareau adesea drept
alte fete ale aceluiasi fatum, discutat mai sus, laturile lui efectiv pozitive. Poporul sau
omul, in general, care isi folosea libertatea pentru a actiona in conformitate cu fortele
divine ale lucrurilor, avea succes, reusea, triumfa — si aceasta vroia sa semnifice ideea de
fortunatus si felix (sensurile lor primare).

DEX mentioneaza cuvantul fortuna, atasand specificatia de termen livresc (ca
adjectiv el nu existd in limba roména), in schimb limba italiand mosteneste intocmai
latinescul fortuna (fortunato), dar are din nou acel sens generalizat de noroc (norocos)
fara a te mai duce cu gandul la sensul originar. La fel se prezinta lucrurile cu notiunile
fericire i felicita.

In antichitate, omul considera esential faptul de a cunoaste sau, cel putin, de a
presimti actiunea fortelor spirituale, astfel incat sd-si poatd forma o parere despre
momentul propice pentru propriile sale actiuni sau eventual despre ceea ce trebuia sau
nu trebuia sa facd, sa Intreprinda. A sfida fafum, a actiona iImpotriva lui, nu era un lucru
prometeic pentru el, in sensul romantic subliniat de moderni, ci pur si simplu un fapt
absurd. Pentru omul modern, lucrurile stau cu totul diferit. El incearca sa cunoasca, pe
cat posibil bine, legile lucrurilor, pentru a le putea infrunta si a atinge in felul acesta
linia celei mai mici rezistente, dar in acelasi timp si a celei mai mari eficacitati, totul cu
scopul de a realiza propriile idealuri, actiuni.

Am incercat sa oferim o analiza a anumitor notiuni latine care erau considerate
importante 1n epocd, urmarind evolutia lor semantica in romana si italiand si schimbarile
care au survenit. Exemplele oferite demonstreaza in multe situatii extinderi ale sensului,
imbogatind astfel lexicul acestor doud limbi romanice, dar oarecum in defavoarea
sensului nobil, maret al termenilor latini. Faptul este explicabil. In aceste modificari a
intervenit atitudinea vorbitorilor fata de realitate (realitatea extralingvistica). Motivarea
vorbitorilor de limba romanica diferd, evident, de cea a vorbitorilor de limba latina.
Realitatea in sine este alta. Ceea ce au in comun un italian si un roman (sau un spaniol,
portughez etc.) este mentalitatea, pragmatismul gandirii. In virtutea dimensiunii
novatoare, nu intotdeauna limbile romanice presupun o repetitie a modelelor anterioare.
Vom concluziona spunand ca legatura dintre istoria lexicului si istoria societatii este atat
de stransa si de evidentd, incat lingvistul francez Antoine Meillet se considera pe deplin
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indreptatit sa afirme cé orice vocabular exprima, de fapt, o civilizatie. lar o civilizatie,
inteleasd ca o colectivitate lingvisticd va suferi Tn mod evident prefaceri de diverse
naturi.
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Le lexique des langues romanes — les différences au niveau sémantique
(illustration sur le roumain et I’italien)

Le lexique d’une langue est étroitement li¢ a I’histoire du peuple qui la parle, ainsi
qu’aux enjeux des réalités sociales vécues. Dans le cas des langues apparentées — comme celles
romanes — I’histoire du lexique contient, partiellement, des aspects communs, dus a I’héritage de
la méme couche latine. On constate cependant, dans certains cas, I’existence de différences ou de
restrictions du sens des termes latins hérités dans les langues romanes. Dans notre acception
actuelle, on peut parler, en méme temps, d’un « paupérisme », d’une dépréciation, d’une
banalisation de leur role dans la communication quotidienne. Notre travail portera sur des aspects
axés sur 1’évolution des lexémes d’origine latine dans leurs correspondances en roumain et en
italien; a titre d’exemple, I’analyse sémique des correspondances lexicales des latins honestus,

Satum, virtus etc.).
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