DIALECTUL ISTROROMAN ASTAZI

Richard SARBU
(Universitatea de Vest din Timigoara)

Dialectul istroroman, unul dintre cele trei dialecte romanesti sud-dunarene,
care s-a desprins de matca sa strairomana mai tarziu, in decursul existentei sale
multiseculare a suferit puternice influente din partea mai multor limbi — croata,
slovena, italiana (venetiana istriotd), precum si influenta limbii germane, in
perioada administratiei austriece. Aceastd influentd multilaterala se reflecta, intre
altele, si in numeroasele imprumuturi lexicale din aceste limbi'.

,,Romanii apuseni“ de odinioard, cum ii numea Sextil Puscariu in ale sale
,.Studii...«?, cunoscuti in literatura de specialitate si sub numele de ,,rumeri® (cu

! Vezi lucrarile noastre Interferente romdno-slave in lexicul istroromdn actual, in ,,Romanoslavica”
(Rsl), XXIX, Bucuresti, 1992, p.227-240; Present-Day Tendencies in the Morpho-Syntax of
Istro-Romanian Dialect, in ,,Linguistica”, XXXI, Ljubljana, 1991, p. 141-151; Observations sur le
lexique istroroumain actuel, in ,,Linguistica”, XXXIV, 2, Ljubljana, 1994, p. 73-80.

% Vezi Sextil Puscariu, Studii istroromdne, in colaborare cu M. Bartoli, A. Belulovici si A. Byhan,
vol. II, Bucuresti, 1926. Cf., de asemenea: Fr. Miklo$i¢, Rumdnische Untersuchungen, I, Istro- und
Makedo- rumdnische Sprachdenkmdler,; II. Istro-rumdnische Denkmdler, Wien, 1881-1882; Ion
Maiorescu, Itinerar in Istria si vocabular istriano-romdn, Bucuresti, 1874 (editia a doua, Bucuresti,
1900); losif Popovici, Dialectele romdne din Istria, vol. 1, Halle a.d. Saale, 1914; vol. 1I, 1909;
Ovid Densusianu, Istoria limbii romdne, Bucuresti, vol. 1, Originile, 1961; Emil Petrovici,
Elementele sud-slave orientale ale istroromdnei si problema teritoriului de formare a limbii
romdne, in ,,Cercetdri de lingvistica”, XII, 1967, nr. 1; A. Kovacéec, Descrierea istroromadnei
actuale, Bucuresti, 1971. (v. si cap. Istroromdna, in Tratatul de dialectologie romdneascd, Craiova,
1984, p. 550 si urm.). Cf. si Goran Filipi, Atlasul lingvistic istroromdn, Pola, 2002.
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“>_ istroromanii de azi, totalizind

rotacism), ,.cici®, | ciribiri* sau ,,istrovlahi
cateva sute de vorbitori, trdiesc In doud grupuri: in nordul peninsulei Istria, in
localitatea Jeian (cr. Jeiane), din asa-zisa regiune ,,Cicearia“, unde alcatuiesc o
comunitate lingvisticad specificd compacta, si in sud, la poalele muntelui Ucka
(Monte Maggiore), in satul Sugnievita, precum si in cateva catune putin populate
sud-istriene pe valea raului Rasa, nu departe de Susnievita (Kostarc¢ane, Bardo,
Sucodru, Noselo s.a.).

Asupra graiurilor istroroméne vorbite in partea de nord si in cea de sud a
Istriei cel mai puternic s-a manifestat influenta limbii croate — standard, precum
si influenta graiurilor locale croate istriene de tip ceacavian, vorbite in
imprejurimi®.

Cu toate acestea, in special in istroroména vorbita la Jeidn, s-au conservat
mult mai bine stravechile structuri morfosintactice, precum si vechiul fond
lexical, dat fiind faptul cd jeidnenii sunt situati mai departe de principalele
magistrale rutiere sau feroviare. In Susnievita, de pilda, situatd in apropierea
magistralei Pazin — Labin — Rieca, s-au mentinut intr-o masurd mult mai mica,
in grai, structurile arhaice de tip romanesc, sub influenta indelungatd a limbilor
croata si italiana.

3 De la cr. dica ,unchi”; acest etnonim semnifica ,,un conducétor”, ,,un cneaz”, sau provine de la
numele feudalului istrian de origine vlaha Pascaulus Chichio, pe mosiile caruia lucrau stramosi ai
istroromanilor de azi.

* Acest etnonim, dupi parerea unor lingvisti reflecti rotacismul, o particularitate fonetica specifici
a acestui dialect: cire (,,cine”) + bire (,,bine”). Credem ca provine de la tc. ceri beri ,aparator de
granitd, granicer”, intrucat, asa cum se stie din istorie, ,,vlahii — voinici”, organizati in ,,catune”, ca
aparatori ai granitelor sarbesti, adesea luptau cu turcii, beneficiind, ca recompensa, de asa-numitul
,»drept valah”, din partea regilor sarbi (de ex., in timpul domniei lui Uros al III-lea). Vezi Sextil
Puscariu, op. cit., p. 9; Silviu Dragomir, Viahii din Serbia in secolele XII — XV, in ”Anuarul
Institutului de Istorie Universala din Cluj”, 1 (1922), p. 279-299; Viahii si Morlacii, in "Publicatiile
Institutului de Istorie Universald”, Cluj, 1924; idem, Originea coloniilor romdne din Istria
(Academia Romana, Sectia Istorie, Seria III, tom. II, mem. 4), Bucuresti, 1924; idem, Viahii din
nordul Peninsulei Balcanice in Evul mediu, Bucuresti, 1959; Anton Kovaz, Dei Rimgliani o Viahi
d’Istria, ,,L’Istria”, 1-2, Trieste, 1946; Giuseppe Vassilich, Sui rumeri dell’Istria. Loro sedi.
Quando e donde vennero (Riassunto storico-bibliografico), Gabinetto di Minerva, Nuova Serie,
vol. XXII, 1899-1900, fascicolo primo, Trieste, 1900, p. 157-236. Cf. si Goran Filipi, Atlasul
lingvistic istroromdn, Pola, 2002.

5 Vezi losip Milicevic, Istrovlasi ili ciribirci, in ,Jadranski zbornik”, 13, Pola — Rieca, 1989,
p. 301-302.

S Cf. lucrarea noastrd Mop@ocunmarcueckue cmpykmypbl CIA6IHCKO20 MUNA 8 COBPEMEHHOM
ucmpopymuvinckom Oouanekme (referat la Congresul International al Slavistilor, de la Bratislava,
1993), publicat in ,,Romanoslavica”, XXX, Bucuresti, 1992, p. 137-151.
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In lucrarea de fati vom prezenta citeva concluzii la care am ajuns in urma
cercetarii rezultatelor ultimei anchete efectuate de noi in aprilie 2000, vizand, in
spetd, principalele tendinte manifestate in dialect, atat (1) la nivelul sistemului
lexico-gramatical, cat si (2) la nivelul vorbirii spontane a istroromanilor, cu
referire speciala la modalitatile specifice de manifestare a bilingvismului acestora
si la consecintele ,,dezechilibrarii lui continue’.

Se remarca, in primul rand, intensificarea evolutiei sale divergente in
raport cu romana (dacoromana) si cu celelalte dialecte romanesti suddunarene, ca
o trasaturd dominanta a tendintelor lui actuale.

Analiza unui mare numar de texte inregistrate in ultimele decenii (1982 -
2000), in localitatile mentionate si in imprejurimi, care partial au fost publicate in
cartea pe care am elaborat-o 1n colaborare cu Vasile Fratila, Dialectul
istroromdn. Texte §i glosar (Timigoara, Editura Amarcord, 1998), confirma
convingerea noastrd cd influenta limbii croate, in variantele ei standard si
ceacaviand, asupra graiurilor istroromane s-a manifestat la toate nivelurile
dialectului, chiar si in domeniul relativ mai conservator al morfosintaxei.
Materialul dialectal de care dispunem reprezintd o sursd bogatd de exemple
ilustrative si o bazd de nadejde pentru argumentarea tezelor teoretice despre
starea actuala a dialectului.

Glosarul istroroman, alcatuit de noi ®, contine 2520 de cuvinte, din care
mai mult de 50% reprezintd imprumuturi din croata, iar 16% din unitétile lexicale
sunt de provenientd croati sau sloveni’. Totodatd, 3% din totalul cuvintelor
glosate sunt de origine exclusiv slovena, 4,7% - de origine italiana, iar 3,5% sunt
vechi imprumuturi slave, preluate din romana comuna '°.

Cuvintele de origine latind, preluate din straroméana, totalizeaza doar 25%,
in schimb ele sunt mai importante decat imprumuturile croate, intrucat apartin
fondului lexical esential, in timp ce tmprumuturile din croatd si din celelalte

" intr-o prezentare mai ampla, aceastd problemi a constituit subiectul lucrérii pe care am sustinut-o
la Cel de-al 13-lea Congres International al Slavistilor, care a avut loc la Ljubljana in 2003. Cf.
Aktual’nye tendencii v istrorumynskom dialekte. Vlijanie chorvatskogo jazyka, publicata in
,,Romanoslavica”, nr. 38, p. 77-85.

8 Vezi Glosar, p- 186-306, in cartea mai sus citata.

® In legdturd cu aceste imprumuturi apare dificultatea de a delimita elementele lexicale croate si
slovene din dialect, deoarece aceste cuvinte, dupa forma si sensul lor, au paralele in ambele limbi.
10 Vezi. G. Mihaila, Imprumuturi vechi slave, comune daco-romdnei si istro-romdnei, in ,,Studii si
cercetari lingvistice”, XXXIV, 1983, nr. 1, p. 43-53.
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limbi apartin masei vocabularului, frecventa acestora din urma in texte fiind cu
mult mai mica, fapt pe care il remarci si lingvistul croat August Kovacec''.

Privitor la cuvintele de origine germana (5% de unitdti din glosarul
nostru), in multe cazuri este dificil de stabilit prin intermediul carei limbi —
croatd sau slovend — au patruns in dialect, deoarece asemenea cuvinte apartin in
egald masura vocabularului ambelor limbi. Pe de altd parte, cele mai multe
germanisme sunt caracteristice i unor graiuri banatene ale limbii romane. Astfel
de cuvinte au fost mostenite din straturi lexicale mai vechi ale dialectului
dacoroman sau au fost imprumutate din limba slovend, avand in vedere
particularititile lor fonetice de tip sloven, sau, in sfarsit, au patruns direct din
limba germana in timpul administratiei austriece din Istria.

Alte imprumuturi (din bulgara, greaca si din alte limbi), ca si cateva unitati
lexicale din fondul vechi autohton, intdlnite si in albanezad (de ex. rdnza, zer,
rata), ori cateva cuvinte cu etimologie neclara, sunt, in glosarul nostru, putine la
numar.

In prezent creste semnificativ numarul imprumuturilor din limba oficiala
croatd, apar numeroase unitati lexicale cu o structurd mixta, rezultate dintr-o
contaminare interlingvistica, de tipul zmuntita ,,smintitd* (Zmuntita-s si io, -Mila
lu Tuhton, 49 ani) < participiul verbului zmunti < v.sl. smesti sau cr. smutiti; cf.
rom. sminti; scoara «coajay < slov. skorja, cr. xopa sau lat. scortea + cr. xopa;
sfriji «a frige» < lat. frigere + cr. i/sprziti; ramer «umar» < cr. rame + umer
(< lat. humerus); rozast «roz» < it. rosa + suf. cr. -ast (cf. cr. ruzicast).

Pe langd asemenea contaminatii, In glosar intdlnim multe verbe cu o
structurd mixta, a caror formanti sunt elementele de origine romana si croata, de
tipul zaclide ,a inchide“, rasclide ,,a deschide“, namdnca ,a se satura de
mancat“, poscula ,a trezi“ si altele'. Numeroase asemenea structuri mixte
intalnim si printre numerale si adverbe. De exemplu, cdndgod ,,oricand (< rom.
cdnd (< lat. quando) + cr. -god), cotrogod ,,oriincotro® (< rom. incotro (< lat. in

" A. Kovagec, pe baza ocurentelor lexicale in textele care au alctuit corpusul cirtii sale Dictionar
istroromdn-croat, ajunge la concluzia ca lexemele mostenite din roména comuna reprezinta cea
mai importantad componenta a textelor istroromane glosate, cu o mare frecventa de aparitii, in timp
ce elementele strdine (slave, 1n special croate, si italiene), in ciuda numarului lor mare, ocupa un loc
periferic in vocabular. Vezi Istrorumunjsko-hrvatski rjecnik (s gramatikom i tekstovima), Pola,
1998, p. 306.

12 Vezi lucrarea noastrdi Mopdocunmarcuseckue Ccmpykmypel 6 21d20AbHOL  CUCTEMe
UCPOPYMBIHCKO20 Ouanekma. Bruswue xopsamckoeo sszvika, in “Romanoslavica”, XXXV,
Bucuresti, 1997, p. 57-71.
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contra ubi)+ cr. -god); iuvagod ,pretutindeni (< ir. iuva (< lat. hic ubi) + -va
(< lat. volet) + cr. -god); catgod ,oricat” (< rom. cdt (< lat. quantus) + cr. god);
petzec ,cincizeci® (cr. pet + rom. pl. zeci), morke ,,poate ci* (< cr. mora) + ir. ke
(< lat. quod), subreg ,,sub mal* (< ir. su (< lat. sub) + cr. breg) si multe altele.

In morfosintaxa dialectului se observa, pe de o parte, o serie intreaga de
structuri de tip romanesc, care s-au pastrat bine pana astazi, de exemplu, forme
vechi din paradigamatica si sintagmatica substantivelor, pronumelor si verbelor.
Pe de alta parte, in textele noastre multe formatiuni lexicale sunt de tip mixt: ele
contin elemente slave imprumutate, in primul rand din croata, alaturi de formanti
roménesti (de exemplu, constructii verbale, care au radicalul si sufixul infinitival
romanesti, iar formantul aspectual — un prefix croat, de ex. manca — namanca),
dislocarea verbului auxiliar de verbul predicativ autonom d.p.d.v. semantic in
componenta constructiilor predicative (de exemplu, Am dpa purtdt, lo dm de mic
ramds far de mdie si far de cdce ,,Fu am rdmas de mic farda mama si fard de
tatda*), constructii predicative cu adjective si adverbe in -o (Idco-i buro ,,E foarte
bun®, Ce-i de novo? ,,Ce-i de nou?“) si altele, despre care am discutat pe larg in
alte lucrari®.

Tendinta principala care se manifesta in sintaxa dialectului in discutie este
amplificarea numarului de astfel de constructii in vorbirea istroromanilor de azi
si chiar deplina lor Inlocuire cu echivalente croate.

(2) Toate aceste fenomene, care se manifestd in ultimul timp tot mai
frecvent 1n lantul discursiv al vorbirii istroroméanilor, reprezintd o consecinta
directd a bilingvismului lor multisecular.

Problema bilingvismului in conduita verbala a istroromanilor a constituit
obiectul de cercetare al mai multor lingvisti romani si straini '*. Majoritatea lor,
cum se stie, au remarcat intensificarea acestui complex fenomen
socio-psiho-lingvistic in vorbirea istroromanilor, care in egala masurd stipanesc
propriul idiom, precum si limba oficiala croata, si care le utilizeaza in functie de

'3 Vezi lucrarea noastra citatd in nota 6.

4 Vezi, de exemplu, Sextil Puscariu, op. cit., passim.; E. Petrovici, P.Neiescu, Persistenta
insulelor lingvistice. Cercetari facute cu prilejul unor anchete dialectale la istroromdni,
meglenoromani si aromdni, in ,,Cercetari de lingvistica”, IX, nr. 2, Cluj, 1964, p. 187-214; Radu
Flora, Cateva observatii cu privire la bilingvismul manifestat in graiurile istroromdne, in ,,Actele
celui de-al XII-lea Congres international de lingvistica si filologie romanica”, II, Bucuresti, 1971,
p- 1009-1022; August Kovacec, lezik istarskih « Rumunjay, in vol. Anali za istrske in mediteranske
studije, 6/95, Series historia et sociologia, 2, Koper, 1995, p. 65-74.
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diversele circumstante ale vietii comune cu croatii si in functie de o serie intreaga
de factori sociali'’.

Tema in discutie a fost aprofundatd de noi In mai multe lucrdri si referate
pe care le-am prezentat la Conferintele Nationale de bilingvism (,, Linguapax*,
Bucuresti, 1995, 1997), precum si la Simpozionul International pe tema ,,/diomul
istroromdn ieri, astazi, mdine*, care a avut loc in Croatia, la Pola (30 — 31
aprilie, 2000), sau la Cel de-al 13-lea Congres International al Slavistilor
(Slovenia, Ljubljana, 2003).

Ca urmare directd a pierderii din potentialul sdu comunicational,
istroromana actuala si-a restrans sfera de utilizare doar la vatra satului si, mai
ales, la cadrul familial, fiind, altfel spus, ,,marginalizata“ in contextul
socio-cultural existent al comunicatorilor istroromani de azi. Slabindu-si, astfel,
forta de conservare, dialectul se ,,primeneste* cu fel de fel de inovatii dupa model
croat sau cu numeroase imprumuturi din limba oficiald, calcuri si semicalcuri,
pierzandu-si din consistentd, asa cum se poate vedea si din textele pe care le
prezentam la sfarsitul lucrarii.

Modificarile sistemice intervenite in idiom sub presiunea limbii oficiale
croate, solicitate mult mai mult de vorbitori in diversele contexte situationale,
sunt in ultimi instantd reflexul unui bilingvism de tip ,asimetric*’’, specific
istroromanilor, in care preponderenta o detine, din zi 1n zi tot mai accentuat,
limba croatd, limba populatiei majoritare. Acest tip de bilingvism favorizeaza nu
doar stapanirea diferita a celor doua coduri lingvistice si utilizarea lor diferentiata
intr-un act comunicational sau altul, dar favorizeazd si numeroase interferente
interlingvistice ,,ad-hoc®, frecvente treceri cu mare usurintd de la un cod la altul
chiar si pe parcursul unuia si aceluiagi enunt.

Un astfel de bilingvism se caracterizeazd prin faptul cd vorbitorii,
stapanind in aceeasi masura douad sisteme lingvistice si gandind in doud limbi, in

' In legiturd cu aceastd problemd vezi lucrarea noastrd Aspecte ale interferentei de coduri in
istroromdna actuald, in vol. Relatii interdisciplinare ale lingvisticii aplicate, Cluj-Napoca, 1989,
p. 238-241.

16 Spre deosebire de bilingvismul ,,asimetric”, cel ,,simetric” este o forma ideald a acestui fenomen,
care presupune utilizarea in aceeasi masura a celor doud ,,coduri” cunoscute — a celui matern si a
celui oficial —, competenta vorbitorilor sd inteleagd i sa producd enunturi in ambele limbi, mai
presupune existenta la acestia a constiintei ca ei stdpanesc cele doud sisteme lingvistice ca mijloace
de comunicare. Vezi despre aceasta lucrarea noastrd Recurenta sinonimica la vorbitorii bilingvi, In
vol. Relatii interetnice in zona de contact romdano-maghiaro-ucraineand din secolul al XVIII-lea
pdna in prezent (coordonatori: dr. Hans Gehl si Viorel Ciubotd), Satu Mare — Tiibingen, 1999,
p. 331-338.
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virtutea necesitatilor lor vitale, apeleaza mult mai des la limba oficiala, decat la
propriul lor idiom, «dezobisnuindu-se» sa mai comunice cu ajutorul lui.

In vorbirea istroroménilor de azi se pot delimita doua feluri de oscilatii
«contextualey», care semnalizeaza raspandirea diferitelor forme ale unui astfel de
bilingvism: (a) reduplicarea sinonimica interlingvistica si (b) inductia
contextuald a unitditilor lexicale aloglote.

(a) Reduplicarea sinonimicd, pe care o remarcam in textele inregistrate,
reprezintd o expresie evidentd a conduitei bilingve a vorbitorilor istroroméani.
Fenomenul remarcat consta in repetarea, pe aceeasi secventa de text, din diverse
motive socio-psiho-lingvistice, a lexemelor echivalente din dialect si din croata,
pentru desemnarea aceleiasi notiuni, fie pentru precizarea acestei notiuni, fie din
ratiuni expresiv-stilistice, cum ar fi evitarea repetarii aceluiagi cuvant. De
exemplu:

Atunce dupa pdrva oste, pdrvi svetski rat? N-d fost bire. (Sankovi¢ Ana,
81 ani, Jeidn - J); Pac av zis ke s-du mestecdt Cele oi, ke s-du spoit scupa.
(Sankovi¢ Carmelo, 62 ani, J.); N-dm nego Cetdrtina de-a mev jeludet, stumig
(Marmeli¢ Maria, 73 ani, J.).

Uneori trecerea de la un cod la altul se produce treptat, cu inlocuirea pe
rand a sinonimelor, favorizandu-se aparitia unor sintagme mixte, de exemplu:

Au stara tarcva, stara besereca, betira besereca facut. (Sankovi¢ Méte, 82
ani, J.).

(b) Un alt fenomen remarcat in vorbirea spontand a istroroméanilor este
asa-zisa inductie contextuald a cuvintelor. Sunt induse cuvinte dintr-un cod sau
altul in functie de structura sintacticd specificd unei limbi sau alteia. Astfel, de
exemplu, in constructiile sintactice de tip croat cu corelativele ne samo - nego

»Nu numai, ci $i), se utilizeazd preponderent cuvinte croate, chiar daca in
sistemul lexical istroroman existd echivalentele respective. Cf. Ne samo io, nego
vige l'udi. ,Nu numai eu, ci si mai multi oameni“. (Cf. ir. omir ,,oameni*). Un alt
exemplu: Ko da sam mu rogeni brat. ,,De parca i-as fi frate bun“ (cf. ir. frdte).

Astfel de ,,alunecari contextuale se explicd prin intentia vorbitorilor de a
fi mai bine intelesi In comunicarea cu persoane straine sau prin dorinta lor de a-gi
nuanta exprimarea potrivit unui cod intim de constiintd lingvisticd, propriu
oricarui vorbitor de idiom matern.

Nu am vrea si se inteleagd, insd, ca aceastd trecere rapidd si adesea pe
neobservate de la un cod lingvistic la altul, mult mai comod si mai ugor pentru
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exprimarea gandurilor intr-o situatie de comunicare sau alta, sau utilizarea unor
constructii sintactice mixte, ar insemna si aparitia unei noi limbi mixte'’, ca
rezultat al ,croatizarii dialectului istroroman in plan structural. in realitate avem
de-a face cu un proces firesc, in care membrii generatiilor actuale si viitoare ai
acestei comunitati lingvistice renunta in mod treptat si deliberat la idiomul lor
matern, amenintat sa-si piarda functia sa fundamentala, cea de comunicare.
Oricum, utilizarea frecventd uneori a unor serii Intregi de sinonime

333

aloglote ,,anunta‘“ o slabire a competentei lingvistice a vorbitorilor istroromani in
propriul lor idiom. De aceea, este necesar sa se realizeze un echilibru in ceea ce
priveste competenta bilingva si a membrilor comunitatilor etnice mai mici prin
masuri culturale menite sa conserve si s consolideze ambele sisteme lingvistice.
Iar acest lucru va putea fi posibil numai Tn masura in care autoritatile romane si
croate se vor implica responsabil.

Un inceput, In acest sens, l-a constituit simpozionul international de la
Pola, din 31 martie-1 aprilie, 2000, pe care organizatorii — Goran Filipi, decanul
Facultatii de Litere din Pola, si Petru Emil Ratiu, presedintele Asociatiei culturale
istroroméne ,,Andrei Glavina“ de la Roma —, l-au numit Primul Congres
International al Istroromanilor. La aceastd importantd reuniune stiintifica
internationald, pe o temd extrem de interesantda — identitatea lingvistica a
istroromdanilor — au participat lingvisti, istorici, etnologi, oameni de cultura si
de presa din Italia, Croatia si Romania, reprezentanti ai autoritatilor croate locale
si romane de la ambasada noastra din Zagreb, parlamentari, consilieri
guvernamentali si prezidentiali roméni. Nu au lipsit, desigur, nici reprezentanti ai
unor organisme internationale din Consiliul Europei, de la departamentele pentru
limbi regionale.

Participantilor li s-a oferit minunatul prilej de a se deplasa in satele
istriene, in care mai vietuiesc istroromani, si de a-si forma la fata locului o
imagine reala despre starea actuald a stravechiului idiom romanesc vorbit in Istria
zilelor noastre. A fost o initiativd de bun augur din partea croatilor, care ar trebui
valorificatd cu mult mai multd staruintd de autorititile noastre si de oameni de
stiintd de pretutindeni, in directia gasirii unor modalitati eficiente de conservare
si de acordare a unei minime tutele institutionale acestui mic grup etnic si
graiului sau — un adevarat muzeu viu de limba romand.

17 Cf. 1. Coteanu, Cum dispare o limba (Istroromdna), Bucuresti, 1954.
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Unul din momentele cele mai emotionante trdite de oaspeti la Jeidn a fost
intalnirea cu membrii ansamblului folcloric ,,Jeianski zvoncari® (,,Clopotarii din
Jeian®), care au prezentat un microspectacol, aratindu-ne cum se joaca si se canta
jeieneste si se cuvintd in istroromand. Am fost impresionati vazand cd membrii
acestei asociatii culturale se afirma prin forte proprii, fiind animati de gandul
identitatii lor si staruind in traditii culturale proprii numai lor in zona, care au fost
conservate si cultivate cu atata ravna de tinerii $i mai varstnicii jeieneni, precum
Mauro, Rado si Boris Dorici¢, conducatorii ansamblului, inimosi propagatori ai
cultului pentru satravechiul lor grai si neobositi valorificatori ai traditiilor
comunitatii.

Cele vazute si auzite la istroromani ne Indeptatesc sd credem cé acestia 1si
vor putea pastra identitatea Tn masura in care se va mentine, ori chiar va spori,
interesul lor de a comunica in dialect si In masura in care se va transmite si
tinerei generatii cultul pentru traditiile, cantecele si dansurile lor, conservate de
veacuri, care, cum am putut constata, sunt mult pretuite de actuala generatie de
varstnici.

Cercetarile privind bilingvismul istroromanilor, in general, si destinul lor
sunt acum deosebit de actuale, intrucat unii lingvisti si etnologi strdini ignora o
seama de fapte lingvistice evidente si adevarul istoric, realitatea insasi, §i anume,
faptul ca istroromana de astazi reprezintd un adevarat muzeu viu al limbii
romdne, care reflectd prin categoriile sale lexico-gramaticale principale faze
timpurii ale romanei comune. Ei neaga in esentd substanta roméneasca a acestui
dialect, consistenta sa, si pun sub semnul intrebarii chiar si existenta
bilingvismului la vorbitorii istroromani de azi. Astfel, cercetitorul croat losip
Milicevi¢ in articolul sdu Postoje li istrorumunji? ,Existd oare istroromani?*
respinge orice consideratie teoretica privind caracterul sistemic bine organizat al
graiurilor istroromane. El considerd, de pilda, a fi mai adecvat etnonimul
LHistrovlahi“, Tn masurd sa reflecte ,,mai bine“ adevarul (sau) istoric, potrivit
caruia istrovlahii sunt originari din muntii Dinarici (!?!) si nu s-au aflat In contact
cu romanii'®. Am avut fericita ocazie de a-i da cuvenita replicd, impreuna cu
Vasile Fratila si Petru Neiescu, in comunicarile noastre la Simpozionul
International de la Pola, mentionat mai sus.

18 lIosip Milicevi¢, Postoje li istrorumunji?, ,,Annales, Anali za istrske in mediteranske Studije”,
6/°95, Series historia et sociologia, 2, Koper, 1995, p. 99.
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Nu mai putin socante se dovedesc a fi si teoriile unor cercetatori, care, in
intentia lor de a dezvalui geneza limbii croate, recurg la diverse ,,argumente
originale®, inadmisibile din punct de vedere stiintific, cel putin cele ce privesc
idiomul istroroman. Dupa parerea lor, idiomul «ciribir» (istroroman — n.n. R.S.)
nu este un dialect al limbii romane comune, ci o limba straveche, care 1si are
obérsia 1n antichitatea civilizatiei preiraniene din Asia Mica si 1n care comunicau
stramosii croatilor de astazi. Desi nu dispun de nici un argument lingvistic serios,
totusi afirma categoric, chiar in titlul articolului publicat intr-o revista slovena, ca
..jeienenii sunt stricroati, si nu romdni*", si, mai departe, in textul articolului,
— L Jeienenii sunt ultimii urmagi vii ai strdcroatilor preiranieni*.
»Argumentele® aduse de autori in sprijinul unei asemenea concluzii ciudate, nu
sunt mai putin uimitoare, purtdindu-ne in lumea legendelor asiriene si
mesopotame. Dupa opinia lor, in vremuri stravechi, idiomul «ciribir» alcatuia,
impreuna cu alte doud graiuri vechi croate un diasistem de dialecte antice, care
provin ,,din patria noastra strabund din Asia Mica*“. ,, Idiomul ciribir din Istria
— mai scriu autorii — sunt ultimele relicve ale vechii limbi preslave, protocroate
timpurii*,

In acest caz, se pune firesc intrebarea ,Cum se explici numeroasele
asemadndri structurale ale acestui idiom cu limba romana?“. La aceasta intrebare
sunt posibile doar doud raspunsuri: (a) sau dialectul ciribir §i roména apartin
aceleeasi limbi comune de origine latind (fiind idiomuri romanice cu substrat
traco-dac), dispunand de acelasi tip de structuri morfosintactice si de un fond
lexical comun, ceea ce a fost de multd vreme temeinic demonstrat de cétre
cercetdtori romani si strdini; (b) sau si limba roména este legatid genetic de
stravechile dialecte preiraniene din Asia Mica si in decursul veacurilor a fost
supusa celor mai diverse transformari — iranizarii, slavizarii, romanizarii etc. —
ceea ce deocamdata e greu de dovedit stiintific.

Desi in principiu suntem de acord cu autorii citati referitor la necesitatea
conservarii comunitatilor lingvistice — relicve, cu traditiile lor stravechi si cu
valorile lor culturale, nu putem accepta teoriile lor despre originea istroromanilor
si a idiomului lor.

Pe o pozitie fundamental opusa fatd de acesti cercetatori se situeaza o serie
intreaga de remarcabili lingvisti strdini i romani, cum ar fi de exemplu, August

!9 Prof. dr. Ivan Biondi¢, dr. A. Z. Lovrié, dr. Stjepan Murgi¢, dr. Mladen Rac, Zejanci su
prahrvati, a ne Rumunji, ,,Glas Istre”, 9 oct., 2000, p. 19.
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Kovagec, Goran Filipi, Elena Scarlatoiu si altii*’, care, cu mare atentie si cu un
deosebit interes, bazandu-se pe fapte de limba concrete si relevante, determina
statutul etnolingvistic al istroromanilor de azi, potrivit unor exigente stiintifice
obiective. Astfel de cercetiri se dovedesc a fi deosebit de pretioase, mai ales
acum, in contextul Europei de azi, cu politica ei deschisd de considerare si
sustinere a dezideratelor §i nazuintelor oricarei comunitati etnice si lingvistice,
indiferent de marimea ei, avindu-se in vedere ca valorile culturale ale fiecareia,
create In decursul veacurilor, reprezintd un aport original si pretios la tezaurul
cultural general european.

ANEXE
TEXTE ISTROROMANE

NU BEVU, NU PIPES, SAMO DUPA FETE CAVTU

(Tu-s an rod cu Frane Belulovi¢? — R.S.) — 14, Frane Belulovi¢ ie fratele de lu
mg¢ maie, de lu m¢ méie, e cu Andréi Glavina e fost-am na largo cu ie-n rodu, na largo.

(Si sar es sar? — R.S.) — Sar, sar cai clopotu, cai clopotu. Ali nu bévu, nu pipés,
nu bévu café, samo dupa fete cavtu. (...) 14, 14, bire mere. Si tot si io cuhés télure de
medic¢ina de ... télure de codru ¢ésta cu sta si cu domace hrane, d-ésta mai mant de codru
d-ésta iarbe si sta za medicinu..., alternativna medicina. E, si sta..., ne cu médiji, nego
sta.

(Da cumperi lapte? — R.S.) — Ma i4, ia, ke sti ie ¢e? Léaptele nostru domat“i de
vaca ie-1 sar, ali cmoé Ceste..., colesterdle Cesta prin hréne, prin lapte. Io cimparu ¢éla

lapte Ce-i cu zélica masnoét e, zélica, cu zalica. [o &m ur posto [...] Ma i, ma i4, mai bire

0 vezi, de exemplu, in aceeasi revistd ,,Annales, Anali za istrske in mediteranske Studije”, 6/°95,
Series historia et sociologia, 2, Koper, 1995: August Kovacec, lezik istarskih ,, Rumunija”,
p. 65-74; idem, Hrvatski i talijanski uticaji u istrorumunjskoj gramatici, p. 89-97; Goran Filipi,
Istrska ornitonimia: pticja imena v istrorumunskih govorih, p. 77-88; Srdja Orbani¢, Status attuale
delle comunita istroromene, p.57-64; Ervino Curtis, La lingua, la storia, le tradizioni degli
istroromeni, in vol. L’Istroromeno. La lingua, la cultura, la storia. Parliamone per salvarlo,
Trieste, 1996, p. 6-12; Fulvio Di Gregorio, Alcune note storiche sugli istroromeni, in acelasi volum
L’Istroromeno..., p.20-24; Dario Marusi¢, Le tradizioni musicali dei rumeri, in acelasi volum
L’Istroromeno..., p. 14-19. Cf. si Elena Scarlatoiu, Istroromanii §i istroromdna. Relatiile lingvistice
cu slavii de sud, Bucuresti, 1998; Vasile Fratild, Terminologia corpului omenesc in dialectul
istroromdn, n idem, Studii de toponimie §i dialectologie, Timisoara, Editura Excelsior Art, 2002,
p- 211-312; idem, Termeni istroromdni referitori la regnul animal, in idem, Cercetari de
onomastica si dialectologie, Timigoara, Editura Excelsior Art, 2004, p. 235-262.
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rer fi, mai bire rer fi de cipra. De capra reer fi méi bur lapte. Ca-i saro si ... sa spuru ke-i
mai sar... Ia, baro-i, saro-i sar.

(Si vir nu bei? — R.S.) — Ne, ne, nu za ke noi nu.., noi nu vodm, noi nu voam ke
sdmo ca si co de popi sampan’et... (,Nu vodm* — nu capes ¢e-i — R.S.) — Nu volito
gangit. A vro vota, vro vota popiem sé zélica vir, pac cu radensca, cu mineralna apa ...
Ma vro voéta, ma rétco sa. Mai bire-i ne! B¢ nu-i saro. Si de politie te morg ste vedg pre
cale cand traje auto. Politia te cata te la ie dozvola. (...) Te céta si-t mere dozvola. Ca-i
mai bire ne be nis. Mai bire cavta fetele si ne be!

(Nu-nteleg Ce-i asta ,skertei“. — R.S.) — Noi skertgim. 14, ma io-am zis ke
skertes ke rem rabi vro feta, ma ¢a nu-i samo skérti, ¢a-i si istina. C4 res si rabi! (Pepo

Glavina, 42 de ani, Susnievita, aprilie, 2000.)

BORIS LU VOVCARIC

Io sdm Boris Dorici¢, lu Voveari¢ din Jeidn. Asa la césa se zice; lu Vovearic. Vet
¢uda an’ jivés jos la Métul’ si am lucrat ca si targovét, vindeveit-am capisoni? (tapisoni).
S-acmé sam an penzie vet“uri pet let, ¢in¢ an’ as an penzie. Cu zvoncari sam ¢uda an’ de
la mic, 4n¢ la sal-am ujeit sviri cand &m fost mic de déset let. An ¢4 stla an Jeidn. Si
atuné n-4 fost ni televizia, ni radio, ni nis, sémo-am avat armonica si am zebavl Gt omiri
prin séliste. Cuida vreme. Si cand a pustu verit-a, &m mes cu zvonéari ocoli prin Jeian, ke
oan¢ ie navada ke se mgje 6coli pobirtii ogore si slanina cand ie pastu. Si de rup6i mégu
sviraci. [6-am armonica svirit i dnca ur cu buiben’u g-ag-am pre séliste mes. Si-acmd
sakile an vet™ acéta &n’, c-am vet“ sesdesét si doi &n’, si vadc meg cu zvoncari ocoli.
(Cun’ada ta, Anina, mi-a cuvintat de tire si de fratele tau, ca voi volit a vostru govor. —
R.S)

14, i0-am napisgit... ($i nu vi se svid“e cand avzit ke...— R.S.) — Ke harvatki
cuvintu. (Pre cale, asa-i?) Candgod io vin’ cu a ndsti 6mir, noi vac cuvintam jeianski, ke
Cesti tireri &v posnit vet cu dita cuvintd harvatki si atinca se va utd. lo-as vre nca se
rient’e cuvinta ke se va o vota utd, e nu-i bire.

(Si ,,Tata nostru®, Caia nostru® tu ai facut? — R.S.) — Io-am napisgit ,,Caia
nostru®, molitva, cum se zice harvatki ,,OCe nas®“. Pac am io napisgit besedele si acmo
rem an besgreca dd morke... dd-voi an besgreca, pac morke se va ... (Si prevtu vrg? —
R.S.)? Ne, pérvtu re vre, ia, samo r¢ bir’ néca posnim (Da prevtu vre?) — Prévtu ia, ie-&v
zis ke se la muzica pure pac se r¢ Ocenas na jeianski canta. (Si e si melodie la Ocenag?—

R.S.) — Melddia postoi na harvatki. (Cum e melodia?) — Ma io nu stiu, ali esti ¢e-n
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besgreca céntu stiu. Zice se rata morgit napis¢i cu... (Boris Dori¢ié, 62 ani, Matul’-
Jeian, aprilie, 2000)
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