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Abstract: In our article we emphasize the importance of travel books in configuring a complementary
anthropology, to which not only journey, in its larger sense, is important, but also the texts that are produced
as a result of the journey. The idea of this paper is inspired by the conviction of the post-modernist
anthropologists, that the ethnography itself is a translation and not a purely scientific text. By these means we
reveal an important bounding between human and social sciences. In our case study we focus on two
Romanian travel diaries in China.
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Schimbarea paradigmei modernism/ structuralism — postmodernism/ poststructuralism a
generat o relaxare la nivelul metodologiei cercetarii antropologice, care a capatat o forma oficiala
prin manifestul postmodernismului antropologic — Writing Culture. The Poetics and Politics of
Postmodernism (1986), volum colectiv, coordonat de James Clifford si George Marcus. Una dintre
ideile ce stau la baza acestui manifest este inspiratd de géndirea lui Clifford Geertz, considerat
precursorul postmodernismului antropologic, cé textul antropologic este ,,un fel de a scrie” si ca
acesta poate fi infestat de subiectivism, la fel ca orice alt text nestiintific. Acest aspect se afla si la
baza lucrarii noastre, dar dintr-o perspectiva inversatd — jurnalul de célatorie, neconsiderat text
antropologic, deoarece se afla la limita dintre fictional si non-fictional, poate oferi informatii ce tin
de domeniul antropologiei. In demersul nostru, am considerat necesari o trecere in revisti a
schimbarii de paradigma precum si motivarea necesitatii crearii unei antropologii complementare, al
carei instrument de cercetare sd fie jurnalul de calatorie.

I. Pledoarie pentru o antropologie complementari

in secolul al XVIII-lea, prin divizarea antropologiei in cele doud ramuri — antropologia
culturald si antropologia fizici —, s-a incercat o clarificare a taxonomiei variate a stiintei?, dar
termenul ,,antropologie” este atdt de cuprinzdtor, iar stiinta este tangentd cu atat de multe alte
domenii incét, nici pana in prezent, contururile antropologiei nu sunt clar delimitate. Freamatul
intelectual continuu in interiorul domeniului da nastere unor alti termeni care sa defineasca cat mai
bine sfera de interes a cercetatorilor. Este si cazul antropologiei urbane, care nu a existat ca termen
sau preocupare pand acum citeva decenii. in aria romaneasci de cercetare, aceasta a aparut, asa

!, Aceastd lucrare a fost finantatd din contractul POSDRU/159/1.5/S/133255, proiect strategic ID 133255 (2014),
cofinantat din Fondul Social European, prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-
2013.7,

2 Termenul ,,antropologie” a fost folosit prima oara in secolul al XVI-lea in relatie cu anatomia si psihologia. in secolul
al XVII-lea a fost in stransa legatura cu teologia, iar urmatoarele doua secole au fost caracterizate de o suprapunere a
termenului cu ,etnologia”. Daca pentru anglo-saxoni sau nemti exista o diferentd in utilizarea celor doi termeni, nord-
americanii au preferat ,,antropologie”, iar francezii ,,etnologie” pentru a defini preocuparea de a studia umanitatea in
ansamblul ei. Din secolul al XX-lea, sub presiunea modelului straussian, termenul ,antropologie” a fost preferat
aproape peste tot in lume. (Panea 2012: 5-7)

BDD-V1793 © 2014 Aius PrintEd
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.50 (2026-06-30 06:47:33 UTC)



186 / Sorina Sorescu, Melitta Szathmary, Nicu Panea (coord.)

cum a remarcat antropologul francez Gérard Althabe in timpul vizitei sale de la inceputul anilor *90,
sub forma unei ,etnologii in oras” mai degraba decat a unei ,etnologii a orasului” (Mihailescu
2009: 7). Incepand cu anul 1999, mai multi antropologi romani s-au instalat in spatiul urban: Bianca
Botea (articolul ,,Entre ville et village. Une communauté de Moldaves a Brasov” publicat in 1999 in
anuarul Societatii de Antropologie Culturala Romaneascd), Gabriela Coman (articolele ,,Faire du
terrain a Vaulx-en-Velin. Un point de vue roumain”, 1999, si ,,Ethnicisation des places publiques
centrales de Cluj-Napoca (Roumanie)”, SACR, 2009), Alexandru Balasescu (articolul ,,Talking
fashion. Fashion design, cities and political space”, SACR, 2000), Nicolae Panea (Zeii de asfalt,
2001 si Orasul subtil, 2013), Magda Craciun et al (Lumea vaii. Unitatea minei, diversitatea
minerilor, 2002), Liviu Chelcea (articolul ,,Ancestors, Domestic Groups and The Socialist State:
Housing nationalization and Restitution in Romania”, in Comparative Studies in Society and
History, 2003) sau Alin Rus (Valea Jiului — o capcana istoricd, 2003). Nicolae Panea lanseaza in
cea mai recentd carte a sa conceptul de antropologie complementarda a subtilului, revolutionand
odatd cu acesta instrumentarul folosit de cercetitori pentru reprezentarea realitatii. Cercetdtorul
explica importanta simturilor in cunoasterea unui segment al umanitatii prin studii de caz din zona
urbanului. Avand un caracter subiectiv si fulgurant, senzorialul a fost evitat de antropologi.
Constient de faptul ca acesta nu poate exista ,jindependent de substantialitatea brutd, concreta,
evidentd” (Panea 2013:26) si cd in acelasi timp acest tip de interpretare nu poate fi omis, din
moment ce este primul contact cu segmentul supus analizei, antropologul subliniazd caracterul
complementar al unui astfel de demers, venind in continuarea gandirii Iui D. Howes si a lui Le
Breton care propusesera o ,,antropologie a simturilor”, tot cu un caracter complementar. Nicolae
Panea prefera sé se concentreze pe rolul de instrument de cercetare al senzorialului si de aceea alege
sa vorbeasca despre o antropologie a subtilitatii si nu a simturilor, ce ,,au capacitatea de a Intelege
ceva in cele mai mici amanunte” (Panea 2013: 25-26). In strainitate, in ultimele decenii senzorialul
si felul cum acesta se manifesta in cunoasterea alteritétii a beneficiat de un interes crescut din partea
antropologilor. Autorul identificd doud cauze majore: i) dezvoltarea studiilor de psihologie
perceptiva si a celor privind cercetarea activitatii neuronale si ii) paradigma culturald postmoderna,
care implicd o ,,noud scriiturd”, realizatd de ,,masina de scriere” (antropologul). Antropologul
postmodern este caracterizat de naturalete si ,,automatism al receptarii”, deci de simplitatea si
rapiditatea cu care exprima realitdtile observate. Fluxul informational imens si ritmul alert al vietii
impus de postmodernitate alunga pericolul subiectivitatii. O lipsa totald a acesteia, insa, ar fi fatala
si dezumanizanta, de aceea este necesara ,,medierea”, adica ,,0 forma de raportare la un sistem de
valori valid, vehiculat textual, la o mentalitate comuna, la o retoricd comuna, consimtita si transpusa
intr-un stil cultural” (Panea 2013:18).

Plecand de la aceasta idee, observam ca literatura de calatorie poate fi si ea un mijloc de
reflectie antropologicd. Nu poate fi o ramura autonoma a antropologiei culturale pentru cé textul
acestui gen literar nu poate fi considerat in intregime non-fictional, iar subiectivitatea, ca si in cazul
senzorialului, i-a facut pe cercetatori sa nu ia in considerare literatura de calatorie ca instrument
bibliografic in cercetarea lor. Nu putem nega importanta jurnalelor de calatorie in descrierea
civilizatiilor strdine, acestea fiind uneori singura sursa de informare in legatura cu acestea (dacid nu
ludm 1n calcul media sau textele strdine). De fapt, in spatiul romaneasc, vom observa predominanta
acestor jurnale ce au ca subiect diverse zone geografice, in detrimentul cercetarilor antropologice.

II. Calatoria si postmodernismul antropologic

Schimbarea paradigmei modernism/ structuralism — postmodernism/ poststructuralism a fost
subiectul a numeroase cercetari de-a lungul timpului. Din punct de vedere diacronic, ideea de
modernitate aparea incd din Evul Mediu si aducea cu ea aerul proaspat al schimbarii:

,»Pand in 1750 elementele pre-moderne sunt doar «accidentale»; dupa aceasta
datd ele devin «esentiale», altfel spus tipice, generale, foarte frecvente. Invers, in
Antichitate, Evul Mediu si Renastere doctrina clasicd este «esentiala» si anticiparile
moderne incidentale, de minima frecventd. In timp ce teoriile clasice constituie
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directia principala a Esteticii alaturi de ea un numar de orientari marginale, net
minoritare, o nsotesc permanent de-a lungul istoriei. Momentul de schimbare
radicald, de «rupturd» implicd deci aceastd rasturnare: accidentalul ia locul
esentialului, esentialul cedeaza terenul accidentalului, care devine la randul sau
incepand de la o anumita perioada «esential»” (Marino 2013:211).

Prin urmare, modernitatea presupune

,0 mutatie majord care s-a produs odati cu trecerea de la o esteticad a
permanentei, bazatd pe credinta intr-un ideal de frumusete neschimbator si
transcendent, la o esteticd a tranzitoriului si a imanentei, ale carei principale valori
sunt schimbarea si noul.” (Calinescu 1993:15).

Mircea Cartarescu distinge in Postmodernismul romanesc (2010), patru faze in evolutia ideii
de modernitate: i) in Evul Mediu, cand apare opozitia modern/ antic (omul actual/ figuri ilustre din
vechime), cu accent favorabil pe cel din urmad; ii) in Renastere, conflictul modernitate/ religie
(libertate/ dogme crestine); iii) momentul romantismului — crestin/ modern (timp crestin ireversibil/
moartea lui Dumnezeu) si iv) la jumaitatea secolului al XIX-lea — distrugerea traditiei pentru a face
loc uneia noi. Acelasi autor defineste modernismul ca fiind ,,epifenomenul” cultural, artistic si
literar al modernitatii, adicd un fenomen secundar, ce insoteste un alt fenomen esential, fara sa-1
influenteze. Modernismul s-a dezvoltat odatd cu ideea de modernitate si a adoptat principalele ei
valori, care au reverberat in mediul cultural. Orientarea teoretica si metodologica ce insoteste acest
curent, structuralismul, este caracterizata de ideea ,,moderna” ca autorul este mort si ca opera sa nu
detine functia de adevar, asa cum fusese obisnuit scriitorul sa scrie si cititorul sa creada. Asadar,
structuralistii se considerau intr-un anumit fel antiumanisti, deoarece manifestau opozitie fatd de
toate formele de criticd literara in care subiectul uman este sursa si originea sensului literar (Selden
2005: 62). In conturarea acestei teorii, o deosebiti importantd a avut-o opera lui Ferdinand de
Saussure, care va face trecerea si catre poststructuralism.

Postmodernitatea se incadreaza, din punct de vedere temporal, dupa Al Doilea Razboi
Mondial, dar a cunoscut o evolutie semnificativa in ultimele trei decenii, cdnd au fost dezvoltate noi
tipuri de tehnologii, ca internetul, genetica, robotica etc. Odata cu acestea s-a creat o societate de
consum mai bogata, capabild sa cheltuiascd pe produse cu valoare pur esteticd. Postmodernitatea
capita deci o imagine empirica:

,0 lume eliberata de amenintari directe, fie ele razboaie, foamete sau
disconfort, traind in prosperitate o viata libera, toleranta, in care este loc pentru toate
stilurile si ideile, in care arta, fantezia, experimentul sunt la indeména oricui.”
(Cartarescu 2010:13).

Aceste situatii utopice, nascute din confruntarea modernitatii cu postmodernitatea, au facut ca
unii oameni sa rdmana prinsi la mijloc si din aceastd cauza sd experimenteze trdiri tragice, cauzate
in mare parte de dezintegrarea vechilor obiceiuri (Cartarescu 2010:14). Foucault observa ca
termenii ,,continuitate” si ,,constiintd subiectiva” sunt legati de o multime de idei care fuseserd
dominante in cultura noastra de pana acum: ,punctul de creatie, unitatea unei lucrari, a unei
perioade, a unei teme... marca originalitatea si bogétia infinitad de Intelesuri ascunse” (Hutcheon
1988:9). Lyotard observa ca in postmodernitate, cercetarea nu mai are un scop metafizic, c¢i unul
pragmatic, iar cunoasterea este produsa cu scopul de a se vinde sau a fi consumata si valorificata
intr-o noud productie. Thomas S. Kuhn, una dintre personalitdtile remarcabile In ceea ce priveste
studiul comparativ modernitate-postmodernitate, a pus la indoiald progresul constant al cunoasterii
stiintifice i a ardtat cad stiinta progreseaza printr-o serie de salturi si pauze, Intr-o miscare
discontinud de la o formatie discursiva (sau paradigmad) la alta (Kuhn 1976:54) si, mai mult decat
atat, odata cu slabirea distinctiei artd-stiintd, a avut loc un schimb de informatii inspirate intre aceste

BDD-V1793 © 2014 Aius PrintEd
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.50 (2026-06-30 06:47:33 UTC)



188 / Sorina Sorescu, Melitta Szathmary, Nicu Panea (coord.)

domenii. Influenta stiintei moderne (descoperirea cuantei de catre Max Planck si a teoriei
relativitatii de catre Albert Einstein) in productiile suprarealiste nu mai este o surprizd pentru
nimeni, asa cum nu mai sunt nici influentele artei in anticiparea gandirii stiintifice: ,,De-a lungul
istoriei, modul de gandire al artistilor despre lumina, spatiu si timp a instituit un nou model mintal
care a generat acele tipuri de intrebari ce au condus la configurarea unor noi paradigme
stiintifice.”(Militaru 2012:105).

In ultima parte a anilor 1960, structuralismul a dat nastere poststructuralismului, desi unii
critici considerd, ca si in cazul ideii de modernitate, ca acesta s-a dezvoltat mult mai devreme
(Selden 2005:144). Inceputurile poststructuralismului pot fi identificate inci de la teoria lingvistica
a lui Saussure, care propune existenta a doud sisteme independente in ceea ce priveste semnificantul
si semnificatul. El a observat ca unitatile de sens sunt instabile atunci cand sistemele se Intdlnesc.
Teoria a fost atacatd de structuralisti din considerentul ca subiectii sunt produsi de structuri
lingvistice care sunt tot timpul pe pozitia lor. Sunt excluse astfel toate procesele subiective prin care
indivizii interactioneaza 1intre ei. Eroarea este imediat observatd de Foucault: ,raportul
semnificantului cu semnificatul se plaseaza acum intr-un spatiu in care nicio figurd intermediara nu
le mai asigura intalnirea: el este in interiorul cunoasterii, legatura intre ideea unui lucru si ideea unui
alt lucru.” (Foucault 1996:50). Poststructuralismul incearca sa minimizeze pretentiile stiintifice ale
structuralismului: ,,Daca structuralismul este eroic prin dorinta sa de a guverna lumea de semne
artificiale, postructuralismul este comic si anti-eroic, prin refuzul sdu de a lua in serios o asemenea
pretentie”(Selden 2005:145). Jean Frangois Lyotard a studiat diferitele tipuri de discurs si a aratat ca
legitimarile ,,moderne” ale puterii sau ale stiintei puterii sunt inlocuite cu alte forme de legitimare.
Asezand omul i1n centrul existentei si al istoriei (Nietzsche, Heidegger), postmodernismul este
neincrezator In metapovestiri:

,»Cand acest metadiscurs recurge explicit la una sau alta dintre marile povestiri,
cum sunt dialectica spiritului, hermeneutica sensului, emanciparea subiectului
national sau muncitor, dezvoltarea bogatiei, am decis sd8 numim «moderndy» stiinta
care se raporteaza la ele pentru a se legitima.” (Lyotard 1993:15).

Lyotard identifica un paradox in distinctia pe care o face intre modalititile de cunoastere:
narativa (in care forma este mai importanta decat continutul sau finalitatea) si stiintifica. Fiecare
dintre cele doua forme de cunoastere are un limbaj diferit, prima fiind specificd modernitatii, iar cea
de-a doud postmodenitatii. Dar in timp ce cunoasterea narativa tolereaza mentalitatea stiintifica,
cunoasterea stiintificd nu o tolereazd pe cea narativd. La finele anilor 80, acesta explicd problema
postmodernului, tot printr-un paradox: pentru a fi cu adevarat modern, un artist, un creator, un autor
sau un fenomen, trebuie sa fi fost mai intdi postmodern, adica sd-si fi devansat epoca sub aspectul
ideilor si practicii culturale (Lyotard 2001: 53).

Cultura postmoderna este caracterizatd de pluralism si fragmentarism, exprimate la nivel
epistemologic de poststructuralism. Gandirea americana a oferit poststructuralismului european o
variantd consideratd mai coerentd si mai indrazneatd, ce apare sub numele de ,,deconstructivism”.
Jacques Derrida si-a depasit epoca si a fost imbratisat de teoreticienii americani, inaugurand o noua
migcare in Statele Unite, si promovand ideea de anti-sens, de semnificatie rasturnatd, de artd
contrard acelui common sense. In conferinta sustinuti in 1966, la simpozionul de la Universitatea
,-John Hopkins”, Structurd, semn i joc in discursul stiintelor umaniste, analizeaza distinctia dintre
scriere si vorbire prin paralela literatura-filozofie, cea din urmad privind literatura ca pura fictiune,
iar cea dintai acuzand filosofia cé-si ignora propria textualitate. Astfel, Derrida refuza o ierarhizare
a acestor doud concepte: ,,sa citesti filozofie ca pe literaturd nu te opreste sa citesti literatura ca pe
filosofie” (apud Selden, et al. 2005:166). Deconstructivismul incepe in punctul in care textul
Ltransgreseaza legile care par ca sunt de la sine intelese” (Selden, et al. 2005:167). Niciun text nu
este un tot armonios, ci contine parti contradictorii. Teoria propusa de ganditorul francez analizeaza
aceste structuri ce formeaza elementul discursiv al gandirii fiecaruia. Pierderea discursurilor
traditionale, legitimate si moderne, pe care Lyotard le numeste metapovestiri, a fost una dintre

BDD-V1793 © 2014 Aius PrintEd
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.50 (2026-06-30 06:47:33 UTC)



Actele conferintei internationale de stiinte umaniste si sociale ,, Creativitate. Imaginar. Limbaj” / 189

primele caracteristici recunoscute ale postmodernismului. Cu alte cuvinte, cunoasterea postmoderna
nu isi propune sa formeze caracterul individului. Ea este valabila numai atat timp cat circula, apoi se
transforma In deseuri. Cunoasterea postmodernd intereseaza ca instrument, nu in sine. Acest fapt
subliniaza poate una dintre cele mai de pret calitati ale postmodernismului — stimularea imaginatiei
si a creativitatii.

Postmodernismul, tendintd deopotriva criticata si imbratisatd, a avut inevitabil ecourile sale si in
antropologie, unde a impus o noud ordine a lumii, cea a mobilitatii si a unei istorii fara ,,radacini”, asa
cum o caracterizeazd James Clifford (Clifford 1997). Dupa modelul biblic al lui Cain si Abel, lumea
poate fi impartitd in doud categorii: agricultorii, cei care se stabilesc intr-un loc in care incearca sa-si
creeze resursele necesare supravietuirii (agricultura a facut ca omul sd se sedentarizeze, sa
construiascd, case, orase, o culturd proprie), si vanatorul sau pastorul, cel care caldtoreste dintr-un loc
in altul pentru a gasi hrana si pentru ca are, probabil, un spirit nesedentarizabil. Gonit de Dumnezeu,
dupa uciderea lui Abel, Cain si-a luat una dintre surori si a inceput sa cutreiere lumea pentru a
raspandi rasa umana. Omul modern célatoreste in principal din aceleasi motive ca si strimosii nostri:
pentru hrana si un statut financiar mai bun, din cauza conflictelor (rdzboaie sau conflicte familiale),
pentru casatorie si, nu in ultimul rand, de placere. Organizarile rurale sau urbane au devenit locuri de
tranzit, iar rezultatul este cd atat calatorii, cét si gazdele fac schimb de informatii culturale. De aceea,
in cele mai multe cazuri, nu putem ramane la ideea de locuri bine delimitate, specifica etnografiei, ci
este necesara o reconsiderare a diverselor forme de calatorie, din moment ce constituie factorul cheie
pentru transformarile ce au loc In postmodernitate.

Trebuie remarcat cd postmodernismul antropologic este specific in primul rand gandirii
americane, internationalizarea acestuia fiind destul de anevoioasa:

»Dacd, din punct de vedere fenomenologic, traiectul sdu american este pertinent,
substantial si logic, difuziunea sa extra-americana acopera o plaja foarte vastd de
necesitati, de la integrarea intr-o crizd filosoficd a receptdrii ce survine
structuralismului, de la conjugarea cu globalizarea, pana la moda sau snobismul
intelectual.” (Panea 2012:107)

Una dintre schimbdrile importante la nivelul antropologiei americane a anilor *80 este ca
studiile literare au fost transformate in studii culturale, din nevoia unor ,,noi debuseuri epistemice”.
Bazele acestui ,,ultim curent al mileniului in antropologie” (ibidem:127) au fost puse odatd cu o
conferintd organizata in aprilie 1984, la School of American Research din Santa Fe, New Mexico.
Timp de o saptdmand, personalititi din domeniul antropologiei, literaturii si istoriei au purtat
discutii pe marginea unui subiect controversat: crearea textelor antropologice. in incercarea de a
analiza trecutul recent al stiintei, dar si de a contura viitorul antropologiei, grupul, coordonat de
George Marcus, sublinia cad atunci cand este vorba de a reda felul de a gandi al culturii unui popor,
cercetatorul depune un efort asemanator ,.traducerii”. Aceasta ,,traducere” se refera la modul in care
antropologul trebuie sa explice diferentele culturale, lingvistice, sociale etc. dintre civilizatia
analizatd si cea pentru care se face analiza, astfel incat sa fie convingator. Parcurgind cerintele
necesare unei cercetdri antropologice se pot deschide mai multe discutii cu privire la observatia
participativa (una dintre primele metode de cercetare care presupune printre altele invatarea limbii
localnicilor si implicarea in existenta lor timp de minim un an), diferenta dintre emic si etic, dar si
despre pericolul subiectivitatii. Se pune intrebarea daca este eticd o ,traducere” a experientei de
teren, adica ,,punerea ei in termenii ratiunii disciplinare, gasirea unei logici a faptelor identificate,
dar care sa nu se indeparteze de la logica indigend, nici sd ramana factologie purd, dar nici sa
pastreze vocabulele straine” (Repciuc 2013:15). Antropologul se afla sub incidenta emicului daca
descrie propria sa cultura, deoarece poate fi banuit de o perspectiva partinitoare sau de o prea mare
familiaritate cu terenul sau si, deci, de subiectivitate. Existd insd si avantajul cd memoria si
experienta de viatd i ofera ,,0 anumita validitate speciald a cunoasterii sale” (Repciuc 2013:16).

Precursorul grupului de la Santa Fe, Clifford Geertz, sustinea in The interpretation of cultures
(1972) ca antropologia este de fapt un ,,fel de a scrie”. Cu atat mai mult este jurnalul de calatorie, ce
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se afld la granita dintre fictiune si nonfictiune, tendinta fiind favorabila cercetarii noastre ce priveste
acest gen literar drept un mijloc de reflectie antropologica.

Paradigma culturald postmodernad poate fi o cauza pentru importanta complementaritatii
literaturii de caldtorie in cercetarea de tip antropologic. Faptul ca antropologia postmoderna
presupune juxtapunerea filosofiei, studiilor culturale, antropologiei clasice si a literaturii (Panea
2012: 19) incurajeaza utilizarea acestui instrument de cercetare. Fluxul informational imens si
ritmul alert al vietii impus de postmodernitate favorizeaza lectura jurnalelor de calatorie,
consideratd de cititorul de pe mainstream mai placuta decadt cea a unui riguros text stiintific.
Trecerea de la modernism/ structuralism la postmodernism/ poststructuralism a transformat scopul
metafizic al cercetarii intr-unul pragmatic, cunoasterea fiind acum produsa cu scopul de a se vinde
sau a fi consumata si valorificata la scara larga. Rolul literaturii de calatorie in cadrul cercetarilor
antropologice, se inscrie din acest punct de vedere in tendintele postmoderniste, ea putand fi un
mijloc de familiarizare a unui public larg cu unele informatii ce tin de domeniul antropologiei,
sensibila la traditiile culturale, dar si la procesele schimbarii sociale atat ale unor civilizatii straine,
cat si ale propriei civilizatii.

II1. Literatura de cilitorie intre pragmatic si fictional

Unul dintre putinii cercetdtori din tara noastrd care a subliniat importanta literaturii de
calatorie ca instrument 1n cercetarea antropologicd este Oana Cogeanu. S-a observat acum mult
timp ca literatura de calatorie nu se incadreaza intr-o formula literara si ca spiritul ei ,,nu se afla nici
in sursa céldtoriei, nici in rezultatul literar, ci tocmai 1n procesul transpunerii caldtoriei in literatura”
(Cogeanu 2013:28). Aceastd ,transpunere” este pe undeva sinonimd cu ,traducerea” in sensul
postmodernismului antropologic, doar forma finala diferd. Informatia colectatd de pe teren de cétre
un ,,calator” este prelucrata in literatura pentru a fi placuta sau atragatoare la citit, iar cea adunata de
antropolog este transpusa intr-un text cu trasaturi stiintifice, desi acest aspect este discutabil dacd ne
gandim la exemplele oferite de Vicent Crapanzano 1in Writing Culture, manifestul
postmodernismului antropologic. El citeaza trei fragmente, dintre care numai unul apartine unui
antropolog. Este vorba despre prezentarea unei lupte de cocosi din Bali a lui Clifford Geertz (1973),
descrierea carnavalului roman pe care o face Goethe in Caldatorie italiana si textul lui George Catlin
despre ceremonia O-Kee-Pa a indienilor Mandan. in incercarea de a fi convingitori, granitele dintre
textul stiintific si cel literar se sterg:

,His [ethnographer’s] «disinterest», his objectivity, his neutrality are in fact
undercut by his self-interest — his need to constitute his authority, to establish a
bond with his readers or, more accurately, his interlocutors, and to create an
appropriate distance between himself and the «foreign» events he witnesses”
(Clifford 1986:53)

Asadar textul stiintific permite existenta unor nuante sau a mai multor deschideri
interpretative. Tendintele ultimelor decenii ridica un mare semn de intrebare legat de granita unde
un text nu mai poate fi considerat text stiintific si devine unul literar:

»3cience adopted a model of language as a self-perfecting form of closed
communication that achieved closure by making language itself the object of
description. But closure was bought at the cost of descriptive adequacy. The more
language became its own object, the less it had to say about anything else. So, the
language of science became the object of science, and what had begun as perception
unmediated by concepts became conception unmediated by percepts. [...] Language
as communication displaced language as representation, and as science
communicated better and better about itself, it had less and less to say about the
world. Still this would not have been fatal had it not been for the stuborn refusal of
language to perfect itself.” (Clifford 1986:124)
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Talal Asad (Clifford 1986:141-163) recunoaste banalitatea functiei distincte a antropologiei
sociale de a traduce o cultura. El mai spune si cd antropologul trebuie mai intéi sa ,,citeasca” si apoi
,,8a rescrie” Intelesurile implicite care se afla 1n spatele/ sub/ in interiorul discursului. Avand ca scop
intelegerea acelor adevaruri implicite, traducerea culturald nu urmareste adevarurile de care este
congstient vorbitorul nativ, sau pe cele pe care le acceptd vorbitorul nativ, ci pe acelea pe care acesta
este capabil sd le Tmpértaseascd omului de stiinta in situatii ideale. Antropologul se diferentiaza deci
de analistul stiintific — a se intelege si sociolog — care are intentia de a descoperi problemele unei
societdti si de a dezvolta propuneri de rezolvare. Antropologul este mai degraba asemanator
turistului: el viziteaza un spatiu cu scopul de a cunoaste, nu ca un ghid, apoi, dupa ce are informatia
necesard, se retrage pentru a vorbi despre respectivul spatiu (cultural, fizic, politic etc.). El nu
intervine pentru schimbarea unor posibile situatii observate. Formuleaza opinii pastrand un anumit
respect fatd de oranduiala specificd respectivei societati. James Clifford il numeste pe antropolog
tradittore, pentru cd tradeaza din doud puncte de vedere: i) tradeaza informatorii, cautand acele
adevaruri implicite, actiune ce necesitd, trebuie sa recunoastem, niste aptitudini speciale, dintre care
siretenia nu trebuie sa lipseasca; ii) 1si tradeaza cititorii, el transpunéand in text adevarul vazut de el,
care nu este intotdeauna general valabil, ci mult mai nuantat: ,,7radittore, traduttore. In the kind of
translation that interests me most, you learn a lot about peoples, cultures and histories different from
your own, enough to begin to know what you’re missing.” (Clifford 1997:39).

Discutiile de la Santa Fe vin in continuarea gandirii lui Clifford Geertz in ceea ce priveste
scena antropologicd contemporand, pe care a comprimat-o in cartea Works and Lives: the
anthropologist as author. Textul de numai 150 de pagini se imparte in sase capitole: primul si
ultimul capitol contin comentarii teoretice, iar in celelalte patru capitole analizeaza lucrari a patru
antropologi remarcabili prin stilul distinct si contrastant de scriere a textului antropologic — Lévi-
Strauss, Evans-Pritchard, Malinowski si Ruth Benedict. Intrebarile ridicate in carte, care i-au
preocupat si pe cei zece protagonisti ai intalnirii din New Mexico sunt urmatoarele: i) cum percepe
antropologul-autor propriul sdu text?; ii) prin ce reuseste textul sa il convinga pe cititorul informat
sa creada ca un autor este mai bun decét altul, dacd se presupune ca pentru textul antropologic nu
este important stilul redactarii, ci doar informatia? si iii) care este relatia dintre realitatea etnografica
obiectiva si fictiunea artisticd careia textul i se supune in mod natural? Geertz si reprezentantii
postmodernismului antropologic amintiti anterior reusesc, prin faptul ca ridica problema
subiectivitatii si a fictionalului in cadrul textului antropologic, sa agite tabara antropologilor, dar si a
consumatorilor acestei stiinte. Obiectia ridicatd de antropologi constd in faptul cad aceastd
»preocupare” nu tine de domeniul lor si este o grija exageratd, deoarece tot ceea ce trebuie sa faca
antropologul este sd meargd in diferite locuri, sd se Intoarca cu informatii despre oamenii care
locuiesc respectivele locuri si sa redea informatia disponibild comunitatii profesionale interesata de
ea, Intr-o forma practica (Geertz 1988:1-11). Din punctul nostru de vedere felul acesta de a vedea
lucrurile este simplist si pare sd ascunda o teamd. A doua obiectie vine din partea consumatorului,
care nu se asteaptd sa identifice in textul antropologic stiluri literare distincte, ci asteapta un text
nepretentios, tern. Dar dacd este asa, de ce textele unor Lévi-Strauss, Malinowski, Evans-Pritchard
si mai ales Ruth Benedict sunt best-selleruri? Nu in ultimul rind, obiectiile nu sunt rezonabile
pentru cd nu se bazeaza pe experienta postmodernitatii.

La noi in tard, Oana Cogeanu este prima care intreprinde o cercetare sistematica despre
autotaxidigrafie®, ca mijloc de reflectie antropologicd, dar are in vedere numai scrierile afro-
americane de calatorie, nu si pe cele din tara noastra. Pe parcusul cercetarii sale, aceasta identifica
doi poli ai literaturii de calatorie — unul pragmatic, ce se incadreaza in categoria non-fictionalului si
unul fictional, non-pragmatic. Daca jurnalul de célatorie este mai apropiat de practica jurnalistica si
are la baza informatii si experiente reale tréite in timpul unei calétorii, in cazul celui de-al doilea pol
al literaturii de calatorie este vorba despre o ,,emancipare a textului” (Cogeanu, 2013:24). Pentru a
oferi un exemplu de emancipare a textului, autoarea compara ghidul de célatorie in China din seria
,,Lonely Planet” cu jurnalul calétoriei asiatice al lui Marco Polo, Il milione. Publicate la o distanta

3 Termen propus de Oana Cogeanu pentru literature de cilitorie, compus din cuvintele grecesti autos-taxidi-graphein,
care inseamna scrierea propriilor calatorii.
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temporald considerabild unul de altul, acestea pretind autenticitatea relatarii, conditie Incalcata
totusi de ambele:

»---ghidul Lonely Planet, in aceeasi masura ca relatarea lui Marco Polo, reprezinta o
retea textuald alcdtuita dintr-o selectie de simboluri pentru referenti circumstantiali
geografici, politici, istorici etc. (ne)corelati cu o referintd abstracta a Chinei, care
constituie la rAndul sdu un simbol; desi ambele scrieri pretind veritate, fidelitate fata
de adevarul empiric — astfel cum apare acesta in contextul epistemei specifice
vremii lor — ele oferd cel mult verosimilitate, fidelitate fata de adevarul interior al
textului” (Cogeanu 2013:24)

La cel de-al doilea pol al literaturii de célatorie se afld totusi o Incercare de a pastra un
echilibru intre fictional si non-fictional. Ea pleaca de obicei de la niste coordonate reale, care sunt
dezvoltate in textul literaturii astfel Incat sa corespundd unor modele cunoscute si acceptate de
publicul cititor. O astfel de emancipare a textului este etica, deoarece cititorul, prevenit cd se
confrunta cu un text literar, nu se lasd Inselat de prezenta elementelor non-fictionale, care confera
coerenta interiora a textului. Textul este agsadar verosimil, dar nu veridic. Cu conditia sa fie prevenit,
cititorul poate plusa prin aceastd lecturd la capitolul autocunoastere sau cunoastere prin célatorie
interioard/ calatorie initiatica. Povestea lui Harap AIb poate fi un exemplu.

Asadar, aflat la primul pol al literaturii de calatorie, jurnalul presupune veridicitate si poate fi
un instrument deosebit de util In cercetarea antropologicd, mai ales pe un teren unde cea mai multa
informatie despre alte popoare vine dintr-o astfel de sursa si nu din surse avizate stiintific. Creierul
uman functioneaza ca un filtru pentru fluxul continuu de informatie. Datele memorate de-a lungul
vremii ne ajutd sd deosebim adevarul de fictional, sau cel putin s avem o intuitie in aceastd
privintd. Pand la urma si prima intdlnire a antropologului cu terenul de cercetat are loc pe bazele
acestei memorii.

IV. Studiu de caz. Jurnale de cilitorie in China: Am fost in China Noud de G. Cilinescu/
China. Jurnal in doi timpi de Andrei Bodiu

Atat la baza textului antropologic cat si la baza jurnalului de calatorie se afla calatoria, care poate
avea un aspect negativ sau unul pozitiv — ea poate semnifica explorare, cercetare, transformare, intalniri,
cunoastere sau, dimpotrivd, superficialitate, turism, exil si dezradacinare. (Clifford, 1997: 31). Prin
aceasta observatie nu Incercam sa punem in balanta argumentele pro si contra célatoriei ca modalitate de
cunoastere, ci este primul pas 1n a stabili o atitudine corecta fatd de obiectul cercetarii. i intr-un caz si
in celalalt, calatorul — antropolog sau turist — are un statut privilegiat, sau dimpotriva este judecat
conform unor stereotipuri, dar oricum este vazut ca un strdin, ceea ce va deforma comportamentul
nativilor in raport cu el. Criteriile dezvoltate de Malinowski privind observatia participativa se refera la
invatarea limbii si locuire in zona cercetata timp de cel putin un an. Dar cat de bine si cat de repede poti
invata o limba strdina (mai ales a unor civilizatii exotice)? observa James Clifford in Routes... Asa cum
sustine Bakhtin, limba este ceva ce abia nativii o pot controla, ea se schimba In permanentd, iar
vorbitorul nativ, s-a constat, foloseste un alt fel de limbaj atunci cand se adreseazd unui strdin.
Comentariul lui Clifford In ceea ce priveste fotografia lui Malinowski, ce infatiseaza cortul
antropologului asezat langd locuinta cépeteniei de trib din satul Omarakana din Pacificul de Vest,
explica aceasta situatie. Cercetétorul are o pozitie privilegiata, se afla in imediata apropiere a capeteniei.
1l vad oamenii de rand altfel, decat dac ar fi locuit printre ei? Nativii cunosc probabil misiunea acestuia.
Se poarta ei diferit stiind ca sunt urmariti? Din acest punct de vedere mi se pare mai avantajoasa pozitia
turistului in orase des vizitate, in care locuitorii sunt obisnuiti cu prezenta lui, intr-atat incat abia daca
mai este remarcat. Mircea Eliade considera totusi ca sase luni de sedere ar fi fost suficiente si ca o
cunoagtere perfecta a limbii nativilor ar avea si unele dezavantaje:

»De aceea marturiseam ca despre o tard nu se poate publica o carte unitard —
adica un jurnal complet sau o scurtd monografie, decat dupa sase luni de
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sedere. [...] Dupa trei ani, volumele se volatizeaza, limitele se sterg: 1si fac loc
nuantele, indoielile, analizele. Decorul nu mai rezista. inveti bine limba tarii,
cunosti oamenii, incepi sd-ti faci prieteni si dusmani, Incepi sd ai atitudini,
sentimentale sau critice” (Eliade 1991:27)

in China. Jurnal in doi timpi, Andrei Bodiu viziteazd Republica Chinezi in calitate de
director al Institutului Confucius din Brasov, pentru a sustine o conferinta cu privire la activitatile
trecute si viitoare organizate In cadrul institutului. Gazdele, universitari chinezi, incearca sa-i ofere
o sedere cat mai placutd. El are un statut privilegiat, este dus si manance la cele mai bune
restaurante, nu incearcd mijloacele de transport in comun, are contact cu oameni numai de o
anumita pregatire etc. Rezultatul nu este concludent pentru cunoasterea modului de viatd normal al
chinezilor, dar este relevant pentru a observa arta diplomatica chineza, situatia economica, sistemele
de rudenie si ierarhie. lar dacd vom compara acest jurnal publicat in 2013 cu cel al lui G. Calinescu
(1955) vom observa o anumita constanta a traditiilor si obiceiurilor de primire a oaspetilor.

In acelasi timp, atitudinea lui Andrei Bodiu este una cat se poate de etici. Acesta stabileste
incd de la inceput scopul relatarii:

,»China este o tara impresionantd. Acum, peste tot, la TV, pe DVD-uri, in
reviste si carti, obiectivele turistice majore ale tarii sunt accesibile. De aceea
acest jurnal nu va face decdt vag descrierea acestora. [...] Acest jurnal
privilegiazd viata, contactele umane, relatiile Intre mentalititi.” (Bodiu
2013:5)

Jurnalul Am fost in China Noua ne oferda o prezentare mult mai complexa a culturii si
civilizatiei chineze. Vizitarea localitatilor Pekin, Nankin (,,un Pekin 1n alb, aerian, un sat somptuos
si imens”), Hanteu, Tientin, Sanhai, Canton si Hankou (,,are aerul unui oras comercial european, o
Braila mai stilizata si mai mare”) este un prilej de a raporta statului roman despre bogatiile naturale
ale Chinei, dar si despre atitudini si maniere de progres. Implicatiile politice ale acestui jurnal,
vizibile mai ales in ultima parte a lucrdrii incepand de la capitolul ,,Poporul muncitor” unde
descrierea este Tn maniera realist-socialistd, consideram ca valoarea antropologica a textului nu este
compromisa. Jurnalul aduce un plus de cunoastere prin faptul ca surprinde mai multe elemente de
antropologie: date ecologice, demografice, geografice si arhitectonice:

,»O fatada obisnuita de casd la stradd se compune in linii generale, din trei
sectiuni dupa maniera baroca (existd un baroc evident). Partile laterale sunt
doua patrulatere mai scurte decat partea din mijloc, asa incat profilul streasinei
este al unui crenel. Pe urma crenelul suporta doua streasini intoarse In sus, iar
capetele laterale de jos, alte streasini asemenea. Casa e vopsitd in rosu, verde,
galben, albastru, ornata vertical cu inscriptii, uneori impodobita cu imagini de
faianta, portelana, cu balustrade de piatra sau de lemn sculptat asa marunt ca
pare méancat de cari.” (Calinescu 1955:34).

Sunt observate si cateva obiceiuri, dar nu se insistd asupra descrierii lor: ,,Pe acest divan se
afld plapumile Tmpaturite, o lada sau doud cu avutul vestimentar si o masutd scunda, cici ziua
femeile stau turceste pe paturi si cos.” (Cilinescu, 1955:47). Incepand cu cel de-al saselea capitol —
,-Poporul muncitor” — accentul cade pe comportamentul uman fata de diferite aspecte ale vietii, cu
precadere munca: ,,Oriunde iti arunci ochii in China, la oras sau la tard, intalnesti chinezi care duc
0 povard sau robotesc ceva” sau ,,Femeile lucreaza cu aceeasi sarguintd ca si barbatii si fard a
exclude anumite munci ca fiind incompatibile cu ele. Astfel, pe cheiurile Cantonului sunt femei-
hamal tragand incarcatura pe carucioare-platforme din blani grele de lemn puse pe roti mici din
fier” (Calinescu, 1955:53-54). Este surprinsa si calitatea de homo faber a taranului chinez atunci
cand este nevoit sa-si fabrice propriile instrumente de lucru, fie ele destinate lucrarilor agricole sau
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artizanale, dar si predilectia acestui popor pentru culori si numerologie: ,,Pentru chinezi, culoarea
este a patra dimensiune, de care se tine seama in orientarea in viata civila.”, ,,Cu traditionald
predilectie pentru simetria numericd, au proclamat «cinci starpiri» (starpirea mustelor, tantarilor,
paduchilor, puricilor si plosnitelor), opt «lucruri curate» (copii, trupuri, odai, curti, strazi, bucatarii,
latrine si cotete) si o «prindere» (prinderea soarecilor)” (Calinescu 1955:75, 130).

Spre deosebire de Andrei Bodiu, Calinescu verifica informatiile culese de pe teren. Cu
tenacitatea unui antropolog in adevaratul sens al cuvantului el apeleaza la studii si monografii,
reusind sd imbine munca de teren cu antropologia de cabinet. Printre autorii citati se numara
Spatarul Nicolai Milescu, Otto Kiimmel, Stephen W. Bushell, Eduart Fuchs sau Marcel Granet.

Desi scopul celor doud jurnale, precum si perioada vizitelor sunt diferite, am identificat mai
multe elemente comune observate de cei doi autori. Unul dintre ele este modul ospitalier de a-si
primi invitatii straini: ,,Rasul cordial si modest este sincer, dorinta de a face placere nestavilita.
Oricat uzantele ar indreptati o atentie deosebita pentru invitatii straini, stilul specific al cordialitatii
chinezesti se distinge indata” (Calinescu 1955:139)/ ,,Ca si acum doi ani, colegii sunt gazde extrem
de atente. Partenerii nostri de la Shenyang sunt cele mai bune gazde pe care le-am intdlnit in
calatoriile mele prin lume. Ospitalitatea lor obliga si, dupa parerea mea, nu poate fi egalata” (Bodiu
2013:18). Al doilea element observat de ambii autori este obiceiul ,,cambei”, dar, spre deosebire de
G. Calinescu, Andrei Bodiu pune accent pe semnificatia din spatele acelui toast: ,,La masa chinezii
inchind zicand cambei si beau rachiul de orez pana in fundul paharului, pe care 1l intorc apoi in jos
demonstrativ, invitdnd si pe musafiri sa faca la fel” (Calinescu 1955:94) si ,,Cambei este insotit de
toasturi repetate pentru prietenia noastrd, pentru ce am facut si pentru ce vom face impreuna. E o
fraternizare cu un puternic accent protocolar la care trebuie si fii foarte atent pentru ca urarile nu
sunt, am observat, generale, ci se leaga de ce a facut fiecare dintre noi pentru proiectul comun”
(Bodiu 2013: 28). Situatiile prezentate presupun analiza comportamentului oamenilor fatd in fata
cu alti oameni, in diverse situatii, care in antropologie poartd numele de metoda dramaturgica a
comportamentului social. Cercetatorul Erving Goffman s-a dedicat unei astfel de analize asupra trei
grupuri diferite — o comunitate de cultivatori din Shetland, un spital de psihiatrie din Washington si
o sald de jocuri din Las Vegas — din care rezultd ca fiecare individ pune la dispozitia celuilalt, in
termeni informationali, un flux intentionat si altul disimulat de informatii. (Panea 2012:50).
Diplomatii chinezi, prezentati de Andrei Bodiu, lasa sa se intrevada prin performance-ul individual
ci anumite subiecte de discutie le sunt incomode. In acelasi timp reusesc sa creeze despre sine o
imagine favorabild, deoarece nu sunt nevoiti sa reactioneze la cald: ,,La mese, cand situatia devine
alunecoasa, se gaseste mereu cineva care sa toasteze si sa cheme comesenii la un cambei. Dupa ce
te-ai asezat, cine stie in ce directie pleaca discutia.” (Bodiu 2013:36).

Atat Andrei Bodiu cat si G. Calinescu remarca numarul impresionant de feluri de mancare
servite la o masa, precum si atetia deosebitd pe care chinezii o acordd prepararii acestora:

,»O observatie preliminard de facut este aceea ca asa cum descifrezi cu greu
inextricabila structurd a unui corn de fildes, cu dificultate poti sa determini
materiile ce au intrat in compozitia unei mancari. Prelucrarea totala a naturii,
fuga de crud si sangeros este, cu mici exceptii, filozofia culinara. [...] Al
doilea principiu comanda multitudinea senzatiilor, surpriza continua, tratarea
mancérurilor ca bibelouri agreabile dacd sunt numeroase, variate si cu
dimensiuni mici.” (Calinescu 1955:89)/ ,,Mesele in China sunt esentiale, parte
a culturii milenare a tarii. Sunt cel mai bun loc pentru comunicare sau pentru
evitarea comunicarii. Pe masa rotunda din sticla sunt agezate unul cate unul
felurile. Apis acestea trec, rand pe rand, prin fata fiecaruia. lei si dai mai
departe.” (Bodiu 2013:22).

Teatrul este un alt subiect comun celor doua jurnale: ,,Costumele sunt de-a dreptul uluitoare.
E o armonie cromatica formata prin alaturdri care, pentru gustul european, sunt absolut insolite. Se
pare ca baletul de anul acesta a biruit memorabila cantare de anul trecut.” (Bodiu 2013:94)/ ,,Intdia
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senzatie cand aisti la un spectacol de teatru chinez clasic este de ceva grotesc. O lume de monstri
feerici se misca cu gesturi demonice intr-un zgomot infernal [...] Incetul cu incetul te obisnuiesti,
feeria absurda incepe sa devina inteligibild, apoi esti cucerit si obsedat.” (Célinescu 1955:95).

Desigur, sunt nenumarate exemple care sa ilustreze contributia pe care cele doua jurnale de
calatorie au adus-o la cunoasterea civilizatiei chineze, iar din punct de vedere antropologic acestea
indeplinesc criteriul stiintific de a descrie si interpreta diversitatea umana ca diferentd raportatd la
propria identitate. Aceastd diferentd a devenit ,alteritate”. Conceptul, precum si cel de
Htransgresare”, n sensul de depdsire a propriei identitati (culturald, sociald etc.), sunt importante
pentru cunoasterea evolutiei culturale a omului. Literatura postmodernd de calatorie, nu exclude
dimensiunea ,,eu — tu”, dimpotriva, narativul se bazeaza in primul rand pe relatia cu alteritatea (el se
raporteazd mereu la alte civilizatii), astfel ca acest tip de comunicare nu are numai o origine
subiectiva, ci imbracd In mod subtil subiectul si obiectul cunoasterii, pe cel care vede si cel care este
vazut, raport surprins foarte bine in descrierea facutd de Foucault tabloului Iui Velasquez. Autorul
unui text cu rol antropologic are obligatia profesionald sa péstreze 1n echilibru doua preocupdri: una
stiintificd, sa fie detasat suficient, si alta umanista, sa fie implicat suficient:

»Anthropology inevitably involves an encounter with the Other. All too often,
however, the ethnographic distance that separates the reader of
anthropological texts and the anthropologist himself from the Other is rigidly
maintained and at times even artificially exaggerated. In many cases this
distancing leads to an exclusive focus on the Other as primitive, bizarre and
exotic. The gap between a familiar «we» and an exotic «they» is a major
obstacle to a meaningful understanding of the Other, an obstacle that can only
be overcome through some form of participation in the world of the Other.
[...]1 If, however, it is possible to reduce the distance between the
anthropologist and the Other, to bridge the gap between «us» and «themy then
the goal of a truly humanistic anthropology can be achieved” (Geertz apud
Danforth, 1988:15)

Concluzii

Prin aceasta lucrare, am incercat sa subliniez importanta literaturii de calatorie si in special a
jurnalelor de célatorie in ceea ce priveste cunoasterea si intelegerea altor culturi si civilizatii. Dupa
ce am justificat de ce literatura de célatorie poate fi un instrument complementar in cercetarea de tip
antropologic, dar si dupa o prezentare a postmodernismului antropologic si a diferentei dintre
literatura de caldtorie si genuri non-pragmatice, am analizat in paralel China. Jurnal in doi timpi de
Andrei Bodiu (2013) si Am fost in China Noua de G. Calinescu (1955). Aplicarea acestei metode,
de a privi jurnalul de célatorie ca un instrument complementar In cercetarea antropologica, a permis
pe de o parte cunoasterea mai multor informatii ce tin de antropologie (date geografice, economice,
relatii inter-umane, viata rituala si religioasa, gastronomie, arhitectura si teatru), iar pe de alta parte
am putut identifica 1n cadrul textului si metode specifice stiintei, precum observatia participativa
sau metoda dramaturgicd a comportamentului social. Iatd deci, cum o simpld modificare de
perspectiva si anume, cea de a privi literatura de célatorie ca pe un instrument de cercetare, poate
aduce informatii valoroase dar si schimbari semnificative in modul de abordare al cercetarii
antropologice.
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