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TRANSDISCIPLINARITATEA:
O METODOLOGIE STIINTIFICO-FILOSOFICO-POETICA

Marian Victor BUCIU

Rezumat

Nu un manifest politic, nici literar, ca T. Tzara ori 1. Isou, face acum romanul ploiestean B. Nicolescu.
Nici numai unul limitat filosofic. Sau logic. Este unul metodologic. Incitare la schimbare de proceduri in
gandire, logica, metoda.

O expresie a unei gandiri fuzionante este aceasta despre transdisciplinaritate, ca metodologie holistica,
stiintifica, filosofica, poetica.

Luat global, citim un manifest (un apel!) in apararea naturii, farda implicatii ideologice directe,
ecologiste.

Acest text este desprins dintr-o sectiune a unui eseu cu titlul deocamdatd provizoriu Basarab
Nicolescu, mutantul transdiciplinar.

Ma intorc la sumarul volumasului lui Basarab Nicolescu, Transdisciplinaritatea (manifest),
1996, Ed. du Rocher, 1999, Ed. Polirom, Iasi, trad. de Horia Mihail Vasilescu. Ce constat este o
alcatuire coerentd, dar nu tocmai evidentd. Uneori ma intreb de ce trece autorul de la ceva la cu totul
altceva, dar admit ca o gandire fuzionantda precum aceea despre transdisciplinaritate, ca metodologie
holisticd, stiintifica, filosofica, poeticd, nu are aceleasi praguri ca una adversativd. Adversativ
neeliminat, integrat si dispus la unificare. Iati cum isi ordoneazi autorul (de)mersul. Intai —
conformist? — clarificd si alerteazd. Trece brusc la denuntarea scientismului. Introduce atat cat e
necesar in cuantica si ,realitdtile” acesteia. Coboara si teoretizeaza dualitatea unitara prin plastica de
tip concretist despre bastonul care incape intre doud capete. Evidentiaza pluralitatea si complexitatea
existentului, in fapt admise de toate metodologiile semnificative. Ajunge la metodologia proprie,
transdisciplinard, inteleasd ca noud viziune si unitate deschisa a existentului, undeva spre sfarsitul
primei treimi a manifestului. Retraseaza raportul dintre extinctie si inviere. Descrie si defineste omul
autodepasit, un alt supraom. Face examenul critic al tehnostiintei si ciberspatiului. Pledeaza, biologic
si artistic, pentru preeminenta femininului si respectiv pentru poetizarea ontologica. Intrd din scurt,
dar acut, in ideologia totalitara, de cult al liderului. Mai ia in discutie un raport, pe cel dintre stiinta si
cultura. incepe sa reconceptualizeze in chip ,trans”(disciplinar). Intai transculturalul, dincolo de
narcisism si egoist, rasfrant in alteritate. Semnaleaza inautentificarea in ,,devianta si derive” a meto-
dologiei propuse. Augmenteaza, conformist la prima vedere, intr-un mod atributiv, transdisciplina-
ritatea, in orizont stiintific (rigoare), filosofic (deschidere), etic si, poate involuntar, ideologic
(tolerantd). O altd sectiune discuta transreligiosul (al doilea trans) centrat asupra sacrului. Alta:
educatia. De aici a pornit psihologul J. Piaget in 1970, iar calea s-a amplificat. Incheie cu al treilea
trans, din sumar, trans-umanismul. Anexeaza carta comuna a metodologiei logicii tertiare aplicata la
miile de discipline atestat universitar; se pare ca in numar de opt spre noua mii.

Demersul sau esential devine o cerere insistentd, intr-un registru de constantd gravitate.
Manifestul pare un apel. Apelul nu este de rugd comuna, dar de impartasire interogativa. Exista si o
conditie, enorm de provocatoare si de pretentioasa: la raspandire fata de toata reflectia anterioara si
de regandire, de Innoire a cugetarii. (De)mers, va sa zicd, Intemeietor. Autorul este, se doreste, un
temelier. Mie mi-ar aminti de departe pe Mesterul Manole. Reia mitul reinceputului. il reia de la un
(pretins, de o Intreaga lume) sfarsit, apocalips. Dar se pare ca modelul (re)constructiv nu este numai
al nostru. Exista si la cei care duc ciclurile la limita, mai lent si mai organic decat noi, cei care
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facem recurs adesea cand abia incepe cursul. O mutarea de gandire si o interogatie infinita, iatd pe
scurt programul sdu supraomenesc, pe care el, insd, 1l considera cit se poate de omenesc.

Nu un manifest politic, nici literar, ca T. Tzara ori 1. Isou, face acum roméanul ploiestean B.
Nicolescu. Nici numai unul limitat filosofic. Sau logic. Este unul metodologic. Incitare la schimbare
de proceduri in gandire, logica, metodd. Afirmare urgenta, neclatinata, legalista, constitutionalista la
modul cel mai cuprinzator; de fapt, pretins total, absolut. Un manifest loveste, dupa cum se stie si se
asteaptd, precis si definitiv. E proclamatie, nu exclamatie sau aclamatie, cu toate ci si acestea il
servesc pe parcurs. Partea de apel la lupa, la revolta mai slabeste ceva din manifest. Cere eventual
un ajutor, cheama in sprijin, dar se poate si la ordine, roagéd umil, dar poate si imperativ. Se combina
mai cu un indemn, mai cu o strigare... O mai stim bine cum ideologiile totalitare practica
hotararile-apeluri: citesti si iei act de decizia care a fost luata fara sa si se lase calea de impotrivire
sau abtinere.

De aceasta data, manifestantul ori apelantul este un autor. Scrisul ramane actiunea lui, care,
fireste, nu a inceput cu acest ,,manifest”. El ne avertizeaza neintarziat ca transdisciplinaritatea ,,are
,caracter planetar”. Prinde virtualul ca real. Nimeni nu va scapa, nu scapa deja, de razgandire,
regandire si Intrebarile sui generis. Sau cu raspuns trecator. Iute luate sau impinse de noile intrebari.
Intr-o lume in care nu va exista om care si nu (se) tot intrebe, inainte, dar se pare ci mai ales in
timpul si dupa grefa de razgandire-regandire. Calea a inceput de ani buni sa fie ocupatd de mai
multi interesati, care nu-gi pun, se pare, problema dogmei marturisite si Impartasite si a libertatii de
manifestare. Nu si-o pun, problema, nici acum, dupd manifestul fizicianului, filosofului si
analistului literar roman. De la Ploiesti, reamintesc, si nu intamplétor de la Ploiesti, care vrea, ca la
el acasa, sa Intoarca de pe cale, metodic, lumea larga. ..

A luat termenul de-a gata, ne spune onest si de cand exista, din 1970, si cine l-a pus in uz
(Jean Piaget, apoi Edgar Morin, Eric Jantsch), unde a fost mai intai util (in ,,educatie”, invatamant).
El insd i-a mutat sensul si scopul. De ce un cuvant care inseamna ceva n-ar putea sd Insemne nu
doar si altceva, dar chiar ceva cu totul diferit, ca sd nu zic tocmai opus. E vremea cand prefixele
fixeaza si rasfixeaza cuvintele. Se lasa intoarse ca o manusa. Pot totul din ceea ce vor utilizatorii lor.
Nu toate prefixele sunt reactivate iar daca faptul s-ar intdmpla, ar fi o adevarata revolutie a limbii, a
limbajului. Stim ce poate, din ce se vrea, prefixul post: inchide, deschide, continud. Iata-1 acum si pe
trans. Fusese angajat energic ca sd dea sensul de multime si de legaturd Intre parti diverse care
admit unitatea: pluri- si inter-disciplinaritate. Acelasi termen cu acelasi prefix atat pentru cantitate
ori numdr, cat si pentru relatie. Dar nu din revolta pentru inceputul sau de polivalenta 1l adopta noul
ganditor. De fapt, il imprumuta ori il sustrage. Vom afla si explicatia semanticd ori chiar
conceptuald, logica si gnoseologica, in expunerea sa impozantd. Recunoaste evidenta ca termenul e
facut sa Incurce, la propriu, limba, e ,,greu de rostit”. Nu putem sti daca toate limbile in aceeasi
masura. Poate cd pentru unele cu lexic care pune obstacole aparatului fonator, cum spun lingvistii, e
o bagateld ori chiar o placere sa-1 tot repeti. Ne asigurd insd numaidecat cd este un ,,cuvant de o
frumusete virginala”. Frumusete organica sau (si) esteticd? Expresia ma trimite la Arghezi, la
ardtata lui frumusete noud, imbietoare, proaspata, de botez, nunta si, iatd, de feciorie. Pe scurt, un
cuvant temeinic, marcator de renastere. In care el pune totul: incredere manifesta, in doua cuvinte.

Ne spune apoi ca manifestul este o marturisire de fizician teoretician si de actiune, condusa
intr-un centru de studii, legitimat printr-o Carta, in1994. Marturisire nu pare nici el un cuvant din
aria stiintelor. Mai frecventat e de religii, teologii, etici, estetici. Trebuie sd ne obisnuim cu gandul
ca acesta nu este decat un manifest ca forma, deci luam aminte sa nu ne gandim la politica sau arta.
Calea (metoda) aceasta de comunicare, prin manifest, nici nu este o optiune pur personald. I-au
hotarat-o afinii cei mai apropiati si, presupun, persuasivi. Manifestul ajunge, asadar, o rapida
alegere formal retorica. Stiinta vorbeste publicului specializat sau interesat prin tratate, laborioase,
lungi, amanuntite. Impactul raméane nu doar limitat, dar si mai putin sigur, prin expresia tratatului,
pe cand ,,forma axiomaticd a unui manifest permite intelegerea intuitiva”. O dificultate rezolvata de
limbaj, Intr-un stil de manifest, concentrat, litotic. Receptorul la care se face apel ar fi, inteleg, nu
neaparat specializat, nu unul apt de inductie, dar de abductie si deductie (daca ele n-ar fi eludate
odata cu logica dislocata de o nouad logica).
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Dincolo de preluarea la sugestie strdind a formei de manifestare a gandirii aici, opusculul este
semnat personal: ,,prezentul manifest este scris in propriul meu nume si nu angajeaza decat propria-
mi constiintd”. Dar demersul anterior a fost, cum ramane si pe mai departe, comun, colectiv. Ar fi
de asteptat replici, comentarii, mai intai, tocmai din grupul transdisciplinar, al caror membrii, unii
macar, se lasa anihilati, substituiti. Aceasta este problema oricarui demers de grup, mic sau mare. O
alta precizare: scrie ,,dincolo de orice dogma si ideologie”. Afara, eventual, de cele create sau
sugerate de propria lucrarea. Promisiune uriagd. Vom vedea cat de stragnic mentinuta.

Luat global, citim un manifest in apararea naturii, fara implicatii ideologice directe,
ecologiste. Cu toate ci pledeaza undeva, totusi, pentru ecologia transdisciplinard. Premisele, baza se
afld in doud puncte stiintifice tari, cuantica si informatica, intrucat ele au rasturnat si au rupt
cunoasterea, devreme ce amandoua sunt privite ca doua autentice, mari revolutii, ale secolului 20. E
drept cd evolutia si revolutia nu sunt in conceptia sa antinomice, ele fuzioneazd pe acel plan
superior de realitate, unde ademeneste tropismul logic inclusiv al tertiarului, noua logica, preluata si
ajustatd, de la Stefan Lupagcu. Cunoasterea este reorientata sau readusa spre interioritatea traditio-
nald, anticd, greacd, socratica. Sinele a pierdut in cunoastere in favoarea acumularii de informatie.
Desi cunoasterea incepe din sine, cu sine, abia ulterior tinzand spre totalitate. Ma-ntreb, colateral,
daca nu putem spune, ca Proust despre lecturd, cand citim (cunoastem) pe noi ne citim (cunoastem).

Daca stiinta este realitatea, normalitatea, natura, scientismul este falsul, absurdul, patologicul
cultural. Alegerea ajunge deci lesne deductibila. Este antiscientistd, manifestand impotriva tendintei
probate de autodistrugere a naturalului, transformat de la radacina, alterat genetic, dintr-o pornire de
putere oarba si surdd la urmiri, de vanitate a maleficului activist. Insd scientismul nu este
(r)evolutie. Pentru ca el rupe cu tot trecutul. Vina n-ar fi ultra-moderna, avangardistd (schimbare
superlativa, deplind), dar postmoderna. B. Nicolescu acuza, odatd cu uitarea trecutului, abandonul
postmodern. Pentru el, post echivaleaza, cat se poate de cuminte si de logic, gramatical, cu dupad.
Prezent absolut, nimic anterior. Teoretizat si el amfibologic, postmodernismul ar fi putut sa treaca
intr-un plan de realitate largit, unificator, propriu logicismului amfibologic, tertiar, in celelalte
conceptualizari ale postmodernului: ambele de 1intoarcere, fie 1n premodernitate, fie intr-o
modernitate moderatd. Alarma lui B. Nicolescu descopera exclusiv un postmodernism ideologic si
scientist, fie exclus, fie transformat malefic in orizont epistemologic. Dar si ,,Modernitatea este
mortiferd”, totul apare in post, apocaliptic, sfarsit.

Cuantica depaseste integrator fizica clasica, dar 1si manifesta diferenta radicala fata de ea.
Pastreaza credinta 1n progres, optimismul acesteia. Apelantul intelege de ce au fascinat
continuitatea, cauzalitatea locald (de la Aristotel, fard cauzalitatea formald sau cea finald) sau
determinismul. Natura existentului a fost uitatd si alteratd in esenta ei, care era fertild, feminina. Ea
trebuie reconstituitd, dupa dominatia virila. Din prudenta si tolerantd, poate, lipseste, din aceasta
anamneza a feminitatii, atitudinea fatd de feminism. Ideologiile politice sunt trecute in contul
scientismului. Marx, Engels, nominalizati, impreund cu marii lideri nefasti care le-au succedat, au
fost niste scientisti, pretinzandu-se atotstiutori, stapani pe legile definitive de tip economic si social.
Manifestantul scriptural repetd lucruri bine stiute, din care nu s-au invatat prea multe, despre
dogme, ucideri, revolutii, ideologii, idei generoase devenite criminale, iluzie, regres, subiectul ajuns
obiect. Viciul fundamental al scientismului ar fi ignorarea existentei nivelurilor sau treptelor de
realitate. Scientismul se limiteazd abuziv si ignorant la o realitate singulara, pe care pretinde sa o
stapaneasca. Stiintd, ca sa nu decada in scientism, se manifesta Impreuna cu constiinta. Cunoasterea
(se) implica in limbaj(e). Un cap de pod in clarificarea instrumentului de transmitere epistemologica
este Galilei, cel care a constatat ca limbajul matematic nu e natural.

Stiinta se innoieste cand Max Planck descopera discontinuitatea energiei (materiei universale)
in fizicd. Mecanica cuantici e impusd de Planck, Bohr, Einstein, Pauli, Heisenberg, Dirac,
Schrdédinger, Born, de Broglie, care au cu totii si o solida culturd filosofica, indreptatind ca atare o
filosofie a stiintei. Abolirea pluralitatii, inseparabilitatea opun cuantica macrofizicii. Toate distan-
tele interactioneaza cuantic. Omul s-a denaturat prin separare si azi ne aflam ,,foarte departe de
inseparabilitatea umana pe mica noastra planetd”. Lumea cuantica se intemeiaza pe indeterminism,
dar nu pe imprecizie. Cuatatonii sau ecuatiile cuantice nu se pot determina exact in spatiu si timp.

BDD-V1775 © 2014 Aius PrintEd
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 03:30:53 UTC)



20 / Sorina Sorescu, Melitta Szathmary, Nicu Panea (coord.)

Ordinea vizionatd in cuantica ar fi: si sau nici hazard, si sau nici necesitate. Teoria haosului nu mai
consuna cu cuantica, ea se atageaza macrofizicii.

Cum este (re)cunoscuta realitatea? Ea face obiectul unor probe diferite, concrete sau abstracte,
de laborator sau de gandire si instrumentare in limbaj. ,,Eu inteleg prin Realitate, in primul rand,
ceea ce rezista experientelor, reprezentarilor, descrierilor, imaginilor ori formalizarilor noastre
matematice.” Realitatea este un produs al naturii. Natura o infiinteaza. De aici invocarea unui
demers filosofic (clasic), ontologic. ,,Suntem nevoiti sa redam notiunii de Realitate o dimensiune
ontologica, In masura in care Natura participa la fiinta lumii.” Omul incorporeaza ambele structuri
fizice, veche si noud. ,,Corpurile noastre au o structura macrofizica si in acelasi timp una cuantica.”
Pentru cuantica, universul este pur material. Asa numita sdgeatd a timpului traseazd existenta
dinspre nastere spre moarte. Timpul este insa (i)reversibil, confirma unificarea intr-un plan superior
de realitate si atrage refuzul dogmei unicului nivel de realitate. Timpul este unic, viu,
netemporalizat, prezentul de pildd rimane indefinibil.

Existentul apare normat iar norma este cea care 1i face ordinea. Normd si logica sunt
substituibile. In orice caz, logica este norma. Cum schimbarea rimane continu, logica se modifica
si ea. Logicile formale au incercat extinderea logicii clasice. Logicile cuantice, Birkhoff, van
Neumann, lucreazd spre rezolvarea paradoxurilor produse de mecanica cuantica, pentru cresterea
predictibilitatii. Logica nu se schimba autonom, abstract, neverificabil. E cazul si partial necazul
patit de romanul vizionar In domeniu, Stefan Lupascu, cu axioma tertului inclus (T este si A si non-
A). Aceastd noud logica, noncontradictorie, opereaza doar in relatie cu conceptul nivelurilor de
realitate. T existd la nivelul cuantic al Realitdtii, la nivelul cuatatonilor uniti si nu al particulelor
separate. Logica are efecte, ea vede si explicd existentul. Cea a tertului inclus se aplica la
complexitatea existentului (re)cunoscut in intregul tuturor partilor sale semnificative. Complexitatea
se afld si in natura si in mintea umana. Inclusivismul logic este afirmat drept inteligent, benefic si
generos. Revine imaginea bastonului care poate fi apucat aidoma de oricare dintre cele doua capete.
Exclusivismul logic (tertium non datur) s-a dovedit catastrofal (un baston apucat de un capat pentru
a lovi cu celalalt) in exercitiul public, social si politic. Logica binara este vazuta in chip de orbire a
mintii. [luminatoare apare logica lui trei, a lui trans, extinsa peste dualitate, a tertul inclus in mod
secret sau tainic, misterios, in asa numita zond de nonrezistentd. Lumea nu poate fi dihotomizata, ea
este plurald, complexa (,,O realitate multi-schizofrenica complexa”), existd dincolo de cele patru
dimensiuni evidente. Va trebui sa tinem si socoteala unor quarci, leptoni, mesageri. Sau sa luam
seama ca hadronii, particule cu interactiuni tari, sunt substituiti de quarci. Sa nu raimanem strdini de
principiul bootstrap in interactiunile tari, care spune ca toate particulele sunt fundamentale si exista
concomitent. Si nici de teoria supercorzilor din fizica particulelor. Bootstrap-ul este, dupa alte surse,
un proces de unificare a sensului unui set diferentiat de metafore, sensul final fiind de autosustinere
ori de autogenerare zisd neutrald. Despre teoria corzilor — e drept ca nu a supercorzilor — am mai
citit undeva ca ea admite posibilitatea unui mare numar de universuri posibile, a unui univers plural.

Manifestul incearcd sd nu ne complice, el vrea doar sa explice, cunoasterea unui nou drum
expansiv de intelegere a tuturor lucrurilor. Credinta omului de stiinta este intr-o obligatorie viziunea
transdisciplinara, cuprinzatoare si adecvatd. Cine mai poate atinge conditia reald de erudit? ,,Un
Pico de la Mirandola este de neconceput In epoca noastrd.” Ceea ce nu este deloc o opinie de
propensiune majoritard. E de ajuns si spun ci George Banu!, compatriot si insotitor in exilul
comunist In Franta, cu care asadar comunica, il numeste pe Basarab Nicolescu tocmai un Pico de la
Mirandola.

E posibil si de dorit dialogul intre domenii diferite, constata, repetat, si B. Nicolescu. Desi nu
este nevoie, acest dialog existd, este chiar preferat, inter-, pluri-disciplinar. E-n favoarea intdi a
disciplinelor. Nicolescu ramane atras de conexiunea dintre fizica matematicd sau cosmologia
cuantica. Teoretic, el admite puntile Intre domenii. Cu conditia logicii inclusiviste. Care propune si
impune transdisciplinaritatea ca metodologie si nu ca disciplina. Ea ,,e radical diferitad de pluri- si
inter-disciplinaritate prin finalitatea sa — Intelegerea lumii prezente —, finalitate ce nu se poate
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inscrie in cercetarea disciplinard”. Ma intreb dacd nu existd aici riscul de a o separa de gnoseologie,
semanticd, hermeneutica. Definitd drept cunoastere complementara, transdisciplinaritatea este
evidentiatd la ,,acompanierea muribunzilor”, stare (pre)apocaliptici a lumii contemporane, in
viziune alarmat-increzatoare. Cunoasterea se arata mereu incompletd. Vor aparea inca multe alte
teorii unificatoare, o noud viziune asupra intregii (re)cunoasteri.

Potrivit noii filosofii a naturii, universul se autocreeaza. Are o structurd deschisa, godeliana
(din 1931), contradictorie, indecidabila. Realitatea poseda niveluri infinite care nu sunt ierarhizate.
Realitatea este plurald, complexa, deschisa si unitard, multidimensionald si multireferentiala. De la
Bernard d’Espagnat, Nicolescu preia ,realul invaluit”, concept altfel destul de uzat in
epistemologiile enigmatice. Scara naturald existd si ni se dezvaluie prin cunoasterea in timp iar
verticalitatea, se argumenteaza aici, fundamenteaza orice proiect social viabil.

Este reamintit Jakob Bohme cu filosofia naturii. Natura a fost mereu vazutda diferit,
contradictoriu. Etapele marcate: natura magica, natura-masind, moartea naturii. Natura devine
moartd doar in viziunea clasica. In noua viziune, totul este viu si (de)plin. ,,Vidul vid al fizicii
clasice este inlocuit de vidul plin al fizicii cuantice.” Nu doar simplu, dar chiar intens viu: ,,in vidul
cuantic totul este vibratie”. Se misca acolo noile particule: hadroni, leptoni, bosoni electro-slabi.
Spatiul si timpul existd altfel dincolo de cele patru dimensiuni. Materia nu e substanta, ci energie
deopotriva abstractd si concretd. Materia cuanticd penetreazd, formuleaza autorul, materia
macrofizica. ,,Materia este asociatd unui complex substanta — energie — informatie — spatiu-timp.”
Verticala realitdtii materiale marcheaza gradele de complexitate. E fixata structura triplu nivelata a
naturii, ca la Bohme, in perspectiva noii contemplatii. ,,Natura transdisciplinara are o structura
ternara (Naturd obiectivd, Naturd subiectiva, trans-Naturd), care defineste Natura vie.”
Etimologizand 1n logica tertiard, ganditorul atentioneaza cd a vorbi despre o naturd vie inseamna a
te exprima pleonastic, asta Intrucdt natura inseamnd nastere, este in sine ceva viu. Logica de tip
trans impune aici conceptul trans-naturii. ,, Trans-Natura se refera la domeniul sacrului.” Sacrul
fiind central, va fi limpezit intr-o sectiune aparte a manifestului prezent.

Limitez, datoritd spatiului, In acest punct prezentarea medologiei pe care am reperat-o —
eclectic — drept stiintifica, filosofica, poeticd. Doar acest adaos: Carta Transdisciplinaritatii,
anexatd Manifestului, este sumara, seaca, realist conexata la prezent, cu aceleasi bune intentii fata
de umanitatea aflata, nu pentru intaia oard, la rascrucea istoriei sale. Ma intreb de ce nu forjeaza B.
Nicolescu sau altcineva dintre cei care gandesc asemenea si un concept transistoric. Ar fi un salt,
daca ne gandim ca autorul roman, ploiestean, s-a ivit dintr-un neam care ar fi boicotat, de bine, cum
zice Blaga, de rau, o spun azi spiritele antitotalitare, istoria.
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