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1. Preciziri generale

Terminologia romaneascd a mass-mediei (TMM) corespunde unui domeniu recent
,.profesionalizat™ si, in consecintd, lexicul cu care opereazia mass-media s-a specializat
recent. Plecand de la premisa cd domeniul jurnalismului i al comunicarii In masa este
incomplet definit (Coman 1999: 185), consideram ca procesul de creare a unui fundament
lingvistic propriu si a unui limbaj specializat este incd in formare, de unde rezultd ca
terminologia roméaneasca a mass-mediei se afla intr-un proces de formare. Acest fapt este
ilustrat, pe de o parte, de caracterul ambiguu pe care il au unitatile lexicale specifice TMM in
constiinta vorbitorilor comuni si, pe de alta parte, de forma? sub care apar acestea in dictionare.

2. Metode de analiza

Analiza noastrd trateaza din perspectiva lexicograficd unitatile lexicale specializate din
TMM in romana actuald, urmarind consecventa inregistrarii in dictionare si a mentionarii
madrcii diastratice in dreptul cuvantului-titlu, in masura in care termenii pe care ii avem in
vedere au atestari In lucrdrile de specialitate si apar in dictionarul terminologic corespunzator —
Dicrionar explicativ de jurnalism, relazii publice si publicitate (DEJ). Termenii analizati au
fost selectati dupa criteriul importantei conceptuale in TMM si al frecventei in lucrarile de
specialitate (am analizat unitati lexicale si frazeologice cu cel putin trei ocurente in lucrarile
de specialitate)’. Metoda de cercetare consti in inventarierea inregistririi si marcarii
diastratice® in Dictionarul explicativ ilustrat al limbii romdne (DEXI)*, Marele dicfionar de

! Mass-media romédneasci, in acceptie generald, si-a dobandit abia in ultimele decenii ,,legitimitate
profesionald, norme si valori deontologice caracteristice” (Coman 1999: 185).

2 Intelegem prin forma structurarea articolelor de dictionar corespunzitoare unititilor lexicale analizate
si consecventa cu care se mentioneaza in lucrarile lexicografice marca diastratica a domeniului mass-media
sau a subdomeniilor circumscrise acestuia (comunic., jurnal., telev./tel., cinemat.).

3 Avand in vedere ci cercetarea noastrd se bazeaza pe un corpus alcatuit dintr-un numdr de cinci lucrari
de specialitate, consideram ca tratarea unitatilor lexicale specializate atestate cu cel putin trei ocurente este
productiva in vederea obtinerii unor concluzii pertinente si riguroase.

*In corpusul analizat, am identificat cuvinte-titlu care, desi nu sunt insotite de marca diastratica (element de
plasare explicitd intr-un anumit domeniu), au indicatii semantice, stilistice care fac trimitere la aceasta.

225

BDD-V1701 © 2015 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-19 21:00:32 UTC)



neologisme (MDN)? si Dicrionarul de cuvinte recente, editia a treia (DCR3)® a termenilor
selectati.

3. Lexic comun si lexic specializat

Din perspectiva lexic comun (LC) / lexic specializat (LS) si a migratiei unitatilor
lexicale, TMM se claseaza drept cod deschis. Spre deosebire de terminologiile de tip cod
inchis (terminologia medicald, terminologia matematicii), unde se observa migratia termenilor
dinspre LS spre LC prin fenomenul de laicizare a cunoasterii sau determinologizare /
vulgarizare / banalizare / (v. Bidu-Vranceanu 2007: 157-165), in cazul TMM procesul este
invers — cuvinte din lexicul comun isi largesc aria semantica si dezvoltd un sens specializat in
domeniul mass-media: sursa, emisie, montaj, editor, producdtor, prezentator etc.

Clasarea unitatilor lexicale si repartizarea lor ca apartinind LS sau LC se realizeaza, in
lucrarile lexicografice generale, prin mentionarea marcii diastratice sau a indicatiilor stilistice
ori semantice in dreptul definitiei specifice articolelor de dictionar. Decodarea sensului se
face, deci, prin lectura adecvata a definitiilor din dictionare, care trebuie sa fie riguroase si
precise. Din aceastd perspectiva, consideram esentiald marcarea diastraticd a unitatilor
lexicale specializate in dictionarele generale, pentru dezambiguizarea semantica si reperarea
sensului specializat al termenilor.

3.1. Termen si cuvdnt in TMM

Terminologia, indiferent de domeniu, priveste termenul si relatia termen / cuvant.
Extinderile de sens pe care le admit termenii specializati in texte de circulatie larga determina
modificarile de sens care conduc la polisemie. Relationarea directd cu termenul strict
specializat stabileste raportul cu nucleul ,,dur”, gradul de determinologizare si limitele
,,deviatiilor semantice”. Acestea din urma pot conduce la polisemie propriu-zisa, cand relatia
dintre termen si cuvdnt se distanteazd. Analiza semanticd ilustreaza aspecte diverse ale
raportului termen/cuvdnt.

Majoritatea termenilor specifici mass-mediei au o circulatie destul de larga in limba
comuna, fapt care justifica includerea acestora in dictionarele generale, unde marca diastratica
nu este consecvent indicatd. De asemenea, frecventa mare in uzul comun (termeni ca stire,
sursd, agentie, transmisie, anchetd etc.) creeaza in mentalul colectiv ideea ca acest tip de
unitati lexicale nu apartin unui domeniu specializat. Dar avand in vedere criteriile’ care si
decida apartenenta unitatilor lexicale la o terminologie, se ajunge la concluzia ca TMM este
un cod deschis, dar are statut autonom de limbaj specializat.

O distinctie importantd este cea de tipul lingvistic / extralingvistic. Semnele
extralingvistice definesc caracterul conventional si sunt trasaturi ale limbajului specializat, de

! Am ales DEXI, fati de DEX, dat fiind cd primul este mai riguros in ceea ce priveste departajarea
unitatilor lexicale din perspectiva delimitarii lexic comun/lexic specializat.

2 La nivel conceptual-semantic, TMM roméneasci urmeazi modelul anglo-american, fapt care se
reflectd, implicit, la nivel lingvistic, prin numarul mare de imprumuturi lexicale si frazeologice din limba
englezd. De asemenea, si termenii cu etimologie multipla se specializeaza semantic in TMM pe filiera anglo-
americand. Astfel, MDN reprezinta o lucrare lexicograficd importanta in stabilirea sensului si statutului
unitatilor lexicale din TMM in roména actuala.

® DCR; introduce lexeme nou intrate in limbd 0150 majoritatea nementionate in alte lucriri
lexicografice si inregistreaza atestdrile datate ale acestora. Din acest punct de vedere, DCR3 constituie o
lucrare de referinta in demersul nostru de cercetare.

4 Aceste criterii sunt formulate in Bidu-Vranceanu (2004).
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tip cod inchis, preponderent in terminologia internd, utilizatd exclusiv de specialisti. Acestea
pot fi reprezentate ca cifre, litere, simboluri, formule, nume latinesti (Sager 2000": 53, apud
Bidu-Vranceanu 2010: 21), greu decodabile de catre nespecialisti (in acest caz intervine
decodarea partiala, in lectura unei definitii terminografice). Pentru termenii reprezentati prin
semne extralingvistice se utilizeazd in paralel siglele corespunzétoare (Stoichitoiu-lchim
2006: 125). in TMM astfel de reprezentari sunt, in majoritate, parte a limbajului standardizat,
dupa modelul anglo-american (MGS, DSNG — echipamente si mijloace de transmisie, PKG —
producator package, EOD — editor of the day / editorul general al zilei in redactiile de stiri de
televiziune, CG — generator de caractere, VO — voice-over / editor de voce s.a.) si
desemneaza entitati referentiale din productia de televiziune.

Lexicul specializat, indiferent de domeniu, cuprinde atat unitati simple, cat si termeni
compusi, sintagme si constructii frazeologice. Diferentierea tipurilor variate de unititi
complexe este dificil de facut si nu conduce la clasificari categorice (Bidu-Vranceanu 2007:
150). Dupd aceasta clasificare, in TMM se disting ca facand parte din prima categorie unitti
de tipul informatie, reporter, redactie, editor, articol, insert, desk, lead, sapou s.a., iar din cea
de-a doua categorie, termeni ca public-fintd, buletin de stiri, anchetd de teren, interviu
instantaneu, lead narativ, montaj off-line etc.

3.2. Definitii si dicfionare

Lucrarile lexicografice (fie ca sunt dictionare generale — care se adreseaza vorbitorilor
comuni, fie ca sunt dictionare specializate) constituie o sursd de analiza lingvistica privind
sensul, uzajul cuvintelor, interpretarile acestora din perspectiva grupurilor variate de vorbitori,
in conditii de comunicare diferite. Dictionarele generale ,,triaza sensurile, le organizeaza si,
numai indirect, le formeaza, ultimul obiectiv fiind fundamental pentru dictionarele
specializate” (Bidu-Vranceanu 2000: 11). Pentru vorbitorii nespecialisti, gradul de
accesibilitate a codurilor reprezentate de diferite terminologii constituie un aspect deosebit de
important al analizei lexicului specializat in dictionarele generale. De aceea compararea
tipurilor diferite de lexic specializat din dictionarele generale constituie un argument esential
in delimitarea definitiilor alternative®.

Dupa cum apare in literatura de specialitate (v. Bidu-Vranceanu 2000: 16, 17), tipologia
definitiilor este foarte variatd, clasificarea acestora plecand de la distinctiile in functie de
apartenenta unitatii definite la LC sau LS. Astfel, se departajeaza, pe de o parte, definiziile
lexicografice (acestea privesc mai ales LC, au un caracter descriptiv si de aproximare,
manifestat chiar la nivelul dictionarelor generale) si definiziile terminologice (definitiile de
acest tip apartin LS, au un caracter riguros, non-ambiguu, conventional si prescriptiv).
Definiriile lexicografice se adreseazd vorbitorului obisnuit si sunt cu precadere explicative,
aplicandu-se unui semnificat preexistent in limba (Vasiliu 1982% 83, apud Bidu-Vranceanu
2000: 17). In cazul acestui tip de definitii, uzul unittii lexicale este descris prin mijloace
lingvistice specifice, prin stabilirea unor relatii semantice de sinonimie, antonimie si
hiperonimie. Dintre acestea, definitiile prin sinonimie prezintd avantaje pentru lexicograf,
analiza sensului ficandu-se sub alta intrare, dar reprezinta dezavantaje pentru lector chiar si in
cazul LC si sunt indezirabile in cazul LS, dat fiind ca acest tip de relatic semantica nu

! Sager, Juan C., 2000, Essays on Definition (Terminology and Lexicography Research and Practice),
Amsterdam, John Benjamins, Publishing Co.

2 Diferentele care apar in definirea lexicului specializat din lucrdrile lexicografice generale si
specializate conduc la stabilirea unor definitii paralele, numite si definitii alternative (Bidu-Vranceanu 2000: 11).

® Vasiliu, Em., 1982, ,,Adevir analitic si definitie lexicograficd”, Analele stiintifice ale Universitdii
Al. I. Cuza, sectiunea III. Linguistica, XXX VIII-XXXIX.
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caracterizeazi limbajele stiintifice (Bidu-Vranceanu 2000: 17). In cazul TMM, definitiile prin
sinonimie sunt restrinse numeric, fapt care ilustreazd statutul de termeni al majoritatii
unititilor lexicale din domeniul pe care il avem in vedere. in ceea ce priveste antonimia si
hiperonimia, ca modalitati de definire lingvistica, acestea pot fi utilizate atat in LC, cat si in
LS. De asemenea, in cazul definitiilor lexicografice se incearcd o limitare intre definirea
lingvistica si cea enciclopedicd, privind obiectul numit (Vasiliu 1986", apud Bidu-Vranceanu
2000: 18). Relationarea sens-obiect apropie definitiile enciclopedice de definitiile terminologice,
acestea din urmd fiind referentiale, ierarhizante si clasificatoare. Definitiile terminologice
privesc termenul ca membru al unui sistem definitional in care se stabileste 0 relatie de
interdependenta concept — termen — definitie — domeniu, asa-numitul triunghi terminologic, in
centrul ciruia se afld conceptul. In cazul acestei categorii de definitii intervine tipul de lector
care decodeazd sensul, apelandu-se, de cele mai multe ori, la definitiile alternative din
dictionarele generale. Din perspectiva vorbitorului nespecializat, intereseazd definitiile
terminologice care sunt functionale sau care privesc uzajul termenului, celelalte elemente ale
definitiei nefiind strict operatorii pentru el (Bidu-Vranceanu 2000: 21).

3.3. Mircile diastratice

Departajarea sensului specializat de cel comun se realizeazd prin Inregistrari
lexicografice insotite de marci diastratice, care sunt un indiciu clar de delimitare. In
dictionarele generale, marcile stilistice sau diastratice reprezintd un element de interes din
perspectiva relatiei LC/LS. In cazul lexicului comun, acestea apar ca o explicare sintagmatici
a sensului. In lucririle lexicografice specializate, mircile diastratice sunt foarte importante
pentru vorbitorul obisnuit pentru ca

»indica preliminar atat situatiile extralingvistice, cat si cele lingvistice de comunicare
corectd, fiind, deci, informatii contextuale (sintagmatice) complexe, ele privind fie
terminologia stiintificd anume careia 1i apartine termenul, fie numai un domeniu mai
special de referinta” (Bidu-Vranceanu 2000: 12).

P. Corbin defineste marcile diastratice ca informatii date intre paranteze inaintea
definitiei lexicografice, judecati de valoare explicite ale lexicografului in raport cu normele si
conditiile socio-culturale de utilizare a unor cuvinte si sensuri (Corbin si Corbin 19807, apud
Bidu-Vranceanu 2000: 12). Prin urmare, marcile diastratice pentru lexicul specializat sunt
definitorii, iar indeplinirea conditiilor de coerenta si consecventa, rigoare si non-contradictie
sunt absolut necesare In descrierea lexicografica precisa. In aceasta interpretare, ,,marcile
diastratice sunt considerate parti importante ale definitiei lexicografice, chiar daca sunt
elemente paralele cu aceasta” (Bidu-Vranceanu 2000: 12).

Din acest punct de vedere, DEXI mentioneaza includerea in structurarea redactarii
cuvantului-titlu a unor paranteze de domeniu (DEXI: VII) sau a unor precizari privitoare la
statutul unui lexem prin raportarea la domeniul specific in care este utilizat (DEXI: 1X). MDN
nu face referiri explicite la plasarea cuvantului-titlu intr-un anumit domeniu, dar noteaza intre
paranteze domeniul specializat in care functioneaza lexemele inregistrate. DCR3 precizeaza
explicit, cu referire la structura articolelor, marca de utilizare care stabileste domeniul de utilizare.

! Vasiliu, Em., 1986, ,Definitia sensului sau definitia obiectului”, Studii si cercetari lingvistice,
XXXVIL, 2.
2 Corbin, Danielle, Corbin, Pierre, 1980, ,Le monde étrange des dictionnaires (1): Les marques

d’usage”, in Le Micro Robert, Synonimies, Bulletin du Centre d’Analyse du discours, 4, p. 237-324.
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4. Unitati lexicale specifice TMM romanesti in dictionare

Din perspectiva lexicografica, urmarind consecventa inregistrarii in dictionare si a
marcdrii diastratice sau semantice, inventarul unitatilor lexicale specializate selectate din
TMM se prezinta dupd cum urmeaza: sursd — in DEXI sensul specializat din TMM apare sub
sursdy insotit de indicatia semantica referitoare la domeniul pe care il avem in vedere. De
asemenea, DEXI finregistreazd sub sursd, locutiunea adverbiald pe surse', cu trimitere
implicitd la domeniul mass-mediei. MDN inregistreaza sensul din TMM, cu precizarea (fig.).
DCR3 nu mentioneazd nici marca diastratica si nici vreo indicatie semantica pentru acest
cuvant-titlu, desi inregistreaza structura pe surse care functioneaza in TMM si care indica un
grad ridicat de specializare a lexemului. Lucrarile de specialitate mentioneaza subcategorii
conceptual-semantice de tipul surse la vdrf (< amer. deep sources from the White House)
(Coman 2001, I: 57), surse on the record/off the record (Coman 2001, I: 55), sursa anonima
(Coman 2001, I: 65), surse fizice / surse umane / surse de teren / surse de birou (Coman
2001, I: 49); informatie — DEXI inregistreaza, cu simbolul indicafie semanticd, sub
informatie,, respectiv informaties, sensuri care fac trimitere la domeniul mass-mediei. MDN
reia descrierea sensului din DEXI, cu aceleasi mentiuni. DCR3 nu inregistreaza sensul
specializat din TMM al cuvantului-titlu informayie. Subcategoriile conceptual-semantice pe
care acest termen le realizeaza sintagmatic in domeniul mass-mediei, cum sunt calcurile
structurale partiale de tipul — informayie off the record / informayii on the record, informayie
on deep background (Coman 2001, I: 25), calcurile structurale totale imperfecte — informayie
confidentiala (Coman 2001, I: 91), informatie in cascada (Coman 2001, I: 106), precum si
sintagmele cu sens specializat in TMM selectia informatiei / colectarea informagiilor /
ierarhizarea informayiilor (Coman 2001, I: 99) constituie argumente care sustin specializarea
semanticd a acestui lexem in cadrul TMM; observagie — cuvantul-titlu nu are in DEXI, MDN
sau DCRj3 vreo marcare semantica/stilistica referitoare la utilizarea cu sens specializat Intr-un
domeniu anume, desi acest termen apare frecvent in lucrarile de specialitate (Coman 2001, I: 26)
si beneficiaza de o tratare ampla in DEJ; interviu — desi nicio marca diastratica ori indicatie
semantica / stilistica nu precedd in DEXI acest cuvant-titlu, definitiile aferente fac trimitere
explicita la domeniul mass-mediei. Aceeasi Situatie este valabild si in cazul articolului
lexicografic corespunzitor din MDN. DCR3 nu mentioneaza explicit sensul specializat, dar
face trimitere la acesta prin inregistrarea sub interviu a subdiviziunii conceptual-semantice
interviu-document’. Lucrarile de specialitate mentioneaza si interviu de promovare, interviu
informativ, interviu de analizd, interviu de opinie, interviu comentariu, interviu de celebritate,
interviu de amploare; documentare — DEXI| nu mentioneaza marca diastraticd sau vreo
indicatie semantica referitoare la domeniul mass-media sau alt subdomeniu al mass-mediei in

! In opinia noastrd, locutiunea adverbiald pe surse marcheazi tendinta de schimbare a statutului
lexicologic al cuvantului sursd, constituind un prim pas spre stabilirea unei relatii semantice de omonimie
intre sursd,, de pilda, si sursd, cu sens specializat in cadrul TMM. in sprijinul acestei opinii aducem
urmdtoarele argumente: a) structura este fixa — prepozitia pe + substantiv, fard ca prepozitia sa fie marcd a
obiectului direct; b) existenta constrangerii de tip flexionar, substantivul sursd neputdnd apdrea decét cu
forma de plural in aceastd structura si cu acest sens. De asemenea, structura pe surse este tractata in Zafiu
(2008), ca formula specifica jargonului jurnalistic, semnaland ,,doua defecte ale limbii vorbite actuale: abuzul
prepozitiei pe si exprimarea vaga”, (...) ,,mai ales ca atribut al termenilor informatie si declaratie”.

2 Gradul ridicat de specializare semantici a lexemului in cadrul TMM este ilustrat si de tratarea ampla
din DEJ, care inregistreaza si o serie importanta de subcategorii conceptual-semantice de tipul: interviu-cheie,
interviu de context, interviu declaratie, depth interview, interviu in direct, interviu-document, informational
interview, interviu inregistrat, interviu de justificare, interviu-magazin, interviu-mdrturie, interviu de opinie,
interviu de personalitate, interviu-portret, interviu-tintd.
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articolul lexicografic din dreptul acestui cuvant-titlu. MDN reia definitia din DEXI in aceeasi
manierd. DCR3 nu inregistreaza acest lexem. Lucririle de specialitate (v. Coman 2001, I: 43)
utilizeaza si calcul structural partial dupa limba engleza predocumentare (engl.
predocumentation), precum si constructii sintagmatice calchiate tot dupa engleza, de tipul
documentare de acasd (Zeca-Buzura 2005: 82), fapt care ilustreaza specializarea semantica pe
care acest termen o manifestd in TMM; reporter — apare in DEXI fara marcare diastratica, dar
cu sensul explicit formulat ca apartinind domeniului mass-media. Aceeasi situatie se
intdlneste si in definitia din MDN, respectiv DCR3, cu mentiunea cd in DCR;3 apar si
subcategoriile conceptual-semantice — dovada a specializarii semantice exclusive in domeniul
mass-mediei: reporter-documentarist, reporter-fotograf, reporter-operator, reporter-prozator.
In lucrarile de specialitate apar si reporter-generalist (Coman 2001, I: 32), reporter de front
(Zeca-Buzura 2005: 21); redactie — DEXI descrie sensul lexemului ca apartinind domeniului
mass-media fard a preciza marca diastratica, dat fiind faptul ca definitia face referire directa la
acest domeniu. MDN si DCRj trateaza acest cuvant-titlu la fel ca in DEXI, de unde se deduce
apartenenta exclusivd la domeniul pe care il avem in vedere; stire — sub stire,, DEXI
stabileste apartenenta semantici a lexemului la domeniul mass-media, fira a mentiona marca
diastratica, dar precizand explicit intre paranteze (in mass-media). De asemenea, tot sub stire,,
DEXI inregistreaza si constructia sintagmatica buletin de stiri, precedata de simbolul indicasie
semanticdi. DCR3 mentioneaza stire-bombd sub cuvantul-titlu stire, cu definitia explicita
referitoare la domeniul mass-media, plasidnd acest lexem in aria terminologiei aferente
domeniului pe care 1l avem in vedere. Gradul ridicat de specializare semantica a termenului
stire in cadrul TMM 1n roména actuald este ilustrat si de subdiviziunile conceptual-semantice
pe care acesta le realizeaza, identificate in corpusul analizat — stire bund de folosit (calc
structural total perfect dupa engl. news to use — Coman 2001, I: 47), stire complexd (Coman
2001, I: 227), hard news / stire-soc / stire-bomba (Coman 2001, I. 247), stire soft / stire
bldnda" (ibidem), stire politica, stire medicald, stire culturald, stire sociald, stire sportivi
(Zeca-Buzura 2005: 37), stire anticipatoare, stire postfactum (Zeca-Buzura 2005: 38); lead —
DEXI, MDN si DCR; nu inregistreazd acest termen, desi el apare cu mare frecventd in
lucrarile de specialitate si este tratat intr-un articol amplu in DEJ. De asemenea, lead dezvolta
o serie importantd de subcategorii conceptual-semantice identificate in corpus si mentionate in
DEJ: lead eticheta (Coman 2001, I: 183), lead out (Coman 2001, I: 248, 251), lead amdnat,
lead citat (DEJ: 193), lead descriptiv, lead dialog, lead energic, lead exploziv, lead figurativ,
lead impersonal, lead interogativ, lead moralizator, lead narativ, lead orb, lead postdatat,
lead rezumat, lead de sinteza, lead staccato, lead uluitor (DEJ: 194). Subdiviziunile
conceptuale pe care lead le realizeazd in TMM ilustreaza specializarea semanticd a acestui
lexem in domeniul mass-media si constituie un argument pentru inregistrarea sa in lucrarile
lexicografice; sapou — apare in DEXI marcat diastratic (jurnal.). MDN si DCRj inregistreaza
acest lexem, dar fird a mentiona marca diastraticd, desi din definitia lexicografica se deduce
explicit referirea la domeniul pe care il avem in vedere; montaj — DEXI inregistreaza sub
montaj, si montaj; sensul deductibil ca circumscris domeniului mass-media (fotogr.) /
(cinemat.). In definitiile lexicografice din dreptul cuvantului-titlu montaj, sub montajs,
montajz si montaj,, MDN face trimiteri la sensul pe care acest lexem il are in TMM. DCR3
face aceleasi precizdri prin specificarea marcii diastratice (cinem.) care preceda articolul
lexicografic corespunzitor. In lucririle de specialitate apar subcategoriile conceptual-
semantice, netratate in dictionare, montaj de scenariu, montaj artistic, montaj de curdtire,
montaj de reducere; script — DEXI si MDN mentioneaza, fard marca diastraticd, sub script’,
sensul explicit din TMM al acestui lexem. DCR; reia definitiile din DEXI si MDN, sub

! Aceste structuri sunt utilizate in paralel fie in forma calchiati total / partial, fie ca imprumuturi.
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scripty; reportaj — apare in DEXI, atat sub reportaj;, cat si sub reportaj,, cu definitii care fac
trimitere explicit la domeniul mass-media, mentionand chiar si definitia pentru reportaj-
interviu, ca subdiviziune conceptuald in TMM, precedata de simbolul indicatie semantica, sub
reportaj;. MDN reia definitia din DEXI, cu aceleasi precizari, addugand si car de reportaj,
precedat de marcare semantica, avand sensul legat direct de transmisiuni de radiodifuziune si
de televiziune. DCR; inregistreaza sub cuvantul-titlu reportaj, si reportaj-anchetd, reportaj-
interviu, reportaj-eseu, reportaj-poem — subcategorii conceptual-semantice din TMM; insert
— DEXI mentioneazi sub insert, sensul circumscris TMM, cu marca diastratica (cinemat.). in
MDN definitia nu este precedata de marca diastratica, dar face trimitere directd la domeniul
mass-media. Definitia din DCR3 nu cuprinde referiri la sensul pe care insert il are in TMM,;
stand-up — nu este inregistrat in niciun dictionar, general sau terminologic, dar apare in
lucrarile de specialitate (v. Coman 2001, I: 251), unde in unele ocurente este insotit de
traducerea (relatare) in picioare. DEJ nu inregistreaza acest tip de relatare specific
televiziunii nici in articolul despre relatare. Deducem de aici ca este un termen foarte recent
si utilizat exclusiv in domeniul audiovizualului. Neinregistrarea acestuia in dictionare nu
surprinde, insd, avand in vedere dinamica lexicala specifica terminologiei mass-media data de
noutatea domeniului si faptul ca stand-up apar insotit in context de traducerea in limba
romana relatare in picioare; teaser — nu este inregistrat in DEXI, dar apare in MDN ca S. n.
anung publicitar fara mentionarea produsului sau a marfii, urmarind interesul publicului.
DCR; face trimitere, prin chiar continutul definitiei lexicografice, la audiovizual. in textele de
specialitate, definitia pentru teaser se deduce din context, prin reludrile explicative ulterioare,
care il definesc ca ,,un text care sa incite la lecturd”, ,,pe langa titlu” (v. Coman 2001, 1I: 269).
Dezambiguizarea semantica se face prin trimiterea la relatiile semantice de sinonimie pe care
le dezvolta — ,teaser-ul sau sapoul trebuie sa fie scris asa incét sd ofere o idee despre ce
contine articolul” (idem). Teaser apare frecvent in lucrarile de specialitate cu referire la radio
si televiziune, prin urmare constituie o unitate lexicald specificd domeniului pe care il avem in
vedere; adagiul latin vox populi / vox pop nu este inregistrat ca atare in DEXI ori MDN, dar
apare in DCR3 cu marca diastratica (media). Cu o mare frecventa in lucrarile de specialitate
apare varianta din engleza (cu etimon latin) vox pop, avand sensul interviu stradal (v. Coman
2001, 1I: 208); live — DEJ nu inregistreazd acest termen. DEXI mentioneaza live ca adj.
invar., adv. (Care este) realizat, transmis in direct, pe scend, in faga publicului si precizeaza
etimologia englezd — Cuv. engl. Aceeasi descriere lexicografica apare si in MDN. Se deduce,
astfel, apartenenta semantica la domeniul mass-media a acestui imprumut lexical. In lucrarile
de specialitate pentru live sunt indicate echivalentele in direct, in emisie (Balasescu 2003:
109); emisie — la articolul lexicografic emisie, DEXI trimite la emisiune, unde sub emisiune;
defineste explicit acest lexem ca apartinand cadmpului semantic al audiovizualului (radio si
televiziune). MDN nu inregistreaza emisie cu sensul din TMM, dar mentioneaza sub emisiune
definitia formulata explicit ca referitoare la radio si televiziune. DCR; inregistreaza la
cuvantul-titlu emisie constructia frazeologica emisie-pirat cu sensul din subdomeniul radio, ca
subdiviziune conceptual-semantica a unitatii lexicale din TMM. Sub emisiune, DCR;
inregistreazd  emisiune-anchetd, emisiune-concurs, emisiune-lectsie, emisiune-mamut,
emisiune-portret (DCR3: 217) cu sensuri care se incadreaza explicit in domeniul mass-mediei,
fard mentionarea marcii diastratice. Includerea in DCR3 a subcategoriilor conceptual-
semantice din TMM sugereaza un grad ridicat de specializare a lexemului 1n acest domeniu;
camerd — DEXI inregistreaza, sub camerd,, sensul din TMM camera de televiziune. MDN
mentioneaza sub camerd, 1,y aparat complex pentru captarea imaginii si transformarea ei in
semnale video, definitie care intereseaza domeniul pe care il avem in vedere. Articolul
lexicografic din MDN nu include marci diastratice, ¢ci mentiuni explicite privind domeniul
tehnic. DCR; inregistreaza, sub camerd?, calcul structural total imperfect camera digitald,
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dupa engl. digital camera; operator — DEXI mentioneaza marca diastratica (telev.) in dreptul
definitiei lexicografice pentru operator, si subcategoriile operator-imagine, operator-regizor,
operator de sunet. MDN inregistreaza sub operator,s sensul identificat in lucrarile de
specialitate pentru acest lexem si operator de sunet, acesta din urmi fiind precedat de
simbolul indicatiei semantice. in DCRj apar la articolul lexicografic operator, operator de
sunet si operator-regizor; platou — sub platou,;, DEXI consemneaza sensul din TMM platou
de filmare. MDN inregistreaza sub platou, definitia care priveste TMM. DCR; nu
mentioneaza sensul acestui lexem din domeniul pe care il avem in vedere; crawl / croll — la
cuvantul-titlu crawl, DEXI trimite la articolul lexicografic croll, unde apare sinonimul scroll
(DEXI: 476). Sub scroll,, DEXI inregistreazi sensul explicit din TMM (televiziune). in MDN
nu apar nici crawl si nici croll, dar sub scroll, este mentionatd definitia acestui imprumut
neologic din engleza, valabild exclusiv pentru televiziune. DCR3 consemneaza sub crawl
sensul din TMM, cu marca diastratica (tel.); breaking news — DEXI si MDN nu inregistreaza
aceastd constructie sintagmatica. DCR3 inregistreaza sensul unic stire importantd, pentru a
cdrei transmitere este intrerupt un program la radio sau televiziune; productie — DEXI
consemneaza sensuls ale acestui lexem pentru domeniul mass-mediei, cu trimitere la
productia de film, implicit legat de productia video, de televiziune. MDN trimite in mod
evaziv la sensul din audiovizual, sub producties. DCR3 nu inregistreaza productie cu sensul
din TMM; producdtor — DEXI inregistreaza sensul din domeniul cinematografiei, deci
circumscris mass-mediei. MDN nu mentioneaza sensul din TMM. DCRj3 consemneaza
producdtor-delegat cu marca diastratica (cinem.); editor — DEXI consemneaza sub editors
definitia care se referd explicit la presa scrisa. MDN precizeaza sensul din presa scrisd, dar si
acceptia din audiovizual, precedata de simbolul indicafie semanticd. DCR3 nu inregistreaza
acest lexem. In lucrarile de specialitate, am identificat structuri cu centru editor, compuse de
tip substantival, in domeniul lexicului profesional — editor-sef, editor-coordonator, editor-
voce (Balasescu 2003: 195); redactor — DEXI inregistreaza sensul din presa scrisd, precum si
subcategoria conceptual-semantici din clasa motionalelor redactor-responsabil / redactor-sef.
MDN si DCR; consemneaza sensul din mass-media, mai exact din subdomeniul presei scrise;
audienta — sub audiengds, cu marcare prin simbolul indicatie semanticd, DEXI mentioneaza
sensul specializat din TMM (radio si televiziune), precum si sintagma indice de audienyd.
MDN face trimitere implicita la domeniul mass-mediei prin definitia lexemului sub audienzd,.
Specializarea semanticd a acestui cuvant in cadrul TMM este ilustrata, pe langa includerea in
DEXI a sintagmei indice de audiend, si de inregistrarea unui articol autonom a constructiei
sintagmatice audiensa-record in DCR3, cu referire explicitd la audiovizual; media — DEXI
inregistreaza cu marca diastratica (comunic.) cuvantul-titlu media’, ca rezultat prin elipsa din
mass-media. Aceleasi precizari sunt reluate in MDN, sub media”. DCR; consemneaza media,
cu marca diastraticd (comunic.) si mentionarea sintagmei din care aceasta provine in urma
abrevierii prin elipsa — mass-media.

5. Concluzii

Avand in vedere faptul cd terminologia mass-media in roméana actuala este in formare
(v. supra 1.), consideram tolerabild, pentru stadiul lingvistic actual, inconsecventa inregistrarii
lexicografice a unitatilor lexicale analizate. Desi acestea au fost identificate cu cel putin trei
ocurente in corpusul ales si sunt inregistrate 1n dictionarul terminologic corespunzator,
remarcam caracterul fluctuant al mentionarii marcii diastratice sau a indicatiilor semantice in
dictionare (DEXI 2007, MDN 2008, DCRj), desi definitia face trimitere explicitd la domeniul
mass-mediei. Se observa, astfel, preponderenta unitatilor lexicale specializate din domeniul
mass-mediei care nu sunt insotite de marcd diastratica in dictionarele generale. Sunt
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inregistrati, deopotrivd, o serie de termeni care, prin definitia lexicografica, apartin
domeniului sau subdomeniilor care sunt circumscrise mass-mediei, fara a fi, insd, insotiti de
marca diastraticd. Statutul de unitati lexicale specializate este sustinut si de argumentul ca
multe dintre acestea realizeaza subcategorii conceptual-semantice in TMM (v. supra 4.), prin
urmare ele constituie diviziuni conceptuale importante pentru lexicul cu care se opereaza in
acest domeniu.

In urma analizei din perspectivd lexicografici a termenilor selectati, propunem
impartirea unitatilor lexicale cu sens specializat din cadrul TMM 1n trei categorii, dupd cum
urmeaza:

a) unitati lexicale / frazeologice specializate inregistrate in lucrarile lexicografice fara
marcd diastratica, cu mentionarea fluctuantd a indicatiilor semantice, dat fiind faptul ca
acestea au utilizari in mai multe domenii sau au un caracter general. Astfel de lexeme
ilustreaza trasatura de interdisciplinaritate a TMM, in cazul lor sensul specializat fiind
continut/redat implicit prin definitia lexicografica. Acest fapt este motivat de trasatura de cod
deschis a TMM in roména actuald, unitatile lexicale migrand dinspre lexicul comun spre
lexicul specializat. Aceasta categorie cuprinde unitati lexicale de tipul: audientd, editor,
emisie, montaj, script;

b) unitati lexicale / frazeologice precedate de marca diastratica a subdomeniilor sau a
domeniului mass-mediei, indicand specializarea semantica a acestora. Aceste unititi lexicale
alcatuiesc nucleul dur al TMM. In aceastd categorie includem unitati lexicale ca media
(<mass-media), operator, reportaj, sapou;

c) unitati lexicale / frazeologice nemarcate diastratic ori semantic, dar cu sens exclusiv in
domeniul sau subdomeniile mass-mediei: editorial, cotidian, breaking news, redactor,
crawl/croll (<scroll), camera (<camerd digitald), reporter.
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SPECIALIZED vs. UNSPECIALIZED IN THE ROMANIAN TERMINOLOGY OF MASS MEDIA
(Abstract)

From the perspective of the relation between the common lexicon (LC) and the specialized lexicon (LS)
and of the migration of lexical units, the Romanian terminology of mass media (TMM) settles up as an open
code — words from the common lexicon enlarge their semantic area and develop a specialized meaning in the
field of mass media: sursd, emisie, montaj, editor, producdtor etc. The common meaning is differentiated
from the specialized one by the lexicographical records with diastratic marks which are a clear element of
delimitation. As the Romanian TMM is still in progress, we consider tolerable, for its actual linguistic status,
the inconsequency of the lexicographical records of the analyzed lexical units.
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