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1. Consideratii preliminare

Ms. 45 reprezintd prima traducere integrala a Vechiului Testament, facuta de céarturarul
Nicolae Milescu Spatarul, la Constantinopole, intre anii 1661 si 1664, folosind ca text-sursa
versiunea greceascd a Septuagintei, in editia de la Frankfurt (1597). Prin dimensiuni si
complexitate, avem de-a face cu un text foarte important in istoria culturii roméanesti,
semnificativ pentru contextul idiomatic al secolului al XV1l-lea, delimitabil si comparabil cu
alte texte din sirul variantelor textuale biblice romanesti. S-a vorbit cu privire la acest text
despre un literalism de grad secund” (Munteanu 2008b). Este vorba despre faptul ca
textul-sursa este el insusi o traducere, ceea ce il obligd pe carturarul traducator la un efort
lingvistic maxim. Creativitatea reclamata de acest efort se manifesta in marecle numar de
imprumuturi lexicale, calcuri lexicale si frazeologice, dar si in construirea, prin imitatie, a
unei sintaxe romanesti ,,noi”, savante, artificiale de multe ori, si care instituie, in acelasi timp,
pentru prima dati in limba romana, o serie figuri de constructie sintacticid, cu functii
pragmatice, retorice, estetice specifice. Incercam, in cele ce urmeaza, si prezentam o schiti de

tipologie a enunturilor, 1n functie de scopul comunicarii, agsa cum apar acestea in textul biblic
din Ms. 45.

2. Tipologia enunturilor in functie de scopul comunicarii

Biblia este Marele Cod nu numai pentru ci relateaza istorii simbolic-semnificative de
mare relevantd in istoria umanitatii, ci si pentru ca performeaza gama intreaga a actelor de
vorbire, pe care o trecem in revistd dupd schita tipologica din editia recenta a Gramaticii
Academiei (GALR 2008 II: 25):

—reprezentative, acte de vorbire prin care realitatea este transfiguratd in
discurs: Si rasadi Dumnedzau grddind in Edem, catrd rdasarit, si puse pre om, pre carele [-au
zidit (Fac. 2: 8).

! Aceste pagini reprezinti un fragment din studiul despre sintaxa Manuscrisului 45, pe care il realizez ca
membra a echipei de cercetare cu tema Prima traducere romaneasca a Septuagintei, operd a lui Nicolae
Milescu (MS. 45 BAR Cluj). Editie critica, studii lingvistice si filologice (Grant CNCS, cod 1578).
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—directive, acte de vorbire prin care locutorul formuleaza directive, ordine,
instructiuni: Dzis-am tie si lui Stva: «Impdrtiti tarinaly (2Reg. 19: 29);

—interogative, acte de vorbire prin care se formuleaza intrebari: Au are vreo
indrdznire inaintea lui ? Au ca cand are chema el, va asculta lui? (lov 27: 10);

—comisivesaupromisive, acte de vorbire prin care se fac promisiuni: Si voi
pune fagdaduinta mea catrd tine si vei intra intru sdcriiu tu §i ficiorii tai, §i faméia ta §i
fameile ficiorilor tai cu tine (Fac. 6: 18);

—expresive, acte de vorbire prin care emititorul exprimd emotii, sentimente,
atitudini: Bine-i, bine-i sufletului nostru (Ps. 34: 28);

—declarative, acte de vorbire prin care se formuleazd declaratii: Asa sd dzici
fiilor lui Israil: «Domnul Dumnedzaul parintilor vogstri, Dumnedzaul Ilui Avraam, si
Dumnedzaul lui Isaac, si Dumnedzaul lui lacov m-au trimis catrda voi» (Ies. 3: 15).

Tntre actul de vorbire performat si structura sintactica a enuntului exista corelatii directe:
»in mod prototipic, asertiunile se coreleaza cu sintaxa asertiva / enuntiativa; Intrebarile, cu
sintaxa interogativa; directivele, cu sintaxa imperativa; expresivele, cu sintaxa exclamativa;
promisivele / comisivele si declarativele nu au marci formale specifice” (GALR 2008 II: 25).
Aceste corelatii nu sunt insa obligatorii si ele depind de multi factori, precum contextul de
comunicare, participantii, strategiile discursive adoptate de vorbitori s. a. m. d.

2.1. Enunturi asertive

Enunturile asertive sunt acelea in care se comunicd ,,0 informatie referitoare la
producerea unui eveniment (din realitatea extralingvistica), care poate fi calificat ca adevarat
sau fals” (GALR 2008 II: 26). In functie de implicarea sau nonimplicarea afectivd a
locutorului, existd enunturi asertive obiective: Si dzise imparatul eghipténilor moagselor
jidovilor (Tes. 1: 15), si enunturi asertive subiective: Te-ai giurat lor pre tine (Ies. 32: 12).
Enunturile asertive sunt modalizate prin diferite mijloace, dintre care exemplificam
urmatoarele elemente care produc respectivul fenomen de modalizare

(i) Modurile verbale:

— indicativul exprima certitudinea: Si era tot pamdntul un rostu si un glas la toti (Fac.11: 1);

— conjunctivul exprima posibilitatea: Ne-au scos pre noi den pamdntul Eghiptului sa ne
dea pre noi la manule amorreilor ca sa ne surpe pre noi (Deut. 1: 27); cf. Ne-au scos pre noi
din pamdntul Eghiptului ca sd ne dea in mana amoreului §i sa ne steargd (VULG.BLAY).

— prezumtivul exprima supozitia: Si nu vor fi naddijduindu-sa pre cuptoare, nici pre
faptele mainilor lor, carele au facut dégetile lor, si nu vor vedea copacii, nici urdciunile lor
(1s.17: 8). Dzise Tovit: ,,Cindai si nu sd fie rusinat? Candai sa nu fie murit Gavail si nime
lui da argintul?” Si sa mdhniia foarte (Tov. 10: 2);

— conditionalul exprima neincrederea: Si cine oare are sti cd as afla pre ins si as veni la
savirgit? (lov 23: 3).

Tn greaca Septuagintei, in locurile corespunzitoare existi, de reguld, aceleasi moduri
verbale, ca marci modalizatoare, ceea ce intdreste inca o data caracterul literalitatii traducerii
si abilitatea exceptionald a lui Milescu de a crea un text roménesc adecvat tuturor criteriilor:
criteriul exactitatii transpunerii cuvantului sacru, criteriul inteligibilitatii in limba-tinta,
criteriul adecvarii stilistice. Urmarim, cu titlu doar ilustrativ, traseul catorva asemenea
echivalari dinspre textul original spre cel creat prin traducere:

Si era tot pamdntul un rostu i un glas la togi (Fac.11: 1).
Kai fjv m@oa 1 yff xeidog &v, kai gwvi pia n@otv (SEPT.)
Erat autem terra labii unius et sermonum eorundem (VULG.)
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Aici, indicativului imperfect romanesc era ii corespunde in mod firesc si automat
imperfectul grecesc cu valoare similard 7v.

Exemplul urmator pune in evidenta un caz de anizomorfism semantic §i gramatical intre
romana si greaca veche a Septuagintei:

Ne-au scos pre noi den pamdntul Eghiptului si ne dea pre noi la manule amorreilor,
ca sa ne surpe pre noi (Deut. 1: 27).

Eérjyaysv Oudc €x yrg Alydmrou mapadodvar nuas cis yeipas Auoppaiwv
£EoAAeBpeloan nuds

Cele doua forme de conjunctiv prezent sa dea si sa surpe echivaleaza gr. mapadodvai st
gEoddeGpsdoar, care repezinta formele de infinitiv aorist cu valoare de subjonctiv ale
verbelor grecesti mopadidout ‘a preda; a da pe méana cuiva’, respectiv ££0AeOpebw ‘a
distruge, a nimici’. Un scurt comentariu de natura istorica si tipologica se impune. Constatand
ca traducatorul privilegiaza conjunctivul in favoarea infinitivului, incd activ in asemenea
contexte n texte din secolul al XVI-lea, deducem ca in uzul literar comun de la jumatatea
secolului al XVIlI-lea infinitivul era deja mai rar intrebuintat (vezi Francu 2009: 314-315,
Dragos 1995: 3-48 si 86). Limba neogreacd va cunoaste si ea subjonctivul compus cu
conjunctia v, echivalent al lui s@ din limba romand. Conjunctivul cu acest morfem este
socotit unul dintre cele mai expresive elemente ale ,,uniunii lingvistice balcanice” (Karl
Sandfeld). Interesantd este o comparatie largita si la filiera latineasca. In Vulgata, secventa
echivalentd este Eduxit nos de terra Aegypti, ut traderet nos in manu Amorrhaei atque
deleret. Redata de traducatorii roméni de la 17601761 prin Ne-au scos pre noi din pamdntul
Eghiptului ca s@ ne dea in mdna amoreului si sa ne stearga (VULG.BLAJ.). Constatam aici c4,
peste aproximativ un secol de la realizarea versiunii lui Milescu, conjunctivul romanesc este
selectat pentru a echivala conjunctivul imperfect din latind (cu valoare finala).

Alt exemplu:

Si cine oare are sti cd ag afla pre ins si ag veni la savirsit? (lov 23: 3).
Quis mihi tribuat ut cognoscam et inveniam illum, et veniam usque ad solium eius?

(i1) Alte marci ale modalizarii sunt adverbele si verbele modale:

Cdci Domnul prea nalt — strasnic, impdarat mare preste tot pamdntul (Ps. 46: 2).
Ce trebuie a face fie? (4Reg. 4: 13).
Si batea cetatea asupra lui Ahaz i nu putea sa dea razboi (4Reg. 16: 5).

Enunturi asertive sunt identificate si in constructii interogative retorice: Si dzise Eliseé
catrd impdratul Israil: ,, Ce-i mie §i tie? (4Reg. 3: 13) sau in structuri care solicitd informatii:
Si am intrebat pre ingii pentru jidovii cei scapati, carii au ramas de la robire, §i pentru
lerusalim (Neem. 1: 2). Enunturi asertive existd si in interiorul unor acte de vorbire directive:
Nu iaste bine a fi omul sdngur (Fac. 2: 18), in interiorul unor acte de vorbire promisive: latd,
intorcandu-md, voi veni catra tine la vrémea aceasta in ceasuri (Fac. 18: 10), precum si in
interiorul unor acte expresive: Asa si eu m-am pardsit de cdtrd tofi si am pierit §i instreinat de
casda m-am facut (lov 6: 18).
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2.2. Enunturi imperative

Enunturile imperative sunt definite in GALR 1I 2008: 28 ca enunturi care ,,exprima un
ordin, o comandd, un indemn, o interdictie, intentia comunicativa a locutorului fiind de a-l
determina pe alocutor sd actioneze intr-un anume fel. Spre deosebire de enunturile asertive,
enunturile imperative nu sunt susceptibile de a primi o valoare de adevar”. In corpul Ms. 45,
aceste enunturi au verbul predicat la modul imperativ — Eu santu Dumnedzaul tau, sa fii
bineplacut inaintea mea si te fa curat! (Fac. 17: 1). Deci, vdzdnd a mea rand, témeti-va! (lov
6: 21) — sau la modul conjunctiv — lusureaza de la mine varga, si frica lui nu ma stropsascda!
(lov 9: 34). Te-am scos den tara haldeilor ca sa-ti dau pamdntul acesta sd-1 mostnenesti!
(Fac. 15: 7).

Ca si 1n limba de azi, aceste enunturi imperative apartin vorbirii directe si sunt acte
directive: Si dzise Avraam catra Dumnedzau: ,,Ismail acesta trdiascd inaintea ta!” (Fac. 17:
18). Tn Septuaginta, acest tip de enunt contine de asemenea un imperativ: IopoanA oOTog
ErjTw évavTiov gou.

Forma ¢ritw este imperativul prezent al verbului zavw ‘a trai’; avem deci din nou de a
face cu o convergentd tipologica intre limba-sursa si limba-tinta, adica Intre greaca si romana.

Tn Vulgata este selectat verbul vivat, cu forma de conjunctiv optativ cu valoare de
imperativ ,,cerut” de adverbul utinam: Utinam Ismael vivat coram te!

2.3. Enunturi exclamative

Enunturile exclamative sunt definite in GLR II 2008: 30 drept enunturi cu o organizare
sintacticd marcata ,,prin prezenta anumitor componente adjectivale sau adverbiale asociate
frecvent cu tipare sintactice de gradare si de intensitate, prin prezenta interjectiilor si a unor
elemente exclamative si prin modificari de topica”. In secventa urmitoare marca
exclamativului este interjectia iata: Si dzise lerovoam intru inima lui: , latd, acum sa va
intoarce impardtia la casa lui David! (3Reg. 12: 26). In Septuaginta, acest tip de enunt
poartd, de asemenea, o marcd specifici a tiparului exclamativ, interjectia: ’Idod vOv
Emotpépel 1 PaciAsia sig olkov Aapid.

Alte exemple:

,,O, Doamne, si aceasta-i ascunsa!” (3Reg. 6: 5).

Pomenéste lor, Dumnedzaul mieu, pentru spurcdciunea preutiei si pre leviti! (Neem.
13: 29)

Constatam prezenta cuvintelor subliniate (interjectii, vocative, adverbe si adjective,
marci care compun tiparul sintactic exclamativ. O altd marca a afectivitdtii §i a intensitatii,
deopotrivd, intdlnita in enunturile exclamative cu structurd nominala este adverbul céat, ca In
secventele: Dzicefi lui Dumnedzdau: CAat sdnt infricosate faptele tale! (Ps. 65: 2). Catu-i de
bun Dumnedzau lui Israil celor drepti la inima (Ps. 72: 1).

2.4. Enunturi interogative

In enunturile interogative se adreseaza intrebari. Ca si in limba de azi, identificim in
corpul Ms. 45 ftrei tipuri structurale de enunturi interogative: totale, partiale si alternative
(GLR 11 2008: 32-35).

Interogativele totale solicita un raspuns de tipul da / nu si au o structurd comuna cu cea a
enunturilor asertive: Nu, iatd, tot pamintul inaintea ta iaste? (Fac. 13: 9). Au rés Sarra intru
sine dzicindu: Oare adevarat voi naste? (Fac. 18: 13). Sa vor fi 50 de drepti in cetate,
piérde-i-vei pre ei? (Fac. 18: 24).
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Interogativele partiale solicitd un raspuns referitor la variabila din intrebare, exprimata
prin adverbe interogative (cand, unde) sau pronume interogative (ce) : Si chema Dumnedzdau
pre Adam si-i dzise lui: ,,Adam, unde esti?” (Fac. 3: 9). Si dzise Dumnedzdu muierii: ,,Ce ai
fadcut aceasta?” (Fac. 3: 13). Si dzise mie impdratul si posadnica ce sedea lipitd de el: ,, Pind
cand va fi caldtoriia ta? Si cand te vei intoarce?” (Neem. 2: 6). Tn acest tip de interogative,
atunci cand subiectul este exprimat, el este pozitionat dupa predicat. Respectiva particularitate
de sintaxd interogativa este prezentd sau nu si in limba greaca a Septuagintei, cu marcile
interogativitatii normale Intr-o limba indoeuropeana, in primul enunt citat adverbul interogativ
de loc: Adam, pou’ eil.

In Vulgata continutul semantic este reformulat, asa incit numele lui Adam apare ca
obiect direct in propozitia anterioard, interogativa simplificindu-se: Vocavitque Dominus
Deus Adam et dixit ei: Ubi es?

Intrebarile reproduse prin vorbire indirectd sunt rare in textul biblic; in acest caz,
subordonarea fatd de regent se realizeazd prin conectori, ca in exemplele urmatoare: Si-I
intrebam pre el de unde iaste si numele lui nu mi-1 spuse mie (Jud. 13: 6). Si intrebdnd eu de
sfétnici cum s-are aduce aceasta la savarsit (Est. 13: 3).

Interogativele alternative solicitd interlocutorului selectarea unei optiuni din cel putin
doua: Si va vrea tie inorodul sa-ti slujascd sau sa doarmd pre iéslea ta? (lov 39: 9).

Enunturile interogative din Ms. 45 au diferite functii textuale (GALR II 2008: 38-43),
cum se observa din exemplele urmatoare:

— functia retorica: Si dzise Avram: ,, Despuitoriule Doamne, ce-mi vei da mie? (Fac. 15:
2). Fiiu de 80 ani eu astadzi sintu. Au cunoaste-voi intru mijlocul raului si bunului? Au
cunoaste voi incd, robul tau, ce voi mdnca sau si ce voi bea? (2Reg. 19: 35);

— functia de tip ofertd: Spune-mi de iaste la tata-tau loc noao de poposit”? (Fac. 24: 23);

— functia de tip repros: Si-i dzise lui, Dumnedzau: ,,Cine ti-au povestit tie cum esti tu
despuiat, fara numai den lemnul ce ti-am pordncit tie de acela sangur sa nu maninci, de acela
ai mdncat?” (Fac. 3: 11). Ai venit catra mine a-mi aduce aminte strambatdtile méle si a omori
pre fiiul mieu?” (3Reg. 17: 18);

— functia de amenintare: Si dzise sérpele catra muiére: ,,Ce cd au dzis Domnul: «Sa nu
mdncati den tot lemnul den gradind»?” (Fac. 3: 1);

— functia de intrebare-ecou: Si va intra imparatul marirei. | Cine-i acesta, impdratul
marirei? Domnul puterilor, acesta iaste imparatul marirei (Ps. 23: 9-10);

— functia de confirmare: Domnul au dzis lui sa blastame pre David; §i cine va dzice: «Ce
ai facut asa?» (2Req. 16: 10). Si cauta Avennir dendardatul lui si dzise: ,, Au tu esti Asail
sdngur?”. Si dzise: ,,Eu santu” (2Reg. 2: 20);

— functia directiva indirecta: Nu-mi vei povesti mie? (2Reg. 13: 4);

— functia fatica: Cine au pus mdsurile ei, de stii? Sau cine-i cela ce au adus funie preste
insa? (lov 38: 5).

3. Concluzie

Aceastd schitd de tipologizare a enunturilor in functie de scopul comunicarii releva
disponibilitatea structural-functionald a sintaxei limbii roméne la mijlocul secolului al
XVIl-lea, in varianta ei biblica, de a realiza un transfer de continut satisfacdtor dinspre
textul-sursa spre textul-tinta.

Prin procesul traducerii, se crecaza figurile sintactice prin care se exprima repetitia sau
insistenta, precum anadiploza, anafora, chiasmul, epifora sinonimica, metafraza si celelalte,
care astfel vor intra, ca niste clisee sau procedee, in toate stilurile limbii literare.
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SENTENCE TYPES IN THE NICOLAE MILESCU’S TRANSLATION OF THE OLD TESTAMENT
(ms.45)

(Abstract)

The paper presents some particularities displayed by assertions, injunctions, exclamations and
interrogations in Nicolae Milescu’s biblical translation. The syntactic structures of the selected examples are
placed in the context of 17th century Romanian and are compared with the syntax of the Greek version
which served as a basis for translation.
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