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Abstract: Due to its relation with senses and cogitation, language is an influential factor in the
development of human mentality, and the communication ability it develops and sustains
converts it into a decisive social agent. Language is essentially an instrument, but with its
natural tendency towards autonomy it tends to also acquire the character of an organ; it thus
comes, on the one hand, to communicate the results of thought and cognitive process, and on the
other hand, to become a centripetal force.

In turn, thinking has the ability to impose — through language — the results of its own processes,
regardless of the results transmitted by reality — through senses.
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Preliminarii. Incercind si-si explice limba intr-un mod intuitiv-metaforic, lingvistii si
nelingvistii au obiceiul de a o compara cu un cristal, cu un organism, ori cu un sistem. Astfel de
modalitati denominative sau de definire par a face apel la concepte lamurite, spre a ajunge de la
cunoscut la necunoscut, insa acele concepte isi au propria identitate si nu pot functiona decit ca
metafore, mai degraba lasind loc imaginatiei decit exprimind gindirea. Apelul la metafore ce
leagd instrumentul si organul creator al civilizatiei umane de entitati avind perfectiunea naturii
este mai degraba semnul anevointei de a Intelege o realitate complexa, decit cel al cuprinderii
unui concept. Analogiile prin care se trimite catre un referent constituie in general o cale precara
de a echivala atribute, intrucit nu aduce receptorului un plus de cunoastere, ci doar o largire de
clasa, mai curind abuziva, noul membru nedevenind cunoscut — atributele lui fiind sugerate, nu
aratate —, ci doar subordonat unei clase presupuse a fi cunoscuta.

Fard a intra in disputa dintre iluministi $i romantici, pe care ciclic uzul si abuzul metaforei o
reinvie, vom iIncerca sd observam unele aspecte ce tin de efectele tipului preponderent de
functionare a limbii. Desigur, majoritatea chestiunilor luate in discutie sint valabile pentru clasele
si tipurile de situafii pentru care se enuntd, ponderile acestora nefiind mereu mari, insa ele
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reprezintd modalitati caracteristice de constituire si functionare a limbii, reflecta relatiile dintre
simturi, gindire si limba, si au consecinte nu doar in planul comunicarii, ci si in cel mentalitar i
comportamental. In acest context, tinind seama de ceea ce se petrece in limbajul comun, vom
incerca sd observam mai ales fenomenele de la intersectia acestuia cu limbajul stiintific.

Comunicarea. Intelegind ci materia vie se structureazi si functioneazi procesual si
evolutiv, 1n acord cu solicitarile mediului si conform nevoilor sistemice ale entitdtilor pe care le
constituie, acceptam valabilitatea acestui dat si pentru atributele si functiile organice anterior
mentionate: simturile, care au a percepe realitatea si a o transmite codificat gindirii, gindirea,
care proceseazd informatiile reprezentindu-si-le, apoi conceptualizindu-le, si limba, care ar
trebui sa cuprinda si sa comunice rezultatele proceselor cognitive si rationale, asa cum decurg ele
din gindire. Contribuind la producerea comunicarii, fiecare element al triadei este distorsionant,
insd in moduri si grade diferite.

Precum excitabilitatea, comunicarea este un atribut fundamental al materiei vii si o cale prin
care aceasta se adapteaza la realitate — la diferite nivele ea fiind totodata motor si efect, factor si
obiect al evolutiei — prezenta de la nivelul intracelular la cel intercomunitar, in plan inconstient si
constient. In fapt, orice sistem, de orice fel (fizic, biologic, cognitiv, social, cultural-mentalitar,
economic etc.), este dinamic si cibernetic, el functionind interactiv, in baza jocului actiune /
reactiune, provocare / raspuns, cerere / oferta etc.

Simturi, gindire, limba. In mod natural si firesc, realitatea — care functioneaza pe baza unor
legi universale si imuabile —, dimpreuna cu dinamica ei, este perceputa de catre simturi,
transmisa gindirii si trecutd in limba. Intre simturi, gindire si limba exista un echilibru, in sensul
ca fiecare dintre acestea se ocupa exclusiv cu activitatea in a carei directie s-a dezvoltat i exersat
ca urmare a evolutiei procesuale a organismului, si ca nici unul dintre acestea nu se instapineste
asupra celorlalte. Fara ca vreuna dintre cele trei sd prevaleze, ca urmare a pastrarii coerentei
interne si a sistemului triadic pe care il alcatuiesc, se asigura sanatatea relatiei dintre simtire,
ginduri, cuvinte, apoi, fapte, si implicit cea a organismului individual si social pe care acestea 1l
deservesc.

Simturile. Constituindu-se si evoluind in cadrul mediului si in relatie cu satisfacerea
nevoilor organismului in acest cadru, structurile senzoriale transfera realitatea pe spectre, operind
un proces de selectie dezvoltat pe cale evolutiva. Receptorii care echipeaza organismul surprind
ceea ce le procurd realitatea, in conformitate cu capacitatile lor structural-interactionale, iar
analizatorii prelucreaza stimulii care se luptd deasupra pragului subliminal, convertind
influxurile in senzatii, stari, trairi etc.

Senzatia numita verde, data de o pajiste, nu decurge din existenta exclusiva a lungimii de unda astfel numite, ci din
faptul ca respectivul mediu — vegetatia — reflectd si transmite preponderent acea lungime de unda, fard a lipsi
celelalte (radiatia solara ajunge pe pajiste cu intregul ei spectru, plantele absorbind mai ales spectrele rosu, albastru
si violet). Senzatiile date de atributele numite rece, umed, moale, alb, inodor, insipid, viteza mica etc. nu reflecta
atributele exclusive ale zapezii care cade. Este adevarat ca un obiect sau un proces nu detine toate atributele posibile
in mod real, 1nsd el detine mult mai multe atribute decit cele pe care simturile le percep si redau (albul zapezii este o
rezultanta a reflectivitatii crescute si relativ uniforme de-a lungul Intregului spectru vizibil; neutralitatea de gust si de
miros decurg din prezenta echilibratd a anumitor componente si din lipsa altora; moliciunea decurge din modalitatea
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in care se incheaga fulgii intr-un conglomerat cu mult aer in interstitii, in relatie cu baroreceptorii pielii etc.). Fiind
inteles cd la nivelul unui obiect sau proces proprietétile materiei coocurd astfel incit contribuie la constituirea unei
realititi dotate cu anumite atribute caracteristice — asadar cd realitatea exista si functioneaza printr-un joc al
proportiilor, atributele acesteia aflindu-se intr-o coocurentd generatoare de concurentd, simfurile si analizatorii
reflectind relativ fidel aceasta stare —, se deduce ca la nivelul simturilor acea selectie devine baza pentru o altd
selectie, adica se produc pierderi datorate analizatorilor.

Pe de altd parte, fiintei umane nu i-ar fi util sa perceapa intregul spectru de lungimi de unda sonore, cum nu i-ar fi
util® si poatd vedea atomii, virusii, bacteriile etc., intrucit nu ar reusi s profite eficient de acest grad de acuratete;
cind ar privi din perspectiva necesara supravietuirii nu ar reusi s vada mediul, ar vedea celule, nu piele, o lume
punctiforma, iar nu realitatea pe care o constituie acele puncte. Tot astfel, feluritele organe dezvoltate de unele
animale si avind atribute clare si utile nu sint imperioase pentru alte animale care, in consecintd, nu dezvoltad nici
structuri in acea directie, nici o zona corticala aferenta.

Aparute ca urmare a functionarii interactionale a organismului, simfurile redau realitatea care
conteazd pentru supravietuire. Redarea intocmai a realitdfii de catre simfuri ar fi nu doar o
imposibilitate, dar si un paradox intrucit simturile percep si redau realitatea in limitele propriilor
capacitati care, In mod inerent §i precum in cazul oricarei entitati vii, se dezvolta prin
acomodarea la dinamica realitatii si la nevoile organismului, nu anticipindu-le. Simfurile sint cea
mai buna constructie prin care organismul intrd in contact cu realitatea si cea mai buna solutie de
a accede la realitate si de a deschide realitafii calea catre organism. De aceea, ele pot avea
dificultafi atunci cind i se prezintd obiecte, constructe si procese inexistente in sfera realitagii
naturale, cea impreund cu care simturile au coevoluat, de asemenea atunci cind realitatea nu intra
in mod firesc in sfera de perceptie necesara supravietuirii imediate [precum faptul cd Pamintul
circuld pe o orbitd in spatiu, cad Soarele este 0 masd gazoasda inimaginabil de mare, ca singele
contine anumite entitati invizibile, ca, adicd, orizontul decurge din perspectiva si ca
(supra)vietuirea necesita limite si legi].

Pentru astfel de situatii se foloseste conceptul ‘contraintuitiv’, care face referire la o situatie de neconcordanta intre
realitatea prezentatd de gindirea stiintifica si de procesele rationale si cea prezentatd de intuitie si senzatii, sau intre
ceea ce spune ratiunea si ceea ce arata intuitia despre una si aceeasi realitate. Pentru un astronom in spatiu poate fi
intuitiva miscarea de rotatie (sau de revolutie) a pamintului, dar nu si pentru cineva terestru, pentru un medic poate fi
intuitiva evolutia latenta a unei boli, dar nu si pentru un pacient, iar cei de acum 2000 de ani acceptau cd Pamintul
este plat si fix, in vreme ce astizi se accepta ci el este cvasisferic si in miscare. in adevir, conceptul ‘contraintuitiv’
este o creatie a mintii care se aseaza pe sine in postura de judecator suprem si de unic reper deoarece se referd la
ingelarea asteptarilor gindirii, formate pe baza unor experiente anterioare, informatiile furnizate de catre simturi
contravenind rezultatelor unor procese cognitive. In ultima instantd avem a face cu o judecata de perspectiva, asadar
contradictia se afla intre ceea ce inteleg procesele cognitive (mai putin cele rationale) din semnalele simturilor
despre realitate, nu intre simturi si realitate, lucru care ar fi exagerat deoarece simturile au evoluat astfel incit sa

! De fapt, i-ar fi imposibil deoarece ochii vietuitoarelor de pe Pamint au evoluat in concordanti cu lungimile de unda ale

radiatiei electromagnetice care trece prin atmosfera. Spectrul electromagnetic care ajunge pe Pamint este foarte ingust si segregat,
secventele optice fiind mult mai inguste decit cele radio. Pentru ,,a vedea” in unde radio, insd, avind in vedere ca spectrul undelor
radio care ajung pe Pamint este foarte larg comparativ cu cel al undelor optice (Imm-1km, fatd de 370-750 nm), ar fi nevoie ca
retina sa aibd un diametru monstruos de mare (asadar si de un corp, cu inimd, plamini, ficat etc. proportionale, ceea ce implicd un
consum de energie corespunzitor). In cazul in care retina ar fi mai mica (de citiva metri, de pildd), spectrul vizibil s-ar micsora
drastic. Putine animale (odontocete, microchiroptere, doud specii de pasiri) au adoptat solutia ecolocatiei. In ceea ce priveste
lungimile de unda sonore a caror sursa se afla pe Pamint, intervalul pe care se afla sunetele perceptibile pare a fi legat de structura
urechii interne, unele vietdti avind auz mai fin decit altele, probabil in concordantd cu cerintele adaptative, deci costurile
energetice meritind respectivul efort.
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ofere cele mai bune sanse de a supravietui, nu pentru a percepe cu acuitate si acuratete intregul cadru existential.
(Gradul de adaptare al organismelor la realitatea Pamintului poate fi constatat cu usurintd observind, de pilda,
transformérile pe care le sufera organismul 1n urma vietuirii in spatiu, gravitatia redusa a Lunii inducind modificari
profunde.) De aceea, astfel de situatii nu sint semnificative §i reprezentative pentru simfuri in sine, ci pentru modul
in care a raspuns organismul la cerintele adaptative din relatia sa cu mediul®.

Pestii din genul Toxotes au capacitatea de a vina insecte care se afla deasupra luciului apei, cu ajutorul gurii
aruncind un jet de apa. Acesta este foarte bine format (precum o sageatd) si extrem de precis (rata succesului fiind
foarte ridicatd). Contraintuitiv pentru fiinta umana, insa, este faptul ca, judecat din perspectiva antropocentrista,
acest peste pare a avea cunostinte destul de avansate de fizica, deoarece jeturile sale precise par a corecta efectele
refractiei luminii. Cauza sta in procesul de adaptare. Mai intii gura prezinta adaptari care ii permit sa formeze acele
jeturi puternice si avind viteza diferentiata astfel incit actioneaza precum un proiectil. Apoi, ochii prezintd adaptari
care permit vietatii sd aduca corectii refractiei luminii, lucru care se petrece intre limite destul de mari ale unghiului
in care se afla fata de prada.

O astfel de largire a perspectivei este indreptatita deoarece elementele comparate apartin aceleiasi realitdti, si este
necesara intrucit lamureste lucruri pe care perspectiva ingusta le obtureaza.

Gindirea are obiceiul de a repeta simfurilor ca ele inseala, insd iluziile apartin creierului, iar
nu simturilor. Produsele care inseald simturile provin in primul rind din gindire, cel mai adesea
aceasta neputind cuprinde intreaga gama de senzatii si impresii venite de la simturi, alteori
procesind materialul primit de la simturi, nu in felul in care realitatea se infafiseaza simturilor, ci,
desigur, in felul in care gindirea a ordonat si procesat datele deja cristalizate.

Din cele ce preced rezulta ca: a) realitatea nu poate fi cuprinsa de simturi in integralitatea ei
intrucit se prezintd acestora in modalitafi prohibitive; b) simturile redau realitatea in conformitate
cu propriile lor instrumente si in propriul lor chip, fiind specializate, adica segregante,
descompunind realitatea in functie de structurile lor functionale; ¢) diferitele componente ale
realitatii sint ierarhizate la nivelul analizatorilor, in functie de trasaturi luate in sine, de
manunchiul particular al acestora, de conjunctia lor cu mediul si cu functiunile, de eventuala
dinamica a experientelor anterior stocate.

2 Sub acest aspect, aproape nimic — inclusiv fiinta care observa, concepe si numeste, impreund cu creierul ei — nu este

cum pare, indaratul fiecarei ,realitati” existind o alta. Prin intermediul imaginatiei si cu ajutorul ratiunii si al instrumentului
exceptional numit matematicd, stiinta poate ajunge la nivele aflate dincolo de cel aparent si accesibil simtului comun. larasi, insa,
in cele din urma, aceasta ,,aparenta” constituie ,,realitatea” acestei lumi, si nici nu ar fi potrivit, eficient si, poate, posibil sa fie
altfel. A percepe atomii si fortele nucleare care guverneaza interactiunile si genereaza efectele acestora, poate fi instructiv in
multe sensuri si util in citeva, dar nu ar ajuta prea mult vietii in sine si, mai ales, aga cum este ea in cadrul in care s-a dezvoltat.
(Daci s-ar vizualiza gazele de esapament, prin colorare, probabil ca imaginea rezultata in atmosfera ar face ratiunea sa solicite
stringent interzicerea circulatiei cu mijloacele de deplasare care le produc.) Este bun un vaz ascutit, dar ar putea fi mult prea mult
unul care ar distinge organitele celulei vegetale pina la a interzice starea datd de imaginea unei flori sau a unui spin, dupa cum
este bine de stiut ca starile sint produse de configuratii chimice vremelnice, dar nu numai imaginea de sine a fiintei umane, ci si
activitatile ei curente ar suferi enorm daca aceasta s-ar intelege ca rezultantd a unor interactiuni fizico-chimice (ceea ce, de la un
nivel de realitate incolo, chiar este). Simturile, asadar, decurg direct din functionarea acestui nivel al acestei realitti si de aceea
sint cum sint si sub aspectul necesar supravietuirii sint ,,bune” si ,,corecte”.

Carbonul, hidrogenul si azotul, de pilda, sint elemente constitutive ale Universului si ale corpului uman, cele trei
elemente putindu-se orindui in nenumarate feluri, de la a fi fundamente universale pind la a descompune unele forme de
organizare a materiei vii (ca acid cianhidric, de pildd). Modalitatile in care cele trei se combind in aceastd realitate pot fi
percepute prin simturi — de aici decurgind actiuni in consecintd — dar, in general (céci organismele nu sint perfecte), atunci cind
acest lucru nu serveste supravietuirii simturile nu mai dau seama de rezultatele orinduirii celor trei.

Tipul si rangul de realitate pe care le procurd simturile, asadar, sint benefice supravietuirii in aceastd lume, deoarece
organismul este echipat cu acele simturi constituite ca urmare a actiunii acestei realitdti. Ceea ce ajunge in creier sub forma
complexului de iluzii procurat de simturi aratd ceea ce este necesar supravietuirii, in aceasta realitate lucrurile constitui ndu-se si
procesele desfasurindu-se conform legilor universale dar si in conformitate sau modulate cu sau de felul particular in care aceasta
realitate exista.
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Cu toate acestea, redind realitatea carential, simturile o redau rezonabil si adecvat din punct
de vedere evolutiv. Fiind instrumentele nevoii si mediatorii realitdtii pe care o transmit, simgurile
nu nseald; cu asta se ocupa gindirea si limba, adica procesorul informatiei culese prin simfuri §i
transmitatorul gindurilor.

Gindirea. Culegerea de informatii de catre receptori si prelucrarea lor de catre analizatori
fac organismul capabil de interactiuni acomodate la solicitarile si la dinamica mediului.

Rafinarea perceptiilor asupra realitdtii prin crearea de simturi specializate in functie de
trasaturile stimulilor este continuatd de organism la un nou nivel, prin dezvoltarea unei
componente care se specializeazd in prelucrarea materialului primit de la simfuri si mai ales in
operarea, apoi, a propriilor rafinari interioare, in relativa independenta fata de datele furnizate de
simfuri $i tot mai corelat cu nevoile organismului de a raspunde acurat si inovativ, adica eficient,
la cerintele mediului. Acest fapt aduce cu sine si semnifica accentuarea diferentierii organismelor
si autonomizarea lor in relatie cu mediul.

La organismele superioare, simfurile devin prelungiri interne si externe ale creierului,
informatiile acestora fiind preluate de catre retelele neuronale si proiectiile corticale, care ajung
sd genereze procese complexe precum gindirea3.

Procesarea de catre creier a datelor furnizate de catre simturi are loc selectiv, datele fiind
ponderate si tipologizate, astfel dezvoltindu-se capacitatea de retinere a lor, cu posibilitatea
compararii, ierarhizarii, constientizarii si utilizarii lor. Retfinerea si stocarea datelor poate
conduce la transformarea evenimentelor in experiente, la cumulul de stari, la corelarea
experientelor cu starile, la conditionarea unora de altele, la aparitia obisnuintei si a amintirilor —
cu transformarea lor in idei —, in ultima instanta la relationarea acestora si la aparitia proceselor
prin care cogitatia se poate petrece fard punct de plecare imediat aflat in exterior, ci doar in
complexul fizico-chimic de metaboliti, electroliti si enzime al creierului, caruia, de altfel, i se
datoreaza tot ceea ce produce creierul.

Intilnirea datelor provenite de la simturi cu cele deja stocate in urma experientelor anterioare
poate genera conflicte pe care creierul tinde a le rezolva in directia acordarii unei ponderi reduse
ori chiar a ignorarii noilor senzatii. Identificind similaritatea dintre stimulii momentului si cei
vechi, si apelind automat la informatiile invatate, adesea se ajunge la oferirea raspunsurilor deja
folosite cu succes cel putin o datd®, intrucit modul in care este organizat si In care functioneaza
creierul favorizeaza tendinta de a lucra pe baza tiparelor deja existente, reducind la si incadrind
in acestea datele furnizate de catre simturi si tratind realitatea in consecintd. De asemenea,
creierul prezintid tendinta concretd de a reduce realitatile procesate la semnale si de a le
instrumentaliza, astfel inlocuind sau mimind realitatea. In cazul in care noile senzatii au destuld
forta — in sensul ca prezinta diferente relativ semnificative de starea deja stocata si invatata —, ele
pot dobindi capacitatea de a modifica precunostintele, un intreg complex de restructurari si de

3 in cele din urma, efortul de a constientiza realitatea, de a o defini si clasifica, si de a produce sisteme abstracte,

eﬁmente sub aspect teoretic sau aplicat are acelasi rol: acomodarea organismului la mediu, in vederea supravietuirii.
in cazul in care momentul a fost favorabil formarii sinapselor invatarii, chiar daca faptul s-a petrecut o data si chiar
daca raspunsul a fost inadecvat in situatiile care au urmat, dezvatarea poate fi anevoioasa.
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invatare putind avea loc, precum si crearea de noi clase si categorii, Insd cu mari consumuri
energetice, deci potential ineficiente.

Indiferent de caracterul ei adevdrat sau nu, povestea care spune ca bastinasii nu au vazut navele lui Columb
apropiindu-se intrucit o astfel de experientd le lipsea, conceptul corespunzator fiind o imposibilitate pentru ei, in
vreme ce samanul a reusit sa vada niste balauri mari, are in substrat o realitate: procesele neuronale sint determinate
partial de experientele simturilor. Fiind anterioare gindirii, simturile au insusirea de a modela primii pasi ai acesteia
si chiar de a exercita constante presiuni naturale asupra proceselor cognitiv-cogitationale. Realitatile netrecute in
vreun fel posibil prin simfuri si lipsite de sprijinul oricarui fel de sugestie — din a caror recombinare sau actiune
analogica creierul ar putea construi singur conceptul — pot Intimpina mari dificultati in a fi concepute. Chiar in cazul
in care o realitate — fie si una imaginata! ca urmare a unor transferuri si analogii — beneficiazd de o oarecare
descriere in sensul unei ingiruiri de atribute preluate de la realitati relativ bine cunoscute sau familiare, dificultatile
de conceptualizare pot fi insurmontabile®.

Despre existenta unei realitdfi naturale precum focul, probabil ca omul a avut cunostinta
destul de devreme, focul putind fi simtit, provocat, folosit, dar intelegerea acestuia are caracter
procesual, temeinicirea sa conceptuali amorsindu-se relativ tirziu. Intre perceperea efectelor
gravitatiei s1 momentul intelegerii (partiale si fragmentare) acestei forte a trecut destul timp, de
asemenea Intre perceperea curgerii singelui si infelegerea fenomenului circulatiei singelui.

Se intelege de aici ca simpla impresionare a simturilor de catre realitate poate genera reflexe
si Invatare, cu efecte la nivel comportamental, iar contactul empiric cu realitatea poate conduce

s Sub acest aspect, se poate adera la axioma lui Aquino (,,Nihil est in intellectu quod non prius fuerit in sensu”), eventual

cu limitarea lui Leibnitz (,,nisi ipse intellectus™) (desi acesta pare a avea rolul de a evita extrema, fara a decurge din argumente
demonstrabile).

6 Anumite marimi sint greu de imaginat, desi cel putin de la Swift incoace, omul pare a intelege ca percepe marimile in
relatie cu sine (de altfel nu doar marimile, dupa cum aratd Protagoras). Marimile fizice mari sint greu imaginabile in raport cu
cele familiare omului. Chiar dacd omul simte si are experienta faptului ca obiectele nu au neaparat aceeasi densitate, ramine greu
de conceput cum un degetar de materie poate fi de milioane de ori mai greu decit Pamintul (neintelegindu-se, de altfel, nici
dimensiunile, volumul si masa Pamintului sau semnificatia cererii lui Arhimede), ori ce inseamna o luminozitate de 2000 de ori
sau de 10 miliarde de ori mai mare decit aceea a Soarelui, sau cum, consumind combustibilul din care este creatd, o stea care arde
in fiecare secunda milioane de tone de material poate face acest lucru timp de miliarde de ani. Nici amploarea organizarii si
infinitele capacitati ale cromozomului nu pot fi mai bine intelese, in relatie cu dimensiunile acestuia si cu deprinderile de
spatializare a structurilor functionale ale realitatii de catre fiinfa umana si, in cele din urma, mareata fiintd umana are mari
dificultati in a se intelege ca entitate sub-microscopica a Sistemului Solar, chiar a Galaxiei. Efortul fiintei umane de a se imagina
existind la nivel microscopic, ca celuld a unui organism, de pilda, aduce intelegerea faptului ca realitatea se modifica in mod
corespunzator, de asemenea capacitatile si limitele simturilor; un fir de par sau un por pot fi ceea ce pare a fi acum un trunchi de
copac sau o groapa. Tot astfel, ceea ce se petrece la nivel cuantic este lipsit de importanta (si de sens, chiar) pentru oameni, care
isi duc viata la un alt nivel.

Timpul conceput ca a patra dimensiune a spatiului — chiar dacd greu de conceput si astfel — este eroarea cea mai
frecventd a intelegerii continuum-ului spatiu-timp, si aratd deslusit ca el nu poate fi lamurit prin imagini, ci pe cale conceptuala,
si aceasta dificil de construit. Timpul este fascinant deoarece poate parea o realitate (sau o perceptie subiectivd) pe care oamenii
au invatat a o gestiona si confrunta zilnic. Ca lucrurile stau astfel doar aparent o arata insdsi impartirea facutd de oameni, in
secunde, minute, ani etc., convenabila vietii de zi cu zi si progresului in directia unei anumite paradigme social-mentalitare. El
este conceput prin intermediul schimbarii petrecute in spatiu. Secunda este un interval comparabil cu evenimente la indemina
perceptiei si actiunii umane (bataia inimii, respiratia, rostirea unui cuvint, procesarea unui gind), si mai ales a dimensiunilor
fiintei umane (lungimea unui pas, miscarea naturald a bratului). Pentru o insecta efemerida, sau pentru una care reactioneaza in
milisecunde, secunda ar fi un interval urias, in vreme ce fiinta umana nu poate cuprinde cu mintea cum sint posibile o mie de
batai din aripi intr-o secunda. Dimensiunea influenteaza perceptia, omului fiindu-i imposibil si imagineze dimensiunile
infinitezimale de timp (Planck time), ori pe cele foarte mari (Hubble time). Pentru oameni, timpul rdmine o marime in legatura cu
perceptiile mintii lor, grevata de modalitatile de perceptie si conceptualizare a spatiului, dupd cum o aratd exprimarea ling vistica,
el trecind, curgind, alergind, intr-o lume aglometara de evenimente, sau incremenit, intr-un spatiu izolat si fira repere. Povara pe
care o preia limba de la gindire este augmentatd de limba, care nu socoate necesar sa isi creeze forme pentru a reda astfel de
realitati, spre a reflecta cunoasterea dincolo de lumea senzoriala a omului. Se observi ca trecerea de la simturi la gindire si apoi la
limba, aduce cu sine acumuléri ale slabiciunilor, remediile fiind aparente intrucit, de obicei acestea sint doar solutii prin care
limba impune propriile cerinte, mai totdeauna distorsionante, caci fiinta umana nu renuntd la metaford, a carei senzorialitate si
ingustime o reflecta pe aceea a creatorului ei.
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la intuirea acesteia, chiar la o oarecare intelegere si conceptualizare a ei. Abia trecerea realitatii
in gindire, cu constientizarea si reflectarea celei dintii in cea de-a doua, poate face ca plus-
gindirea sa aducd cu sine plus-intelegerea — prin modelarea datelor furnizate de simturi, cu
mijloacele si in modalitatile gindirii, deoarece, la rindul ei, in drumul dinspre varietatea realitatii
catre uniformitatea notiunii, gindirea opereaza selectii si reductii. Asemanator simturilor, care nu
sint pe deplin patrunse de toate simptomele si semnalele intregului spectru al realitatii, care nu
proceseaza spre a transmite absolut toate datele primite si care opereaza selectii ale acestora si
ale rezultatelor procesarii lor, gindirea nu are capacitatea de a receptiona toate nuantele
impulsurilor primite de la simturi, nu proceseazd absolut toate datele pe care le dobindeste,
rezultatele ei urmind unei noi selectii atit asupra materialului pe care il are de prelucrat, cit s1
asupra unora dintre rezultatele prelucrarii acestui material.

Gindirea — care este capabila de intuitii selectiv-fasciculare si de procesarea prin cogitatie si
reflectie, producind un corespondent mental generator de conceptii si perspective, de natura sa
determine comportamente capabile de a fi modificate — proceseaza aceste date — partial in
aceeasi directie, partial acomodat la nevoile functionale ale propriei structuri.

Ingustind gama impresiilor si senzatiilor, prin definire si tipologizare, gindirea ajunge si
judece totul din propria perspectiva structural-functionald, multe dintre presupusele erori ale
simfurilor avindu-si originea, cum am vazut, in neconcordanta dintre relativa amplitudine a
simturilor §1 ingustimea gindirii, dintre mijloacele si modalitatile diferite de procesare a
materialului. Rezultatele gindirii devin astfel stari rafinate, care se intorc in simfuri, la nivelul
componentei dezvoltate de acestea ca raspuns la aparitia circuitului gindire-simturi. Fiind aceste
rezultate incomunicabile, prin mijlocirea gindirii organismul si-a creat un instrument de
comunicare — limba. Prin atributele sale — capacitatea de autoconservare si tendinta catre
autonomie — aceasta ajunge sa opereze propriile reductii si chiar sd se opund gindirii luindu-si
asupra rolul de a reflecta realitatea.

Totusi, aici se afla germenii unui mecanism benefic, menit a imputernici limba si se opuna dominatiei cétre care
gindirea tinde in chipul natural al oricarei entititi sistemice. Infrintd, insa, limba devine cel mai puternic vector al
schimbirii initiate de gindire’. Detinind proprietatea de a genera idei, solutii si obiective prin care crede a putea
modifica realitatea si comportamentele, gindirea foloseste limba drept cale catre acest scop, in felul acesta aparind
unele dintre cligeele lingvistice, eufemismele, perifrazele etc. limbii si instaurindu-se conventiile lingvistice, sociale,
morale, culturale, comportamentale etc. In aceastd ipostaza gindirea nu mai este intermediarul slab, care primeste
ceea ce-i oferd simturile, se straduie si rationeze asupra materialului impregnat de senzorialitate pentru ca, apoi, s
fie tradatd de limba, ci tiranul dictator care transforma limba intr-o armi spre a remodela perceptia realitatii si
actiunea din cadrele acesteia.

Senzatia, simptomul si semnul. Cea mai fideld cale de reprezentare a unui lucru sau proces
este chiar acel lucru sau proces. Anevointa autoreprezentarii poate fi evitata prin deducerea

! in mod natural, jocul cel mai rezonabil dintre stabilitate si variabilitate, care contribuie la o evolutie natural rezonabil &

din punctul de vedere al ratei evolutive a organismelor, adica al suportabilitatii acestora se gaseste in comunitatile mici si relativ
izolate. La nivelul acestora, conservatismul natural i permeabilitatea optim corelatd cu capacitatea de asimilare asigurd o rata
normala a modificarilor. Deschiderea acestora citre comunitatile mari — care au o dinamica atit de ridicatd incit factorii
modificatori devin destabilizatori, nepermitind sedimentari reale ale achizitiilor — duc la pierderea tuturor atributelor si la
asimilare.
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lucrului sau a procesului din manifestarile lor specifice, adicad din simptom, insa fidelitatea
rezultatului este doar satisfacatoare, caci locul realitatii este luat de un manunchi de atribute ale
acesteia®. Chiar dacd aceste atribute contribuie impreund la a semnaliza respectiva realitate,
faptul ca ele pot exista independent (pe de o parte, ele sint redate prin senzatii diferite: impresii
sonore, vizuale etc., dar si ton fundamental si vibratii armonice, rosu si albastru etc., de cealalta,
ele nu apar doar in cazul unei singure realitati), precum si acela ca pot avea intensitati diferite,
deci capacitati diferite de a impresiona, conduce la aparitia si activarea unui proces de selectie a
lor.

Trasaturile naturale ale elementelor realitati decurg din legile constitutiv-functionale ale acestora. Intrucit
elementele interactioneaza la nivelul trasaturilor lor, acestea din urma sint cele care determind intregul complex
efectele interactiunilor. Fiind determinate de particularitati, efectele se dezvaluie simturilor prin trasaturi fizico-
chimice, iar gindirii prin relatia de succesiune si de cauzalitate instituitd. Asadar, natura elementului i dicteaza
proprietatile, iar acestea determina efectele interactiunilor sale (unele vitamine sint hidrosolubile, altele liposolubile,
iar un lichid dat intr-un fel interactioneaza cu un recipient din lemn, altfel cu unul de sticld). Totodata, acelasi
corespunzatoare la nivelul efectelor (in conditi de temperatura ridicata, apa fierbe la suprafata solului, dar nu si daca
se afla in conditii de uriasa presiune, la 5000 de metri, in ocean, iar daca este aruncati de la 30 de metri, intr-0 zi de
vara va curge, in vreme ce intr-o zi geroasa se va cristaliza; hidrogenul si carbonul pot forma felurite legaturi in
functie de care pot aparea mai multe clase de substante — alcani, alchene, alchine, arene etc.).

Sub acest aspect, simptomul este un efect, o consecinta directa si organicd a constitutiei materiale si a existentei
interactionale a componentelor realitatii, o reactie devenita stare temporara reflectind si comunicind realitatea in
chipul atributelor ei, in conjunctie cu particularitatile corpului care o reflecta.

Simptomele ca reactii la mediu pot genera reactii, ceea ce dezvolta tendintele de comunicare
intrucit pot aparea modalitati sinergice de existen{d, bazate pe colaborarea stimulatd de
intelegerea reciprocd si datoratd raspunsului adecvat fatd de un simptom, si a raspunsului, tot
adecvat, la raspuns. Tot de aici decurge si observarea capacitatii de a genera in mod deliberat
semnale catre semenii presupusi a fi dotati cu intelegere.

O conditie existentiald, care genereaza un anumit tip de tratament din care decurg consecinte multiple, poate fi
corelatd cu unele dintre acele efecte, care pot deveni motiv al evitarii sau repetarii deliberate (si artificiale) a
respectivei situatii. O astfel de spetd se inregistreaza atunci cind un scolar este racit si recunoscut ca atare de catre
parinti, in baza experientei (deplasarea prin ploaie rece sensibilizeaza organismul fatd de anumite tipuri de viroze) si
a simptomelor (stranut, stare febrild, nivel energetic redus etc.). Fiind tratat in modalitati relaxante, linistitoare si
placute (inclusiv lipsa motivata de la scoald) copilul poate incerca retriirea acestor efecte, dar fird a le mai suferi pe
cele ale bolii (dureri, stare febrild etc.). Faptul acesta se poate implini prin falsificarea simptomelor.

Depasind cadrele determinate strict natural, acest tip de comunicare izvoraste din tendinta de
a spori gradul de acomodare la realitate si ajunge la aceea de a acomoda realitatea la organism.
Observarea si asimilarea faptului ca realitatea poate fi semnificatd nu doar prin ea Insdsi sau
printr-un simptom al ei, ci si mediat, pe calea altor realitati, adica evitindu-se relatia nemijlocita

8 Aici se afla temeiurile profunde pentru care omul insusi, precum si alte realitati — Divinitatea chiar, nemateriala, dar

materializabila — sint cunoscuti si recunoscuti dupa atributele lor.
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referent-reflector-simptom, precum si a faptului ca semnalul are capacitatea de a determina la
celalalt ginduri si comportamente, duce fiinta umand la a intelege ca semnalul poate fi
contrafdcut si reificat. Totodata, folosirea intensd a simbolului si codificarea lui ca semn aduc cu
sine capacitatea de a converti impresiile, reprezentarile si intuitiile in concepte, iar pe acestea in
fluxuri sonore elaborate, codificate in cadrul unui sistem de semne aparent tot mai eliberat de
materialitatea realitatii, insd trimitind mai mult la simturi decit la gindire.

Limba. Aparut ca urmare a actualizarii si evolutiei unor posibilitati anatomo-fiziologice si
genetice, si dezvoltat datoritd unor nevoi sociale, limbajul vocal-articulat este o functie a
corpului uman, partial supusa vointei, prin care rezultatul procurat gindirii de catre analizatori si
procesat la nivelul acesteia este formulat prin limba si comunicat in mediu.

Am vazut cd realitatea se impune simfurilor in chipul ei, iar acestea o percep in felul lor
selectiv, transmitind-o astfel gindirii care, la rindul ei, se exercita asupra materialului primit de la
simfuri, decodificind-ul si prelucrindu-1 in limitele date de propriile modalitati de constituire si
de functionare, operind propria selectic si modulind datele in chipul propriei structuri
functionale. Trecerea produsului gindirii in limba are loc printr-0 prelucrare proprie limbii,
formele si continuturile gindirii si ale limbii fuzionind partial. Asemandtor felului in care
simfurile prelucreaza realitatea, iar gindirea senzatiile, limba poate distorsiona gindirea,
reprezentind-o cum poate, iar nu cum este. Astfel constrinsa, gindirea ajunge sa fie exprimata
prin intermediul limbii, intrind in jocul gravitational dintre simturi si limba, cele dintii tinzind a
se impune prin forta evidentei, cea de-a doua sa subordoneze si reorienteze in virtutea capacitatii
ei de organ vehiculant.

Intrucit este duald, limba are un comportament in consecintd, de instrument si de organ,
orientata fiind nu doar de o relatie acomodata cu gindirea si cu societatea, ci mai cu seama catre
propria constructie si consolidare, si catre cresterea coerentei sale sistemice. Prin manifestarea
propriilor nevoi, limite si functiuni, care o fac sa prelucreze materialul pe care il are de redat,
limba esucaza in a deveni un intermediar fidel, un instrument care sa vehiculeze realitatea in
forme inteligibile fidele felului in care este ea surprinsa de gindire.

Acest aspect poate fi agravat in cazul in care nici simfurile, nici gindirea nu reusesc sa
surprindd realitatea in modalitati usor transferabile catre limba. Astfel, desi gindirea se apropie
greu de intelegerea felului in care functioneazd o gaurd neagrd — a carei existentd a dedus-0
matematic si a perceput-0 indirect —, sintagma ajunge ca exercite presiuni proprii, generind
felurite sugestii deoarece valorile si uzul componentelor sintagmei sint mai bine invatate decit
cele solicitate de aceastd metafora stiintifica. Este mai lesne ca vorbitorul sa plece de la cunoscut
spre a-l extinde (adesea incorect) — formind noul concept dinspre limba, adicd dinspre stratul
vechi al gindirii, iar nu dinspre valorile Incorporate prin gindul nou, care ar cere un termen nou —
decit sa faca efortul de a intelege conceptul si apoi de a adopta conventia lingvistica.

Desi migcarea si comportamentul electronilor inca solicitd mintile fizicienilor, elevii invata
ca acestia descriu orbite eliptice (pe care, desigur, si le imagineaza perfecte) in jurul unui nucleu.
Chiar cind se apeleaza la metafora ,,norului electronic” si se arata ca aceasta decurge din punerea
in prim plan a inimaginabilei viteze de rotatie a electronilor, lucrurile nu devin mai limpezi, ci se
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complica, iar modelul cuantic, conform céruia electronii ,,apar si dispar” de pe un nivel de
energie pe altul, este inca si mai greu de inteles, nu doar pentru cei ale caror cunostinte s-au fixat
conform modelelor precedente, dar si pentru ceilalti, obisnuiti cu ordinea si previzibilitatea lumii
in care traiesc.

Fie cd este vorba despre un termen-metafora, fie ca este vorba despre un termen creat pe
baza unor prefixoide, radacini si cuvinte grecesti, latine etc. — la rindul lor, acestea avind, mai
mult sau mai putin, potential metaforic si sugestiv —, valentele cuvintului se impun vorbitorului,
acesta neputindu-le ignora. Cuvintele create pe baze internationale pleaca de la metafore si ajung
repede sa-si piardd componenta senzoriald, au sanse mari de a fi larg acceptate — latina si greaca
sint adecvate in acest sens, ele nefiind neaparat limbi in care cercetatorii si publicul gindesc
(nuantat) —, insd au nevoie de constanta explicare. In mod obisnuit, termeni precum cromozom,
celula, enzima, procariot, holocen, enantiomere, electron nu spun nimic receptorului, iar
explicarea sensurilor elementelor componente (‘corp colorat’, ‘Incdpere micd’, ‘ferment’,
‘inainte de nucleu’, ‘pe de-a intregul nou’, ‘parti opuse’, ‘chihlimbar, ambra’ — in diferite grade
toate explicatiile etimologice necesitind explicatii orientative) aratd caracterul metaforic si Tngust
descriptiv9 al denumirilor si, mai ales, distanta imensa dintre acea perspectiva reductionista si
complexitatea realitafii astfel denumite, cu imperioasa necesitate a surprinderii exacte si nuantate
a conceptului. Avantajul unor astfel de denumiri consta in capacitatea lor ridicata de a se impune
si de a circula, procedeul fiind extrem de productiv in stiinte'®, uzul intens transformind metafora
in cuvint, adica in vehicul partial eliberat de senzorialitatea care a generat metafora'

Lucrul acesta se observa mai bine in unele cazuri decit in altele. Termenul entelehie, de
pilda, construit chiar de catre Aristotel, cel care mai intii a gindit un continut si abia apoi a cautat
sa 1l redea cumva printr-un cuvint, nu poate fi baza a intelegerii conceptului. Cuvintul acesta
exprima o intreaga conceptie filozofica, ce nu poate fi comprimata fara pierderi. De aceea, el este
0 denumire conventionala care acceseaza conceptul doar pentru cei ce cunosc intreaga conceptie
din spatele sau, adica mai intii este necesard cunoasterea, apoi urmind vehicularea acesteia prin
simpla denumire, lucru care nu poate fi facut cu adevarat decit (de) catre cineva care are aceeasi
instructie, cunoasterii neservindu-i o compresie precum ‘continud angajare’, de pilda, desi,
practic, in discutia dintre cunoscatori, se poate rosti in acea pozitie orice flux sonor, activind doar
caracterul conventional al limbii, nu si poverile constituirii acesteia.

o Un exemplu semnificativ in acest sens pleacd de l1a denumirea engleza a mareelor, tide (< v.engl. fid ‘timp, perioada’)

Plecind de la realitatea cd forta de atractie a Lunii asupra Pamintului (combinata cu efectul miscarii de rotatie) este diferentiala
(ea fiind manifesta in cazul zonei pamintene aflate cu fata spre ea, deoarece se exercita cu mai multa putere asupra acesteia decit
asupra celei opunse), fizicienii au ldsat deoparte celelalte atribute ale mareei (periodicitate, flux-reflux etc.) si au retinut si reliefat
doar efectul secundar si implicit al fortei gravitationale — diferentialitatea. Pe aceasta bazi ei au creat sintagma tidal force, cu
referire la modalitatea in care actioneaza forfa gravitationald atunci cind un corp masiv (cum ar fi o gaurd neagrd) deformeazi sau
chlar distruge, ca urmare a exercitarii fortei de atractie diferentiale, un corp mai mic (cum ar fi o stea).

Cu cit cuvintul este mai hpsn de mirci senzoriale, cu atit este mai util limbajului specializat, capacitatea sa de a
vehlcula concepte (chiar pe acelea care provin din senzatii), iar nu senzatii fiind ridicata.

In general, acest tip de denominatie se refera la realitati despre care, in momentul denumirii, se stiu prea putine, limba
fiind tratatd doar ca un instrument (lucru observat in multe cazuri in care oamenii de stiintd construiesc astfel de denumiri, cu
multd detasare, nu doar convinsi de neputintele limbii, ci si cu certitudinea cd adevarata intelegere decurge din exercitiul gindirii
si cd limba nu este decit un instrument care nu trebuie sa detina vreo forma de control). Sugestia de la care se pleaca este doar un
joc al aluziilor, care nu suplineste nicicum nevoia ulterioara de a intelege realitatea in mod neechivoc si la nivel conceptual.
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Problemele formarii limbajului stiintific aratd ca multe controverse, chiar atunci cind este vorba despre nuante, au
loc mai ales datorita limbii si mai putin datorita (pre)conceptiilor. Deseori, stiinta este si lupta cu limba (tipologiile
si terminologia mai degraba sectioneaza realitatea in functie de limba, decit edificd limba pe baza realitatii si
nicicum nu pot ordona realitatea sau gindirea, desi le pot distorsiona grav). Prin felul in care se constituie si
functioneaza, limba este implicata si se implica in procesele senzoriale si cognitive, procesele de conceptualizare
solicitind suportul material al limbii. Termeni precum variabilitate, mutabilitate, schimbare, evolufie inca provoaca
neintelegeri printre naturalisti (sau biologi), existenta lor nearatind neaparat confuzia din gindire si nici nuantarile de
care este capabila limba, ci nehotaririle ei pletorice, similaritatea de continut a sferelor cuvintelor, firava lor
diferentiere ddunind utilitatii lor reale. Lucrul acesta indicad si cauzele pentru care, adesea, ideea este mai putin
pretuita decit exprimarea limpede si inteligibild, caci, odatd deprins jocul cu limba, imaginile zugravite in universul
lingvistic conving lesne simfurile (calea aceasta impune adesea conceptii gresite, sau ofera instrumente doar aparent
operationale)™?.

Datorita complexului de deficiente date de: a) capacitdfile limitate de prelucrare a
materialului procurat de simfuri; b) dificultdfile de reprezentare si conceptualizare, c)
imperfectiunile conexiunii cu gindirea, In incercarea se a face comunicarea lingvistica
functionala si eficientd, limba prezintd tendinta de a-si Insusi valentele si functiunile neocupate,
de a-si dezvolta corpul, evoluind spre a deveni capabild nu doar sd exprime, ci si sd inrfureasca
gindirea, tratind materialul procurat de simturi si de gindire in functie de propria ei naturd si
modelindu-1 in conformitate cu limitele ei.

Neavind limba prea multa apetentd pentru concepte si nici prea multd abilitate in a le reda
prin cuvinte, asa cum s-au format ele din interactiunea cugetului cu realitatea sau cu sine Insusi,
comunicarea lingvisticad ajunge sd se sprijine cu putere pe simfuri, imaginea vizuala, auditiva,
reactia corporald, simptomaticad dominind intr-atit comunicarea incit prea adesea ele sint cele ce
feresc de intelegerea gresitd. Limba isi trddeazd astfel originea si organicul insert afectiv, ea
tinzind catre redarea starilor traite, simtite, modelate, generate de experientd si de procesele
imaginative si de transfer. Totodata, consolidarea continutului lingvistic al cuvintelor, in
conjunctie cu tendinta de a apela la cuvinte cu uz consolidat, face ca limba sa prevaleze in relatie
cu gindirea si cu realitatea, adesea alegerea cuvintului nefiind dictata de relagia riguroasa dintre
continutul sdu conceptual si realitate, ci de relativa corespondentd dintre continutul atribuit prin
limba si felul in care au fost asimilate la nivelul limbii diferite impresii socializate.

Limba are a reda produsul gindirii in forme materiale si comunicabile. Partial datorita naturii
ei, mai mult datorita atributelor pe care i le-a conferit functionarea ei, limba are tendinta de a
asimila si de a-si subordona semnalele furnizate de catre simturi — uneori chiar inaintea
prelucrarii lor in gindire13 —, precum si capacitatea de a prelua cea mai mare parte a rezultatelor
proceselor cogitational-cognitive. Totodatd, ea are abilitatea de a folosi materialul aflat la
dispozitia individului si ordonat conform experientei lui (adica intregul complex de experiente si
capacitati lingvistice, mentale, cultural-sociale, istorice etc., cu care acesta s-a echipat de-a

12 Preocupat de acest aspect, Kant era convins cd tendinta catre inteligibilitate are drept pandant obscuritatea, si refuza

sacrificarea ideilor in favoarea limbii.

B Simturile premerg gindirii si limbii, nefiind instrumente ale acestora, ci dezvoltari adaptative ale organismului, cerute
de interactiunea cu mediul. Tot evolutiv, insd, ele au devenit sursa de informatii a gindirii si, apoi, s-au adaptat partial la statutul
de instrumente ale acesteia. Limba tinde a le prelua, cu toate ca materialul livrat de simturi nu poate fi prelucrat decit de mica
portiune in care limba se suprapune cu gindirea si in care limba 1si are originea.
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lungul devenirii sale), in felul acesta activindu-si ,,reflexele” de conceptualizare pe care le detine
si utilizindu-si propriile resurse — al ciror potential il poate creste in mod accelerat. In acest mod
limba tinde catre substituirea gindirii prin Inlocuirea conceptelor cu termeni corespunzatori
experientelor anterioare, procesul trecerii prin cugetare sau macar al validarii dinspre gindire
tinzind sa se reduca la minimum. Tendinta care o domina in mod constant si accentuat este de a
se organiza formal si functional, mai degraba in chipul unui organism, decit in chipul procesului
pe care are a-l oglindi.

Functionind in directia demotivarii relatiei simturi-gindire $i a ignorarii rezultatelor gindirii,
instituindu-se prin crearea propriilor motivatii, limba tinde sa genereze continuturi proprii, pe
care taria formelor, viteza de circulatie si centrarea vorbitorului pe perspectiva lingvistica le fac
sa fie adoptate de gindire, chiar atunci cind provin din distorsionarea conceptelor oferite de catre
gindire. Posibilitatea limbii de a crea forme care stocheaza forme si continuturi o indeamna la a
renunta la permanentul apel la gindire, astfel incit relatia cu gindirea si cu societatea este adesea
aparentd, limba refolosindu-si structurile fara a le trece de fiecare data prin incarcarea, investirea
si validarea lor de catre gindire. Prin manifestarea propriilor nevoi, limba se transforma dintr-un
intermediar fidel — instrument care transleaza in forme inteligibile realitatea, asa cum este ea
surprinsa de gindire — intr-un organ care prelucreaza materialul pe care il are de redat.

Se intelege din cele ce preced ca produsul prelucrarii rationale si lingvistice a realitatii de
catre fiinta umana este profund grevat de instrumentele cunoasterii i exprimarii — capabile sa isi
creeze microuniversuri cu existentd aparentd — cu consecinte semnificative asupra intelegerii
nedeformate a realitatii.

Analogia ca metafora. Atunci cind gindirea ajunge la intuirea unor realitati, limba se simte
in voia sa daca denumeste intrebuintind cuvinte care se refera la trasaturile, alcatuirea,
functionarea si interactiunile unor realitati care deja au impresionat simturile, s-au cristalizat in
senzatii si stari proustiene, avindu-si termenii care sugercaza intregul lor complex senzorial, deci
sint deja invatate si functionale. Procesul pare a fi indus de nevoia de infelegere si apropriere a
realitatii, dar acele imagini reflecta mai cu seama modalitatile in care a fost perceput si asimilat
referentul citre care trimite imaginea folositd. In felul acesta numirea se face prin trecerea
atributelor unui concept asupra altuia, cu implicatii asupra conceptualizarii §i, apoi, asupra
felului in care este socotitd realitatea corespunzatoare. Asa cum gindirea preferd tiparele si
reduce senzatiile proaspete la unele deja stocate si clasificate, tot astfel limba refoloseste termeni,
reducind astfel conceptul nou la unul vechi, adesea fara a fi descifrat noua realitate prin concept
si, uneori, chiar fara a fi limpezit prea bine vechea realitate prin transformarea ei intr-un concept
lamurit. Din acest motiv, atunci cind nu pot fi acoperite conceptual, golurile de cunoastere sint
acoperite lingvistic, deoarece — decurgind din relatia sa cu gindirea — procesul de numire da
senzatia intelegerii.

Relatia dintre termeni si concepte. Intuitia care a dus la aparitia denumirii atom a fost
depdsitd de cunoastere, termenul a ramas, Insd fard a deveni un concept pur teoretic (singura
situatie care i-ar justifica existenta si uzul, intrucit astazi nu mai existd temeiuri stiintifice pentru
a numi astfel vreo particuld). Carantina se referea la o perioada de patruzeci de zile, considerata
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a fi necesard pentru evidentierea unor eventuale simptome ale unor boli contagioase (uneori
vindecarii formelor usoare), si putea fi aplicata celor ce circulau peste limitele anumitor teritorii.
Chiar cind perioada s-a scurtat denumirea s-a pastrat, limba nerenuntind la forma si ignorind
sensul de baza si initial. Sintagma etimologie populara a fost dintru inceput gresit construita, de
data aceasta limba preluind din gindire un concept asupra caruia s-a reflectat insuficient. Cu toate
acestea, ea a fost cea care l-a impus si, mai cu seama, ea este cea care nu consimte la inlocuirea
lui, prea adesea folosirea sa solicitind lingvistilor precizari asupra acceptiunii sintagmei.

Lucrarile de semantica si terminologie diacronica abunda in situatii care ilustreaza colaborarea,
la constituirea limbii, a feluritelor procese ce produc asa-numitele metafore, sinecdoci, metonimii
si functionarea limbii prin selectie si catacreza. In fapt, acesta este modul de functionare al
limbii: selecteaza elemente care decurg din experienta simturilor si a gindirii, creeaza cuvinte ce
surprind si redau parti din realitatea simtita cugetatd, dupa care, prin uz intens, se elibereaza de
multe dintre trasaturile continute, ajungind treptat la un nucleu conventionalizat. Totusi, termeni
cu adevarat neutri nu exista deoarece, oricit de masiv ar fi acest proces de eliberare, limba retine
mereu urme ale procesului de creare a cuvintului, prin care impresia, gindul, perspectiva si uzul
il amprenteaza, iar contextul referential, cogitational si lingvistic il moduleaza treptat. Rezistenta
formei lingvistice aratd ca, in ciuda realitatii si a gindirii, limba nu renunta lesne la forme, pentru
pastrarea lor fortind conceptele si instituind conventii'*.

Este greu de inteles cd Pamintul se roteste in jurul propriei axe si a Soarelui totodata, caci
senzatiile indica altceva. Desi acest lucru poate fi ilustrat cu ajutorul unei machete sau al unui
desen, adica poate fi conceput pe baza experientei si cu ajutorul unor imagini, fiinta umana are
dificultdi in a intelege realmente cum ,,calatoreste” Pamintul prin gravitatie. De aceea, nu pare a
fi o tragedie faptul ca, la mai bine de o jumatate de mileniu dupa Copernic si la peste patru sute
de ani dupa jertfa lui Bruno, se pastreaza inertiile date de aparente, iar cuvintul forteaza realitatea
si determind gindul, spunind ,,Soarele rasare”. Se poate crede ca inertia este de limbaj, fara
urmari asupra gindirii. Totusi, desi teoretic se acceptd cd nu Soarele rasare, si ca partea de
Pamint pe care se afla vorbitorul revine cu fata la Soare, limba ramine sa tradeze miezul
antropocentrist si doar partial geocentric al conceptiei, deficientele fiind, pe de o parte structurale
si expresive (nu este lesne de formulat ,,Rotatia Pamintului a adus iarasi locul in care ne aflam in
pozitia in care radiatia solard ajunge direct la noi” sau altcumva, mai ales atita timp cit o formula
mult mai scurtd, fie si inexacta, poate transmite revenirea a ceea ce se numeste dimineata), dar si
conceptuale, deoarece inertiile aparentei conceptului si tirania formei lingvistice sint mai
puternice decit ajustarea rationald. Sub acest aspect, nu avem a face pur si simplu cu un limbaj
care se vrea suplu sub aspectul valentelor de semnificare si al vitezei de comunicare, ci cu unul
care se impune gindirii si comportamentului.

Datorita unor detalii periferice si neesentiale, o anumita insecta este, pe de o parte, numita
mantis religiosa, adica in termenii unei realitdti umane, in sine lipsite de orice legatura cu

4 Aceasta modalitate de continud selectie, restructurare si prefacere este, in esenta, definitorie nu numai pentru limba sau

pentru gindirea creatoare de notiuni, ea decurgind din principiile pe baza carora functioneaza realitatea vie si nevie.

23

BDD-V1088 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 23:23:17 UTC)



GIDNI 2 LANGUAGE AND DISCOURSE

structura si cu functionarea insectei (numele vrea sa faca aluzie la o presupusd pozitie a sa
asemdnatd cu cea in care unii oameni se roaga sau la forma capului ei) iar de cealalta este apoi
judecata ca fiind ‘atroce’ si ‘necrutatoare’, adica in termenii unei inventii social-umane (morala),
dar nu neaparat spre a o intelege mai bine'®. Mai lipsitd de noima reala este denumirea Victoria
datd de Livingstone unei cascade careia localnicii i dadusera un nume ce semnifica ‘fumul
tunator’*®. Foarte semnificativ este si cazul numelui dat celei mai inalte culmi himalayene.
Aceasta avea un nume destul de cunoscut si de raspindit, chiar printre europeni, Chomolungma
(numele tibetan), alaturi de care coexistau mai multe denumiri apartinind diferitelor comunitati
locale relativ invecinate, dar fara ecou in afara acestora. Oarecarele guvernator al Indiei de la
jumatatea secolului al XIX-lea, insa, printr-un artificiu care a mimat seriozitatea si buna credinta,
a propus numele Everest (numele predecesorului sdu) si, in ciuda opozitiei chiar a lui Sir George
Everest (care a ardtat cd o actiune atit de radicald nu era necesara si cd numele sau nu putea fi
rostit iIntocmai de catre localnici — ceea ce s-a dovedit a fi adevarat si ceea ce a facut ca situatia
rezultatd sa nu fie diferita de cea anterioara decit prin aceea ca localnicii au ajuns sa detind Inca
un cuvint pidgin), toatd lumea ,,civilizatd” a adoptat numele comod pentru ea.

Alteori limba poate stimula interpretarile, chiar de rea-credinta. Atacind conceptia lui
Lamarck, conform careia, tinzind catre implinirea celor mai puternice nevoi, vietatile isi pot
dezvolta astfel functii si chiar organe, si luind in deridere ilustratiile sale (in ultima parte a vietii
sale chinuite, lipsit de capacitatea de a face observatii directe, Lamarck s-a vazut in situatia de a
compensa prin unele speculatii si constructii mentale), potrivnicii marelui naturalist au afirmat ca
acesta sustine ca animalele au dobindit organe doar pentru ca si le-au dorit! Afirmatia lui Osborn,
ca omul nu a fost niciodatd maimuta (adica este o primatd, precum maimutele, dar nu derivata
din acestea), a fost inteleasd — de unii in mod gresit, de altii voit, si unora si altora convenindu-le
astfel — in sensul negdrii evolutiei omului din forme inferioare. In cazul bosonului Higgs,
creationistii §i colportorii sintagmei, nu §i ai conceptului, abereaza atunci cind vorbesc despre
mparticula lui Dumnezeu”, Higgs insusi (care este ateu), alaturi de alti fizicieni aratind ca acest
supranume este de naturd si induc in eroare, fiind complet fals®’.

*

Unele nume sint reprezentari figurate sau redau intimplari reale ori presupuse, altele sint

concepte cugetate, altele sint doar cuvinte, adicd unele nume pleaca de la perceperea si trdirea

15

" Din aceeasi categorie este si o intrebare precum: prin schimbarea culorilor, cameleonul se camufleaza sau comunica?

Schimbarea de nume este nepotrivitd deoarece putea fi preluat prin adaptare numele bastinag, ori se putea crea o
metafora asemanatoare. Obiceiul exploratorilor de a numi realitati necunoscute lumii din care vin ei lezeaza oarecum realitatea
deoarece constituie o forma de redenumire a unor realitati altora, despre care exploratorii nu stiu nimic sau, foarte rar, stiu prea
putine. El reflecta aceeasi tendinta umana de a numi ceea ce a impresionat simturile, fird ca realitatea numitd sa fie supusa
proceselor elaborate ale gindirii. Acest ultim fapt arata credinta (partial instinctuald) ca realitatea perceputd poate fi supusa prin
denumire (forma de tipologizare). Desi par a fi o formad de omagiu, cazurile precum acesta reprezintd mai curind o modalitate de
cucerire (manifestata prin extinderea unei denumiri semnificative), o incercare de convertire prin limba a unui univers conceptual
la un altul, cu implicatii asupra perceptiei realitatii.

v In general, materialul lexical apare ca urmare a unor procese de fuziune dintre senzatii, impresii si facultatea vorbirii —
metafora fiind expresia senzorialitatii in limba —, iar aparitia cuvintelor se petrece prin abandonarea treptatd a zgurei senzoriale si
limpezirea rezultatelor reflectiei si cugetarii — cuvintul fiind expresia rationalitdtii in limba. Daca lucrurile stau astfel, atunci se
poate spune ca cuvintul anihileazd metafora. Multe dintre situatiile care apar in limba, insd, aratd ci metafora anesteziaza
gindirea.
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realitatii, altele de la conceptualizarea ei, iar altele de la reflectia asupra limbii, toate fiind rod al
experientelor si perspectivei umane.

Plecind de la reactia organica a simturilor, trecind prin memorarea si clasificarea stimulilor si
a raspunsurilor, fiinta ajunge la metafora, care isi depaseste rolul denominativ, intrd in gindire si
isi arogd o functie cognitivd, reconstruind conceptul. In felul acesta, sub aparenta parcurgerii
drumului de la cunoscut la necunoscut, se modificd perceptia asupra realitdtii si are loc
modificarea continutului gindirii. Desi limba nu are cum sa perfectioneze gindirea §i nici sa
redea direct realitatea, exercitiul ei constant i perfectionat merge in directia substituirii gindirii
si a redarii realitdtii prin conectarea la impresii §1 senzatii, pe care incearca a le spune in felul ei.
Limba pare a renunta astfel la rolul de tipar material in care se toarna gindul, preluindu-I pe cel
de modalitate de redare a perceptiilor.

Tendinta de a explica realitdti complicate, adesea conceptuale, apeleaza la reprezentarea
acestora in modalitati familiare sau doar intuitive, ceea ce genereaza sintagme pur metaforice.
Astfel, ipoteza aparitiei Universului prin expansiunea unei particule fundamentale, ipoteza
primului atom, cum a numit-o autorul ei, Georges Lemaitre, a mai capatat si denumirile plastice
oul cosmic si big bang (prima datorata aceluiasi, cealaltd unui astronom care nu a crezut in
aceastd teorie — Fred Hoyle). Prima sintagma este pe de-a intregul metaforica, ou trimitind la
materia vie, din punct de vedere strict stiintific inacceptabila ca denumire, iar cosmos la ordine,
aceasta putind fi cel mult prezumata. In ceea ce priveste cea mai cunoscuti denumire, big bang,
autorul ei a susfinut ca a vrut astfel sa reliefeze diferenta dintre teoria expansiunii Universului de
la o particula de teoria anterioara (in care a crezut pina la moartea sa, survenita in 2001!), care
sustinea existenta unui Univers echilibrat si static. Metafora a functionat, insd apelul la
complicitatea receptorului este total deoarece inflatia instantanee si extrem de puternica ar putea
fi numita mare, de amploare doar avind in vedere uriasa energie si efectul, intrucit conditiile
momentului nu presupun existenta sunetului, si nici a luminii (este plauzibil sa se fi produs unde
acustice, respectiv fotoni). Tot Georges Lemaitre a mai vorbit si despre univers phoenix, tot spre
a ilustra metaforic existenta in cicluri a Universului, intre o inflatie si o contractie.

Denumiri precum gaurd neagrd, gend egoistda, materie si energie intunecata sint livrate
publicului larg (fard a lipsi din discutiile purtate intre fizicieni'®) spre a sugera nu ceea ce
exprimd ele in limbajul obisnuit, ci: o entitate cosmica avind o gravitatie atit de mare incit
absoarbe materia si energia fira a le repune in circuit decit — probabil — in urma unor procese
complexe de ,,evaporare”; trasatura intrinseca a unor structuri elementare ale materiei vii, prin
care aceasta tinde sd isi continue existenta; o entitate care afecteazd materia ,,0bisnuitd” prin
atractie gravitationald, dar care nu interactioneaza in nici un alt fel; respectiv o fortd care se
opune celei de gravitatie, accelerind expansiunea Universului. Despre ultimele doua, totusi, nu se
stie si nu se intelege deocamdata ce sint ele de fapt, decit din deducerea unor efecte ale acestora

18 Pe anumite baze si avind in vedere anumite mize, unii fizicieni, precum Hawking, considera ca astfel de denumiri sint

bune nu doar pentru amuzament, ci si utile intrucit stimuleaza imaginatia si, desigur, beneficiaza de o mare circulatie. Lucrurile
pot sta astfel pentru fizicieni care intelegind realitatea nu se abat de la conceptele purtate de termenii metaforici. Daca este vorba
despre publicul larg si despre intelegerea si conceperea realititilor descoperite de catre fizicieni, atunci tocmai imaginatia este cea
care produce abateri, intrucit ea functioneazi pe coordonatele realitatii comune, fiind lipsitd de sprijinul procurat de prealabila
intelegere in gindire a conceptului.
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si pe baze matematice. Uneori, precum 1n cazul primei sintagme, alternative precum
singularitate gravitationala sau evenimentul spatiu-timp par a descrie mai bine nivelul actual al
cunoasterii, fard apel la sugestiile metaforei, dar si fara priza la public.

O ipoteza privind o particularitate de organizare a spatiului precum cea numitd puntea
Einstein-Rosen este cunoscuta (desigur, la fel de profund pe cit o reflectd denumirea) sub numele
gaura de vierme (creatie a americanului J.A. Wheeler), desi aceasta sintagma nu reveld nimic
profanului deoarece perceptia si conceptualizarea spatiului de catre paminteni fac ca
,scurtaturile” sa nu apara decit in raport cu cdile ocolitoare, cel mai scurt din A in B fiind drumul
din A in B, ,,de-a dreptul”, o scurtatura in sinul unui drum drept nefiind observata in realitatea
curentd si la indemina, in care spatiul nu poate fi pliat.

O denumire precum hipopotam decurge din faptul ca animalul a impresionat astfel incit a
fost asemanat cu un ‘cal de riu’, cei care au dat numele refuzind pe cele deja date de catre
bastinasii care il cunosteau cu multe mii de ani inainte, iar stiinta alegind sa foloseasca aceasta
denumire, la care a adaugat o precizare cvasisuperflua: hippopotamos amphibius.

O sintagma precum pasiv-agresiv are a defini un tip de comportament privit din punct de
vedere psihologic. In fapt, nu este vorba decit despre una dintre modalitatile firesti (adica in firea
materiei vii) de a-si gasi si creste posibilitatile de supravietuire si de succes. Lipsa fortei fizice,
persuasive, a capacitatii de a se impune de la sine etc., poate fi compensata prin dezvoltarea
anumitor trasaturi (constientizate sau nu, de naturd psihologicd, eventual intelectuald) care
genercaza comportamente ce speculeaza latura socio-psihologica a vietatilor. Denumirea nu
probeaza observarea atentd a unui contemplator extern si obiectiv, de natura a aduce cu sine
intelegerea reald si profundd a unui proces, apoi conceptualizarea sa, ci mai degraba o
perspectiva idiosincretica a unui participant®.

O sintagma precum atentie distributiva nu are nici o baza in realitate deoarece creierul nu
poate procesa decit o singurd informatie, si numai una singura, viteza cu care poate face acest
lucru, precum si capacitatea sa de a incepe procesarea mai multor informatii (descompuse) si de
a continua procesarea lor intr-o succesiune rapida dind iluzia concomitentei. O astfel de
sintagma, insd, induce si sprijind prejudecata despre presupusa capacitate de a procesa simultan
mai multe seturi de informatii, eventual chiar foarte variate.

Ceea ce se numeste exemplu personal, de fapt nu este decit o denumire data din perspectiva
social-morala unei trasdturi comune multor vietuitoare, de a Iinvdta prin imitarea
comportamentelor observate.

Doua substante puse laolaltd nu genereaza o reactie — cel mult, faptul ca omul le-a pus acolo
poate fi numit astfel — intrucit reacfia este ceea ce se petrece fata de o acti(un)e.

. Exista domenii ale activitatii umane care, pentru a numi simptome si stéri ce nici nu pot fi descrise relativ acurat, nici

nu pot fi prea bine conceptualizate, nici nu pot fi dovedite ca existind mai mult decit prin presupuse efecte, folosesc modalitati
aluzive de denominatie, prin apel la tipologii literare. Uzul acestor mijloace este de mare efect la nivel comun chiar daca, in fapt,
un astfel de apel constituie un recurs la rezultatele observarii, descrierii si judecarii estetice a lumii, de cétre autorii de literatura
beletristica. Inadecvat si inoportun din punct de vedere stiintific, acest procedeu care foloseste reductii tipologizante arata
comoditatea procesului de etichetare si, in contextul unei dispuneri reduse catre rationalitate, prevalenta vitezei de comunicare
asupra proprietatii conceptuale si a acuratetei mesajului.

26

BDD-V1088 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 23:23:17 UTC)



GIDNI 2 LANGUAGE AND DISCOURSE

Tendinta teleologica a fiintei umane, care cautd ,,sensul” 1n orice actiune a sa, si chiar in a
oricdrei entitdti vii sau nevii, constituie una dintre presiunile constante care orienteaza gindirea si
mind actiunile umane. Acuitatea cu care sint percepute relatiile cauzale (singura certitudine
umanad) si dificultatea de a cuprinde legile universale in varietatea formelor de manifestare ale
acestora sint de natura sa induca convingerea ca totul are un scop, un sens §i un rost, ca existenta
este precedatd de un plan (eventual maleabil la nivel de detaliu). Alaturi de aceasta sta tendinta
catre simetrie, ,,perfectiune” etc., care nu decurge din intelegerea si copierea unui model al
realitatii, ci dintr-o iluzie a mintii aflate n cautarea modalitatii de a defini si tipologiza varietatea
unei realitati dinamice, spre a putea ajunge la o iluzorie stapinire a acesteia, cu toate implicatiile
ce decurg de aici. De aceea, elementele realitatii sint clasificate cu lesniciune si foarte greu de
mutat dintr-o clasa intr-alta.

De pilda, plecind de la observatia ca Pamintul functioneaza intre parametri foarte fini la scard
galactica, principiul antropic (denumirea in sine este inseldtoare) se constituie prin negarea
deductiei ca acestia au fost astfel reglati incit viata sa apara, sustinind in schimb ca datorita
functionarii Universului pe baza legilor sale, din intreaga gama de posibilitdti, n anumite locuri
s-a actualizat acest manunchi de parametri, cu consecinta aparigiei vietii. Cu alte cuvinte, nu au
fost rinduite conditiile astfel incit sd apara viata (inteligentd), ci viata a aparut intrucit anumite
conditii s-au intrunit, ea fiind simpla consecintd a unui anumit set de condifii, nu acestea fiind
ordonate in scopul aparitiei vietii. Nu Deus sive Natura a oferit omului tot ceea ce este necesar
supravietuirii (mediu prielnic, cu aer, apa, plante, animale hranitoare si sdnatoase, vindecatoare si
regenerante etc.), ci conjunctia care a dus la aparitia si dezvoltarea acestora, modalitatile de
organizare a elementelor chimice din Univers, consubstantialitatea si coexistenta vietafilor in
mediul rezultat au fost de natura sa duca la functionarea corelata, concurenta si reciproc sprijinita
a entitatilor vii. (Cu toate acestea, constelatia rezultata si care sustine viata este departe de a avea
perfectiunea care i se acorda in mod obisnuit si nejustificat.)

La fel, miscarile planetelor se petrec in consecventa conjunctiei fortei gravitationale cu marimile,
diametrele, masele, orbitele, vitezele planetelor etc., iar faptul ca, in anumite momente si din
perspectiva privitorului uman, acestea par ,,a se alinia” cumva, nu se petrece in virtutea unei
vointe sau spre implinirea unui anumit sens, ci ca simpla consecintd a functionarii legilor fizice
(gravitatie, miscare de rotatie etc.). Tot astfel, faptul ca imaginatia fiintei umane ,,deseneaza” pe
»cer” forme si fapturi degajate de mentalul pdmintean nu inseamnd cd, in Univers, stelele se
orinduiesc in conformitate cu creatia imaginard a omului (Carul Mare, Gemenii, Orion, Fecioara,
Sagetatorul etc.), iar faptul ca o parte a galaxiei se poate vedea de pe Pamint ca o aglomerare de
stele, nu Tnseamna ca acolo chiar se afla o aglomerare stelara.

Simplificarea sferei notiunilor prin ignorarea unor note, a continutului semantic al cuvintelor
prin ignorarea unor seme si reducerea contextelor posibile au printre consecinte cresterea
accesului la concept si a vitezei de circulatie a cuvintului. Pretul platit este deformarea
conceptului, cu presiuni de modificare in consecin{d a perceptiei referentului, adica instaurarea
dominatiei tiparelor mentale si lingvistice.
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In felul acesta stiinta, de pilda, devine dificil de gindit altfel decit a fost ea conceputd prin
analogie si exprimata prin limbd, cu ramuri precum un copac, iar realitatea ajunge sa detina
nivele precum o scard, creierul devine un recipient, un procesor, un univers, corpul se reduce la
starea de masind, societatea ajunge organism, diferite alte elemente ale realitdtii si constructe
umane sau doar ale mintii umane devenind: labirint, piramida, cale, univers, societate, mecanism,
lumind, chimie, astru etc. si dumnezeu. Asocierea conceptuald si lingvistica face ca gindirea sau
rostirea unuia dintre elemente sa solicite intregirea prin celdlalt (cel explicat isi cere
explicatorul), adica atributul euristic, sugestiv, ajutator devine trasatura definitoric — pe fondul
tendintei de ,,a cunoaste” realitatea cu orice pret20 —, imaginea uzuald si povestea cu sens
(eventual si cu ambigua provocare numita tilc) fiind mai lesne de retinut si de minuit, cartea de
povesti educind mai mulgi decit cele de filozofie si de stiinta.

Din intregul material procurat de gindire, limba tinde sa retind doar segmentele inscrise in
reteaua de concepte edificate pe cale lingvisticd si din perspectiva dominant antropologizanta,
adicd nu neaparat in datele cunoasterii absolute, cit in limitele unui amestec dintre evolutia
istorico-sociald si rezultatele modelarii gindirii si realititii de catre limba. In felul acesta limba
riscd sd nu redea deplina si adevarata infelegere a realitatii de catre gindire, ci modul in care
decupeaza ea realitatea abstrasa de la simturi si de la gindire. Tendinta limbii de a prelucra si
reda datele simturilor, asa cum apar la nivelul analizatorilor, scurtcircuitind oarecum gindirea
(unele dintre zonele corticale in care gindirea are acces la analizatori fiind comune cu cele ale
limbii) este facuta posibila de catre metafora si se manifesta prin aceasta, efectul cel mai evident,
poate, al tendintei limbii catre autonomie si autarhie.

O denumire precum calea lactee este o metafora grevata de capacitatea de perceptie
(aglomerarea luminoasa), pe care avansul cunoasterii nu a indepartat-0, termenul galaxie fiind
stiintific si (re)curent. Lucrul acesta arata, deopotriva, neincrederea si indiferenta astrofizicienilor
fata de limba. Totusi, comunicind in afara sferei lor, omul de stiinta evolutionist care foloseste
termeni precum creat, proiectat, construit, echipat, cu referire la felurite realitati — desi nu crede
in Creatie si respinge perspectiva teleologica —, biologul care spune ca leul este oportunist,
elefantul stapineste peste animale, cerbul se mindreste cu coarnele sale, teologul (si cartea sa)
care spune ca Dumnezeu se intristeaza, se minie, iubeste, este gelos etc.?! folosesc modalitatile
limbii comune pentru a exprima nu realitatile catre care trimit acele cuvinte, ci pentru a explica
ceva. Cu toate ca limba nu le ofera decit alegeri intre diferite grade de eroare, spusele lor nu sint
intelese la fel de toatda lumea, astfel de explicatii fiind de natura sa modifice continutul
conceptual care trebuia exprimat, dar mai ales sa genereze harti si tipare mentale capabile de a se
fixa in mod trainic si de a produce consecinte.

Pe de alta parte, limba comuna are deprinderea de a prelua termeni stiintifici pe care i simplifica
prin uz, creind in mod gresit sinonime al caror singur rost este varietatea expresiei sau

2 Adesea, ,,pretul” platit nu reprezinta stradania celui care vrea sa cunoasca, ci imaginea celui ce este etichetat sumar.

De asemenea autorul lucrarii de fata, incercind a-si ilustra teza, dar si nevoit de felul in care este organizata limba.
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transmiterea unor mesaje cu privire la cunostintele vorbitorului, false, desigur, precum in cazul
echivalarii termenului entropie cu dezordine.

Cel mai adesea, desi initial gindirea poate sa nu admitd asemenea produse ale limbii mai mult
decit pe niste conventii oarecare, persistenta uzului si presiunile sociale vor ajuta la impunerea
lor nu doar ca pe niste inofensive modalitdti de exprimare, ci ca pe niste adevarate purtatoare de
concepte asupra carora societatea a rationat profund si care reprezinta cel mai Tnalt deziderat
social.

Consecinta care decurge de aici este capacitatea limbii de a deveni factor modificator (sau
organ deformator) al gindirii, cu posibile urmari la nivel comportamental. Reflectind constructe
conceptuale si morale edificate de fiinta umana la intersectia dintre limba si simfuri (ambele cu
experientele sedimentale si comparate), si mai putin constructe generate de gindirea purd sau
care a rafinat materialul primit de la simturi, discursul lingvistic este instrumentul cel mai la
indemina® prin care societatea poate remodela gindirea si simturile membrilor ei in directia
anumitor deziderate socio-morale si mentalitare.

Acest proces se petrece pe calea metaforei, cea care nu reflecta fidel nici intuitiile gindirii de
la primul contact al acesteia cu simturile, nici rezultatele proceselor cognitive petrecute in
interactiunea gindirii cu sine insasi, ci, in baza unor senzatii consolidate prin experienta,
aproximeazd impresii $i intuitii pe care le asociazd unor necunoscute. Transformind un termen
intr-un soi de referent — cu ignorarea unor atribute ale sale si reliefarea altora, apoi schimbind
perspectivele si translindu-le asupra celuilalt termen —, metafora opereaza o identificare prin care
reconstruieste si restructureaza atit gindirea despre cunoscut, cit si realitatea necunoscutului®. O
astfel de figura poate deveni modalitatea cea mai obisnuita nu doar de a denumi, dar si de a
cunoaste.

Caracterul euristic al metaforei, care orienteaza si structurcaza gindirea determinind-o0, face ca
aceasta sa devinad cea mai insidioasa modalitate de a asterne bazele sofismelor de tot felul, prin
care principiile sint extinse dincolo de domeniile lor, rafionamentele supuse torsiunilor devin
calauze rationale si morale, termenii sint echivalati sau opusi in mod abuziv (existenta unui
»drept” implica exercitarea sa, nu doar o poate permite; identificarea dreptului juridic cu cel
natural; acceptarea unei conventii inseamna ca ea nu poate fi inlaturata imediat ce se dovedeste
indubitabil ca este pernicioasa prin consecinte si/sau aplicare; ceea ce este valabil pentru o specie
este valabil pentru toate; cine nu e cu noi e impotriva noastra etc.), cu consecinta modificarilor in
gindire ale accentelor mentale (viata sau dezbaterea ca lupta evidentiazd componenta polemica
dar le eludeaza pe toate celelalte: comunicare, colaborare, placere, invatare, dezvoltare etc.;
scopul unui partid este accesul la ,,putere”, asadar mijloacele ajung sd nu conteze, abuzul este

z Prin ea insasi, gindirea (cea reala, desigur) ar necesita procese complexe si, mai ales, intrarea in actiune a componentei

critice. Simturile si limba sint organe care percep si vehiculeaza informatii, si care au capacitatea de a intra in autocontradictii,
dar nu pe cea de a discerne.

= Senzorialitatea metaforei (decurgind dintr-o clasd a impresiilor, asa cum le concepea Hume) in asociere cu capacitatea
ei de a se impune unei fiinte aproape irationale este una dintre sursele importante ale slabiciunilor si confuziilor cunoasterii, cu
toate consecintele ideologice si comportamentale care decurg de aici.
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tolerabil, actiunile sale ajung sa fie orientate catre si de catre acest scop, deci alegatorii trebuie sa
accepte cu usurintd — mai ales cei ,,captivi” — aceasta stare total contrara intereselor lor®*). Ceea
ce rezulta este un amestec confuz si incoerent constituit dintr-0 imagine mentald si conceptuala
deformata asupra realitatii, insotitd de conventii acceptate necritic si expuse cu vehementa si
inflexibilitate, cu aparifia de comportamente Inconsecin{a, intransigenta fata de realitate® si
ideea modificarii acesteia in chipul ideologiei. Totodata, instaurarea dominatiei anomalice se
serveste de tendinta fireascd a organismelor de a-si gasi coerenta, insd, in contextul creat,
coerenta este cautatd in anomaliile induse®®, exercitiul in aceastd directie ajungind si genereze
experienta, adica exact baza pe care se construiesc deprinderile de procesare a informatiilor
senzoriale, cognitive, rationale, lingvistice $i comportamentale.

Urmarea fireasca este aparitia interdictiilor de rostire si de semnificare §i, n consecintd, a
interdictiilor de gindire, adica relatia fireasca dinspre gindire spre limba se torsioneaza si nu se
mai vorbeste dupa cum se gindeste, ci invers, iar limba ajunge sa decurga din senzatii iar nu din
cognitie si cogitaie. Aceasta este modalitatea prin care instrumentul ajunge sa-si modeleze
creatorul si sa 1l ia 1n stapinire.

Lucrurile acestea sint posibile deoarece cuvintele nu sint raportori ai realitatii filtrate in
simturi, procesate prin gindire §i trecute In limba, ci proiectiile unui sistem care isi asuma
reprezentarea si colportarea interpretind in modul dictat de propriile procese evolutive si
interactionale, dar numai intrucit gindirea o permite. Imaginile folosite in procesul de
reprezentare $i de comunicare reflectd mai degraba modalitatile de reconfigurare a gindirii in
relatia ei cu limba, adica nivelul eficient de dezvoltare a limbii. Datoritd acestui parcurs al
informatiei, nici realitatea simfurilor nici conceptul nu mai sint redate intocmai, ci in urma
insusirii lor de catre instrument. Acesta transforma totul in construct lingvistic, modeleaza
perceptiile si conceptele conform universului semantic, iar relatiile din mediu in chipul propriei
sintaxe. In felul acesta, de la transmiterea relativ fideld a realititii, de la un releu la altul, se
ajunge la distorsionarea acesteia in chipul releelor si conform cerintelor acestora, cu consecinta

x Cel care ar observa cd rolul partidelor este de a gasi soluiile optime pentru evolutia societétii, cdutare care trebuie sa

1mp11ce toate fortele sociale, inclusiv alte partide, poate fi catalogat drept ,,idealist” si ,,naiv”.

Realitatea este dinamica si supla, conceptule tind citre dogmatizare. Intr-un sens, tendinta celor asemenea de a se
grupa si de a-si creste numarul prin convertire std in firea naturii. De aceea, intr-o biocenoza, tipurile de organisme congruente
tind in mod natural catre reducerea pina la disparitie a tipurilor de relatii cooperative, concomitent cu cresterea celei de
concurentd, spre instaurarea dominantei, dacd este posibil pind la exterminarea seamanului concurent. Impunerea unei
perspective oarecare (indiferent cum ar fi numita, ideologica, etica, artistica, umanitard etc.) este o chestiune de grup. Fiecare
grup concepe o modalitate proprie de a se asigura de atingerea mizei reprezentate de supravietuirea grupului (constituit din
indivizi avind o anumitd mentalitate si actionind in consecinta). In relatie cu propriii membri precum si cu ceilalti, coeziunea
grupului implica declararea superioritégii absolute a mentalitatii sale asupra oricaror rezultate ale gindirii (sau ale altor revelatii
divine!) si plasarea acesteia in ascenden‘;a oricdrei alte perspective — prezurmnd imposibilitatea ca, in cazul unui dezacord,
celilalt sd poatd avea dreptate. In fapt si in ultimd instanti, promovarea oricirei forme de libertate (de cuvint, de gindire, de
actiune) se referd la o astfel de afirmare a unei mentalitdti, nu a tuturor mentalitatilor. Tacticile merg de la cea a salvatorului care
se perenizeaza ca atare si apoi devine dictator, la cea a obiditului care se victimizeaza perpetuu, tot spre a deveni dictator, si unul
si celdlalt parazitind clasele de semeni din biocenoza pind la disturgerea deplind a structurii ale carei reactii favorabile le
speculeaza. Sub acest aspect, procesul se poate desfasura si in oglinda, incercarea de a-l intelege pe celalalt trecind prin
renuntarea la unele elemente proprii si la stradania de a adopta elemente ale celuilalt — forma de identificare cu el prin renuntarea
partiald la propria identitate —, lucru care se petrece mai cu seama prin acceptarea conventiilor propuse de celdlalt si chiar prin
1nlocu1rea propriilor habitudini de gindire cu ale aceluia.

Cind nu o ignora pe Cassandra, multimea il ucide pe Laocoon dimpreuna cu vlastarii sii, apoi poarta darul in cetate, cu
inconstienta fala si petrece cu nechlbzulta bucurie.
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ca, supuse limbii, senzatiile si conceptele se reflectd distorsionat, In masura in care circula si
revin in gindire afectind atit gindirea, comportamentele si, in cele din urma simturile si realitatea
aflata la indemina fiintei umane.

Totusi, atita vreme cit gindirea ramine functionald la nivelul tuturor compartimentelor ei
(mai ales al celor care ii verifica corectitudinea procesuala si conformitatea cu realitatea redata
de simturi si asupra careia gindirea a reflectat), forta dominatoare a limbii nu depaseste un
anumit nivel (astfel de exemple sint mefienta oamenilor de stiintd, care, in general, minuiesc
limba fara a-i permite sa le controleze gindirea; periodica rediscutare si cadere in desuetudine a
unor elemente ale limbii; denumirile care tin de perspectiva rationata asupra realitdtii, si care vin
dinspre grupuri?’).

Precum procesele senzoriale si lingvistice, cele cognitive si cele rationale se desfasoara
adesea instantaneu si automat, rareori orientat si volifional. Senzatiile, majoritatea structurilor
lingvistice, intuitiile s1 multe dintre ginduri se formeaza inconstient si se propaga prin imitatie
naturald, comunitatea validindu-le in acelasi mod nesupus controlului judecatii rationale.
Asemenea comportamentelor etice si lingvistice, care pot fi foarte lesne preluate si adoptate,
formele si continuturile gindirii se pot propaga si impune pe negindite, in parte datorita
facilitatilor in acest sens, create prin vehiculul lingvistic, in parte datoritd ignorarii relagiei de
concordantad dintre gindire si realitate.

Prin natura sa, vehiculul lingvistic tinde a nesocoti reflectia profunda (pe care nu o poate
reda acurat si cu viteza pe care o manifestda atunci cind reda senzatii sau intuifii), predispozifia
limbii catre reductii simplificatoare imbracate in imagini conducind-0 la a-si extinde in mod
abuziv structurile, tinzind sa se separe de gindirea din care decurge. Urmirind implinirea
principiilor de existenta si functionare ale limbii si adecvarea la gindire a acesteia, gindirea poate
observa abaterile limbii si poate incerca sa corecteze unele dintre acestea. Totusi, in mod regulat,
limba devine instrumentul cel mai adecvat pe care gindirea il foloseste atunci cind este minata de
tendinta sau vointa de a impune individului si societatii anumite modalitati de conceptualizare si
reactie in consecinta.

Dincolo de faptul cd poate fi mimata de alte procese — precum cel lingvistic si unele
cognitive (intuiia) — gindirea lipsitd de controlul instrumentelor ratiunii tinde sd ascunda sau sa
acopere decalajul dintre ea si limba, incercind sd motiveze prin pseudorationamente aberatiile cu
care ea insasi investeste limba si lipsa de continut rationat a acesteia. Lucrurile se petrec astfel
intrucit, in esentd, desi are: a) capacitatea de a rationa asupra realitatii; b) de a se supune pe sine
si pe aceasta proceselor logice, spre a discerne intre adevar si neadevar; si c¢) a proclama
conformitatea rezultatelor exercitiului ei cu realitatea, gindirea face in foarte mica masura efortul

a Atributele evidentiate prin limba si legate de realitatile vii sau nevii nu sint neapdrat cele reale, ci cele date de

perspectiva consolidatd empiric a comunitdtii. Chiar dacd in majoritatea comunititilor si pentru majoritatea indivizilor, sarpele
este viclean, iedera cataratoare, regula de aur etc., imbinarile acestea nu rezista analizelor rationale ale citorva membri, asa cum
nu peste tot clinele este doar credincios, petala catifelata si boala lungd moarte sigurd). Pina la urma, nu realitatea determina
limba, si nici macar felul in care comunitatea filtreaza realitatea prin gindire, ci, plecind de la modul in care unele experiente se
fixeaza in gindire, se ajunge la felul in care gindirea structureaza datul empiric prin limba. Indiferent de valoarea de adevar a
structurii, o data fixatd, limba tinde sa o péstreze. Forta aceasta este atit de mare incit, de reguld, gindirea nu o poate modifica, dar
o poate interzice, abandona si Inlocui.
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de a-si aduce formele si continuturile in sfera constiintei, spre analiza si conformizare cu
cerintele instrumentelor si cu realitatea”. Indeobste, gindirea face un efort catre adecvarea la
cerintele sociale (chiar cind par individuale, opiniile isi au sursa ultima in gindirea unui individ,
ce-i drept, necunoscut), adicd orientat catre vesnica tendintd si nevoie fundamentald a
organismului: supravietuirea.

Ca factor de echilibru, gindirea are a gestiona relatia fiintei vorbitoare cu realitatea,
incetinind tendintele de autonomizare ale limbii, spre a aduce fiinta umana in echilibru cu
realitatea. Renuntind la functia superioara de organ si instrument al ratiunii, gindirea foloseste
limba anihilindu-si capacitatile de rationare, mai ales atunci cind, urmarind exclusiv
supravietuirea, se fixeaza pe pozitii inflexibile de pe care incearca sa reduca totul la produsele ei
dogmatizate, netinind seamad de dinamica evolutiva a realitatii si de adecvarea organismului la
aceasta. In cele din urma, simturile, gindirea si limba, ca dezvoltari ale organismului, generate de
cerinta supravietuirii acestuia, 1si pot Tmplini rolul doar colaborind echilibrat si asigurind
supravietuirea ca modalitate de conformare a organismului la cerintele realitatii.

% Entitate a cdrei permisivitate nu este egalata decit de bruschetea inexorabila cu care actioneaza atunci cind i sint grav

afectate limitele pe care le ingaduie.
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