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" ASUPRA: PEIMEL CKRTI: (FACEREA)

TUDIU LINGVISTIC

de

‘DIN’ BIBLIA DE LA BUCURESTI (1688), IN COMPARATIE CU
", MS. 45 §I CU MS. 4389 o

... VASILE.ARVINTE ' .

INTRODUGERE -
‘Selectatea §i discytarea; fenomenielor lingvistice'din
prezentul: studiu-au fost;ficute -{inindu-se seama: de
problematica generald a ‘limbii roméne literare dina

. doua jumitate a secolului al'XVIl-lea: Aceastd. fazi
se ‘caracterizeazdi, in-primul rind; prin existenta  mai

multor ;;norme literare”, faptcaresse va ‘proba.si-prin
studiul comparativ al*¢elor- trei variante; aproape con-
temporane, ale cirtii Facerea: cea - din 'Biblia de la
Bucuresti-+(1688), cea din manuscrisul ‘45 (cca 1665 —
1685), care reprezintd un precursor al-textului ‘prece-
dent, si ‘cea din manuscrisul -4 389 ‘(cca 1665 —1680),
pe care tnii cercetitori, cum este N.A. Ursuy, il atribuie
Jui:Daniil ' Panoneanul. Limba fiecirui-text menfionat
contine o'serie:de fenomene specifice, care se'incadreazd,
fn linii generale, in'cele doud principale variante teri-
toriale ale limbii roméanc literare ‘din-epoca mentionatd :

" abestea, trebuie facutd precizarea i datele statistice

din -prezentul studii nu du un_ caracter absolut.

Textele in discutie confin in foarte mere numir de
fenomene, care ar merita si fie studiate. ' Cercetarea
de fatd nu, reprezintd decit doar un_inceput. Ea nu
si-a propus s&_abordeze toate compartimentele limbii.

Atentia.principald ' fost indreptati spre studiul fone- -

“‘ticii, compartiment absolut necesar, pentru editarea co-

recti-a textelor. In al-doilea rind, a fost acordat unm

loc_special studiului lexicului, sub, toate aspectele, dar

mai ales sub aspect. semantic, cici in_cele trei texte

‘abunda calcurile lingvistice dupd modelul grecese al

~varianta ‘nordici, moldoveneascd, §i varianta sudicd,

munteneasci. Mai bine‘individualizate, din acest punct
de vedere, sint ms. 45 si ms. 4 389, primul reprezentind
dialectul literar nordic, al doilea pe cel sudic. Biblia
de la " Bucuresti (BB), in ‘cartea de care me ocupim,
contine un amestec al celor dous norme : pe un- fundal
de lip muntenesc, sint grefate o sumedenie de fenomene
pe care diortositorii, sau tipografii, nu au vrut, nu au
stiut, sau nu au reusit, si le-elimine din varianta miles-
cian#, -d¢ facturd moldovéneascd, pe care o aveau la
dispozific "ca text de bazi. Constatarea.aceasta, for-
mulatid si de alfi cercetatori,” pe baza unor ‘analize

_relativ sumare, va fi probatd cu nenumirate exemple

in..cele 'ce urmeaza. .

. Operatia de - selectare -a - materialului a fost mult
usuratd prin. faptul ci pentru textul BB am avut la
dispozitie lista'computerizata, realizatd la Universitatea
din Frejburg, “a- tuturor cuvintelor, in- context, -din
cartea Facered! Cu ajutorul: acestui instrument de lu-
cru,.au putut fi controlate echivalentele din cele doud
manuscrise, intocmindu-se, in multe cazuri, liste de
ocurente ale unor fenoméne importante din toate cele
trei texte studiaté. Pe baza acestora, nu de pifine ori
au putut’fi’ scoase concluzii demne de luat in seama
in"‘ceea’:ce priveste tendintele care se " manifestau -in
epocd ‘in. diferitele” norme’ literare. Intr-o “anumitd ma-

‘menii in care ‘au putut- i,

Bibliei,- mai. rar si dupi cel slavonesc. Nu au fost ne-
ghijate, ins#, nici. morfologia si formarea cuvintelor, do-
‘au pi de asemenea, reliefate o
seric de fenomene importante pentru’ istoria limbii To-
mane, in genere, §i a ccléi literare, in ‘'special, Chiar
in actuala formi, fari un capitol de sintaxd, §tud_1ul
de fafi a cipatat proporfii nedsteptat de intinse. Cu
toate acestea, €l constituie abia un modest inceput,
daci se are in vedere imensitatea problematicii ling- .
vistice §i filologice confinutd.in textul complet al mo-
numentalei Biblii de la.Bucuresti, precum si in textele,
Ja fel de intinse, ale celor doui manuscrise. Studiul
lingvistic al fiec#rei ¢arti biblice, prin compararea /c'elor
trei variante, precum si ptin luarea in considerafie 2
altor texte contemporane, va putea ‘oferi coricluzil nol
privin'd starea limbii romane literare in cea-de a doua
jumitate a secolului’ al XVII-lea “§i teridinfele ei'evo-
lutive. : S T C
- - 1n analiza lingvisticd a fenomenelor, s-a ‘pqmgf,.
de reguli, de'la textul BB, considerat ca p‘x"i.né'lpal si
datorita ' prestigiului conferit de tipérirea ]ux.:Faptele_
semnificative ale acestui text au- fost comparate ci
cele din ms. 45 si-din ms. 4 389, urmirindu-se in care
variantd se realizeazd mai bine normele de mai tirziu
aleé limbii literare, in care text sint mai numeroase
particularitatile arhaice sau regionale §i care text-este

miai.inovator. Adeseori, au fost facite referiri la fapte

. dialectale -actuale sau la faze “mai vechi din istoria

surd, aceastd dnalizd cantitativi, nemairealizatd pind’

acum, intr-o asemenea amploare,in studiul comparativ

al vreunor' teéxte vechi romanesti, s Jost aptd si sur-

prind# uneoti, ned din momertul-incipient, conturarea

-unot tendinfe lingvistice, care mai apoi au dévenit

norme ale limbii romine literare moderne, Cu toate

fehomenului. In ce priveste ultimul aspect, trebuie spus
ci perspectiva diacronicd a fost permanent avuta-in
vedere; fie ca era vorba de faze anterioare secolului al
XV1l-lea, fie de faze:posterioare. tn acest mod, limba

celor trei.texte, nestudiatd pind acum, este fncadratd

“in lungul proces evolutiv, strabdtut. atit" de limba roO-
.mani in totalitatea ei, cit si-de limba r 1
‘care, pind.in momentul aparifiei Bibliel de la Bucureslt,

Yomand Jiterard,

cunoscuse o évolufie relativ Jindelungatd, de "Peste un
secol si jumatate. o
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L FONETICA
1. Accentul

1.1.0. In citeva cazuri, textele studiate contin cu-
vinte al céror accent dinamic diferd in privinfa pozi-
tiei fatd de situefia de astizi. Astfel, cuvintul madid
apare cu accentul, notat, pe & (BB, Fac., 45, 18),

continuindu-se modul de accentuare latinesc (lat. me- .

dilla). La acelasi capitol si verset, ms. 45 are varianta

andduhd, dar accentul nu este notat. in BB, Num. 248
existd si varianta cu accentul pe prima silabi; mdduvd; ;

ca .traducgre a gr. .éwuvehel . (Tiktin, DRG, s.v.),
Schimbarea ‘loculti “pe- prima silabi s-a produs, -pro-

babil, sub influenta unui cuvint ca vdduvd. Ambele .

moduri de accentuare a cuvintului mdduvd sint In uz
pind astizi in graiurile populare ; cf., pentru graiurile
din nord-estul teritoriului dacoroman, NALR. Mold..
Bucop. 1, p. 259, Pl 20/285. tn ms. 4389, in loc de
mdduvd - apare expresia bundlalea pdminfului.

1.2.0. -Accentul dinamic- tn cuvintul acolé (< lat.
eccu [m] —[i}lloc) este intotdeauna pe ultima’ silahd fn
toate cele trei texte studiate (vezi IL 7.1.0).

. 1.3.0. Sufixul --ie (-ia) poartd~accentul pe i, in
islorfe (ms. 45, Pref. M,, p. 2), acéasta in conformitate
cu modul greces¢ de accentuare ‘a éuvintelor in -ig,
anume pe silaba penultimi, in timp ce ‘modul de accen-
tuare latinesc se caracterizenzi prin pozitia ‘dccentului
de intensitate pe silaba antepenultimi : académia, M-
-ria, séfia, melédia ete. ' O

© 0 1.3.1. 1n cele trei texte studiate, ‘intilnim o oscila-
fie intre modul de accéntuare grecese, respectiv’ la-
tinesc, a cuvintelor terminate fn sufixul -ig, nu nu-
mai la apelative, ci si in cazul numelor -de tiri in -ia,-
. Cind-accentul cade pe silaba penultimi, nuimnele pro-
priu. respectiv se incadreazi in sistemul de denumiri
de origine greceasci, Jar cind accentul este pe silaba
antepenultimi, ‘avem a face cu sistemiil latinesc al

numelor de {iri si regiuni. In acest sens, este clarifica-

toare o comparatie a unor nume de fri in limba greacy,

.. veche:si moderng, de tipul “Touvpxier, "Trahic, Znavia,

PaXdix, Teppavic, ‘EXBetie, Bhayie, ~Obvyxpta, fin

- care accentul este pe silaba penultimi, cu aceleagi de-

numiri romanegti, -accentuate dupi modelul latinese :
Turcia, Itdlia, Spdnia, Gdlia, Germdnia, Elvéfia, Vighia,
‘Ungdria. In vechea romans literard; .a existat, timp
de mai multe secole, o oscilatie fntre cele doud nioduri
de -Aaccentuare a numelor ‘de tari, Gum am aritat fn
lucrarea Romén, romanese, Romania. Studiul filologic;
Bucuresti, 1983, p. 97—102; p. 107 -121 ; p- 174 —180,
lupta dintre -cele -doux tendinfe de accentuare a nu.
melor de- i in; -ig s-a incheiat abia pe la mijlocul
secolului al XIX-lea, in favoarea sistemului de accen-
tuare. latinesc. ‘Pinj atunci, in multe scrieri vechi-to-
ménesti Intflnim nume’ de tari accentuate: pé silaba
penultimi, de felul : Persia, Siria, Ahata, Lidia, Ma-
<hedonid, Frighiq, 1 ndia, Rusia, Turchid etc. ‘Acest mod
.d’g.ac_(:entua-re -a impus in dialecty] aroman : Arding-
sia. *Albania’; Maglaria 'Ungaria’, Nimfiq . 'Austria’,
Virgdria "Bulgaria” etc.- Pentru ultimul mod de accen-

- tuare, ¢f. si Wernér. Draeger, Bemerkungen zu - den

L&mlernamen_,in"'den‘SEhr’ifleu'Gonstanlin (Dinicu) Go-

Aesciis; in-Omagin lui Iorgu Tordan cy prilejul implinirii

a.f_70, de ani, Bucuregti; 1858, -p. 255 —264. .
“Cele trei.variante‘ale cirtii Facerea de caré ne ocu-

. situatie speciald in privin
problemei fp discutie, Astfel,l.:i[_l ms. 45,,este,I;)rézext:tl

- modul de accentuare grecesc, in BB, cel latinesc, dar

eu oscilatii, jar in ms. 4389 intilnim un améstec: de
forme "accentuate pe penultima i pe antepenultima

in cazul numelor de 'ti'm' sau regiuni (uneori 5?@”?@9
terminate fn -iq. = .. - S e
_ Traducitorul textului din manuscrisul 45, Spétarul

~ Nicolae Milescu, s-a lisat influenjat de sistemul de’

acceéntuare grecesc tradifional. Astfel se explici denumu: ,
de tari si regiuni ca: ,,Pdminiul Ghesem a: Araviei
(Fac., 46, 34/35]), -dupd gr. -&v Yi . Teatp praﬁiou;;
wPdminful Ghesem a Arraviei (ms. 45, Fac., 45, 10);;:
wPdmintul Ethiopiei®. (ms. 45, Fac., 2, -13)3'.!.1UP“5 gr.”
ndsay oy yiv Aldwnluc; ,In. pregjma Assiritlor (ac-.
tentul nu-i notat) (Fac., 2, 14), dupd . gr. Yarévavr -
‘Agovplov; ,In Mijlocul Riurilor Asirtei (28; 6;:33

v

185°35,26 ; 46, 15), gr. (8») =¥¢ Megomotauia - Zupiag ;

4 3ila: Mijlocul Rtrilor: Asiriei”: (28,27)5 " Den” Mi jlocul.
- Riurilor Asiriei” (35, 9; 48,7). In ultimul loe, precum g

‘In 35, 26; numele de far¥ in geaitiv, Asiriel, este scris
‘cu majusculd. O interpretare a Siriei ar fi eronati. -

. Cind au tipirit la Bucuresti textul lui Milescu; dior- .
tositorii au schimbat modul de accentuare al termenilof
geografici mentionafi mai sus, adoptind accentuarea
pbe antepenultima, ca in latini. Astfel, in loc de Aravia,
apare aici Ardvia i, La Péminful liii Ghesem al Ardpiei*
(BB, Fac., 45,10 ; 46, 34); in loc de Ethiopia, Ethiépia :
»Tol Pdmintul Efhidpiei (BB, Fac. 2, 13); numele
cetdtii Ninive este notat Ninéviei: ,Initru mijlocul: Ni-.
‘néviei". (BB, -Fac., 10, 12), desi in greacd cuvintul era
accentuat pe ultima silabd: dva péoov Nuwveul. In tex- .
tul tipirit, numele geografic.-Mesopoldmia, cu- acentul . -
notat pe.o, este atestat de 5 ori in cartea Facerea (BB.
Fac., 33, 18; 35, 9, 26 ; 46,15 ; 48, 7), in ciuda faptului
cd In varianta greceasci, pe. care diortositorii o avean
in fafd, accentul este pe silaba penultimi: Mesomotapts,
Meritd' mentionat apoi faptul ¢ incele doua texte
manuscrise (45 si 4 389) acest cuvint grecesc a fost ,tra-
dus* prin sintagma »Mijlocul Riurilor®. Modul de accen-
tuare-de:tip latinesc mai apare in BB si in_denumirea
-Asiria; care se referea. pu la Siria de lingd Palestina
(confuzia este frecvents in textele analizate), ci la tara
“Assur, care a existat inci in milenjul al I1l-lea t.e.n.
in partea .de nord a Mesopotamiei. - Accentul de tip
latinesc, netat,.este. atestat in sintagmele : | Den Mesg-
potamia Asiriei* (BB, Fac., 48, 7); in gr. x Meoonaras
plag tiic Tuplag ; ,De la Mesopotdmia Asiriii“ (BB, Fac.,
33, .18). Intr-un singur caz (BB, Fac., 46, 15), accentul
este notat fn aceést nume de tary pe vocala e, fn forma -
de genitiv : Asiriéi, dar este aproape sigur <4 avem a
face cu o greseald de tipar. e

-~ Tara numit¥ Siria; care este identicd, asa cum am
aratat, cu vechiul Assur,- apare in' BB, spre degsebire .
de ms. 45, tot cu -accentuarea de tip latinesc: Sirig: -
~La Mijlocul Riufilor Siriii* (BB, Fac., 27, 7); .Dela
Mesopoldmid - Siriei* (ib., 35, 26). :

n BB, accentul nu-i notat fn sintagmele : ,In preaj-
ma - Asiriilor* (Fac., 2, 14) si Ld Mesopotimia Siriei
(Fac., '35, 26); locul accentului este foarte probabjl
pe ‘silaba ‘antepenultimi. Existy §i’un caz ciudat:
accentul apare pe dous vocale ale acestui cuvint: ,Lg

Mijldcul Riurilor Siriéi* (BB, Fac., 28, 6)} foarte pro-
babil c2 notarea accentului pe :é- este o eroare ge

tipar. o

‘Exemplele de ‘mai sus ‘ilustréazi perfect optiunea
celor care au pregitit pentru tipar textul provenit de
la Milescu pentru -modul de_accentuaré latinesc a ny-
melor de firi si de regiuni in -ia, Va trebui de viizut

dacd si in celelalte cirfi ale Bibliei de la. Bucurestt
acest sistem’ de -accentuare este mentinut.” Judecing
dupi cartea Facereq, putem spune cii in acest-compar-
timent, nu lipsit de importantd, al denumirilor 'gep-
grafice de {ari in. sufixul -ia, varianta bucurestean
a -anticipat norma’ limbii romane literare, din "secoly]
al XIX-lea si pind astdzi, . - '

N
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: Al trellea text manuscrlsul 4 389, 'se dovedeste-a
fi inconsecvent {n-aceastdi;zchestiune: Uneori -nuinele
tn -ia au accentul pe. .antepenultima,-ca:in-exemplele :
-Ardvia, (Fac., 45,710;.-46, .34 in. textul slavon :; rn
apagdy, ; cu., accentul nenotat) H ,.Denlre Rmnle Syriei
(Fac;,. 48, . 7).: Alteori, accentul cade, pe sufix :: Ethior
piei (2,,13), .desi textul;, .slavon, are .accentul :notat..in
:aceaétﬁ,,denuml . pe : snlaba antepenultnmii EyeténkCKS
Dupi, modelul slavon, desngur,” olosit raducﬁtorul
.ms. 4389 denumlrea Syrul LU s ria
sl Wi Msonptq‘ia cypcKa este‘ rédat in romaneste rm
.De_la Riuril .Syrulul“ (Fa,c.,-, %
" Riurile. Syrului® (Fac:,..28;.6, 7 . 46
. muloc .(gr. . péaog,, -0V, sl ME)K,A‘J)! a. fost eliminat
~din, smtagmﬁ de tradueitoru]l roman.. Cuvmtul sir, art,
sirul, are_in:cele trei ;tt?,%t.e “ciirfii Facerea, §i. sensul

‘om;-originar; di asirian’, .dupé , modelul cu-
‘vintului slavon menfionat.si-al echivalentului din tex-
tul- greces¢, cf. . gr... BaSoudh. 706, Zpov. . An .ms.. 45
n»Tatdl sirilorS. (Fac..22, 21 ;...Lavan sxrul“ .(Fac., 31,
20, 124 ; ,,Fata lui Vathu;l irului. (F'\c., 25, 20;. 285,
29,13 31 -22).-La fel in BB:: sirul-(31,:20, 24), smlor
(82 21) etc.. In :ms. 4:389. »Tatdl siritanilor (22, 21);

,Yathuil syrinui®. (25, 20), ,,Valhull su-ul“ (98 -5).2
',,Ltwan syrii® (31, 20, 22, 24). . .

Etnommul sirul este folosxt asadar, uneorn, ca nume

1f .are; adcsea, in cele trei, texte studmte,
’.sex;sul "tard’;, ’tentouu ‘germ. ’Land) Procedeul con-
stind din. folosxrea numelm unui popor, la smgular sau
la; plura] pentru a, denuml tara Jocuitd de acel popor,

- se"fntflneste si ‘in alte . scrieri roméanesti vechi. El a
fost, probabil, prehiat din’ alte limbi, cum ar fi latina,

slavona, poloneza, intilnindu:se §i in cehd, in ‘germani

.ete. La 'éronicari, se‘intilnesc, adesea, nume de {ari ca

- Svedul *Suedia’, Persul-’Peisia’, "Cazilbasul’ id.’, Fran-
“fozul 'Franta’ (vezi' V. Arvmte, Romﬁn romﬁnesc,
" 'Ronifnia, p. 106-—107) "’ ’
. ‘De"aceea; nui‘de mirare ci in'ms. 4 389, etnonimul
asman, la ‘forma ‘de plural serveste la denumirea {irii
locuite de acest popor : .,,Impolrwa Asirianilor” (Fac.,
2. 14y, tot asa cum, ‘in ns.-45 si in BB, acelasi etnomm,
"in forma de plural asiri (in ms. 45 assiri), apare in
- acelagi- capltol si_verset:deja mentionat.: win prearma
Asiriilor‘( Assiriilor)“ ’in prea]ma tarii numité Assiria’.
-Folosirea:dativilui plural al unui etnonim ca nume al
‘t&rii-locuite de poporul respectiv constituie un-procedeu
foarte productlv de- creare- de nume de {iri-in limba
germand, of; mhd.-ze Sweben=bei den Schwaben 'la

svabi’, ‘apoi ’ Suabia’, germ Schwaben (vezn V Arvmte :

“op. cit: p. 106):

«Studiul- integral :al tuturor celor tre1 texte bxbllce
'luindu-se in consxderatne si alte’ serieri roménestl din
epoch, va putea.si clarifice $i-maj bine stadiulfn care

‘se giisea. limba roméani literarid din a doua ]umatate a:

secolnlui al XVII-lea in privinfa folosirii unuia dintre
cele doud. sisteme de accentuare a numelor de tﬁm
terminate” in: suflxul -ia.

2 VOCALISMUL

- 2.1.0. Prefacerea lux gd (ui)——ein e(zé) —e

(fe). -Acest fenomen prezintd, in continuare, mari difi-
'cultﬁtl de: mterpretare atunci cind; este vorba de trans-
crierea :-cu . litere. latine a textelor vechl romanesti,:
Din cauza complexxtﬁtu [faptelor, a marii vanetitl dia--

lectale a reahzﬁm lui; atit in; spatiu,. eit si-in. timp, -

precum §ia dlfentelor situatii specxale din anumite

mtagmc ce’ Tara Sirului, Pdmintul Si-

cuvinte si forme, nu exista prmtre speclahstx un punct
de.'vedere :unanim-acceptat:-Este sigut ca,’lav nivélul
unor,gralurl populare, fenomenul- inchldcmfdlftongu-
luiied:la: ¢, in pozitie -e,-a avut loc ‘cel putin cu ‘doud
secole’; inainte- de -aparifia- -primelor texte :in- limba
romana, .in- tlmp -ce in: altele, ‘«diftongul “ed ~sau-¢
s¢ menfine:pina. ‘astdzi.: Din: aceast# ‘cauzi, “in:editia
de fal -a~cdryii Facerea-din: Biblia:de la - “Buciresti;
precum si- in scazul celor*:doud:manusecrise pubhcate
simultan,-editorii au:rconvenit:'si transcrie “cuun @
slovele slayone -k §i: @, .eventual‘m, prin caresengtau
fn vecheasroméini diftongii ed $i-jd: Tmaginea igrafici
din-textul chirilic ‘poate fi-lesne: verificata “descititor
in"coloana: din ‘stinga -continind fotocopla textului din

BB, in cazul exemplelor carc au’ fost extrase dm acest
text:: . v

o 220 Monoftong'\rc'l dlftongulu g( a fost pusﬁ in ,
corelatie cu fenomeénul paralel 41" moftongarii ~dif-

tongului: pd in pozitie ~ud, -ye'la:-¢< sau d,: in ‘cuvinte
bisilabice' de-tipul noud, doud: ‘Apropierea a fost-ficuti
de -I. Pditruf, in studiul Rostirea moud, doui:efc., 'in
Omagiu- Iordan, p. 661665 ngwstul clujean - vor-
begte.de existenta unéi-coréspondente intre fenomenul
fnchiderii Tui ed:si”a lui :0d, in-sensul ¢i schimbdrile
ar fi putut avea loc ¢cam In acelasi timp. Dack-aceasta
ipotezii este .adeviliratd, atunci-am: ‘putea scoate ‘unele
concluzii privind valoarca slovelor & 5i A, cind ‘ace-
stea erau folosite pentru a nota dlftongn ed, fd- e,

in cele trei texte studiate, se mentine; in marea
majoritate a cazurilor, diftongul ¢d, 'in cuvinte ca
doud; noud, roud, voud, deci: doao, noauo, roao, ‘vogo.
Astfel, in BB, doao cunoaste in cartea Faceren 34 de

ocurente, in timp ce doo apare o singurd datd : ,,Mtinile -

a doo féte*-(19, 16). In awa (Fac., 1, 10) este probabil
¢d W are valoarea lui od. Pronumele noud este folosit
in ‘acest text numai in forma noao (32 de ocurente),
iar poud, numai ca voao (29 de ocurenfe). Substantivul
roud, atestat de doud ori, are o datid forma roao ‘(,Den
roao ceriuli“, Fac., 27, 28) si-altd datd rooa (ib., 27,
39). Situatia acestor cuvinte este aseminitodre-si in
ms. 45, fu ‘ms. 4 389, precum si fn alte scrieri din epoci.
Astfel de pilda la Dosoften, PS. V., ed. N.A. Ursu, p.
514, cuvintul voge este in rimi cu nevogie. (Cf. si Il
4.1.0.'3 4.1.1) Inchiderea lui od la ¢ era la sfirsitul
secolulul al XVII-lea, in cazul cuvintelor blsxlablce abia
in faza incipientd. Daci este ceva adevirat in ipoteza
lui I P#trut, atunci s-ar putea .conchide c# -nici in-
chiderea lui ed la ¢ nu era inci peste tot realizati.
De altfel, cum's-a spus mai sus, nici pind astézi eanu a
fost dusé pind la capit in multe graiuri populare
2.2.1. Valoarea de dlftong a sunetului ‘care, se as-

cunde in spatele slovei & in pozitie e este foarte plau-,

zibila intr-o seric de cuvinte ale ciror etimonuri Ja-
tinesti avuseserd un d. Astfel, kae , atestat in BB
(Pred. I, p. 2, . 9 de sus), poate fi-citit, cu mare proba-
bilitate, cheaie, daci finem seama ci etimonul séiu este

lat. clavem, devenit *clde> *cljdje> Kjdje. Aceeasi lipsi

a metafoniei, din perspectivd etimologicd, se intilneste
si in forma xAme (BB, Fac., 32, 28; 46.16), contina-
toare a conjunctivului prézent latmesc clumet, devenit
*cldme>k'jdme. Valoarea de diftong (jd) ar rezulta si

din transcrierea -acestui cuvint fn ms. 45 ca KEAME (Fac vy

46, -18), jar in- ms. 4389,.1in acelasi loc, KIAME..
prezenta editie, s-a convenit sa se foloseascd si in
asemenea cazuri un é.

2.2.2. Este foarte probabil ca. si in forma de perfect

forte transcrisi in chirilicA #fapen (ms. 45, Fac.,.
25, 29), $lapee (BB, ibid.), dsmpcs (ms. 4389, ibid.).

si avem a face cu.diftongul -jd-, ca de altfel si ‘fn Ps.
Sch. sau in PO (vezi O. Densusianu ILR II, p. 141).

BDD-B788-04 © 1988 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
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-..2.2.3. In mod.sigur insi semnul - k" avea'/valoarea

diftongului ed in pl. unealle: oywkamear,’ cu-:10 “ocu-=
renfa in BB si:aproape tot atitea in'ms. 45 ; (8 ocurente)
fn .ms.. 4 389, acest cuvint.apare o singurd dat#::,Din
oywkaTeae casei tale”: (Fac., 31,-36).. Valoarea dedif-
tong rezultd din faptul.ci acest tormen. este .alcituit
din .uned-alle, elemente . care. contopindu-se -an:-dus la
aparitia: tardivé.a unui diftong ed.In Indreplarea: legii,
din-1652, era Inci vie :constiinfa cii‘acest: cuvint. este
" compus. din- elementele - mentionate, ‘¢fici-acestea sint
Incd. serise separat : hainele-sau uné alte. Dupi ceicom-
hinarea lor s-a:realizdt, grafia mai piistreazd:ceva.din
situatia initiald; clici nu.'s-a trecut direct la scrierea
-cu:; 'k, ci-s-a folosit grafia cu -gd-- (vezi ‘H.:Tiktin,
DRG, s.v.). Singularul unealfd s-a-refiacut de la plural,

~ fiind si el atestat In Indreptarea legii, p. 461 (H. Tiktin)

Pentru. comoditatea transcrierii, In_edifia. prezentd se
foloseste insi. sémnul & in pl. unélte., .. -, E

;.. 2.2.4. In schimb, verbul transcris in chirilich :meme
sau - meme, atestat: de sute de ‘ori In cele trei texte,
este redat.in. variantele cu litere latine prin iaste, apre-
ciindu-se ca datoritd unei lungi traditii grafice mono-
ftongarea nu ar-fi avut loc in-rostire in perioada*apari-
tiei itextelor de care ne ocupim. Cind. mai  tirziu:dif-
tongul jd- (<ed- In pozitie.-e: *este>" ¢dsle) s-a mono-
ftongat, devenind -fé-, elementul semivocalic iniial:=j-
s-a putut extinde si la alte forme ale acestui-: verb,
apirind astfel -rostirile cu diftongoid :  jesti, (el )i,
jeram, jerau etc.

. 2.25. La prezentul indicativ -si subjonctiv, per-
soana a Il-a singular, formele verbului a lna -8int._di-
ferite in .cele doud principale graiuri dacorominesti.
in. grajul de tip. nordic, moldovenesc, a rezultat, din
lat. *lévis, in mod normal, (fu) iei; asa dupi cum,
tot aici, la persoana I.singular, lat. lévo a dat jeu. Prin
analogie cu aceste forme, persoana a IIl-a singular,
care provenea din lat. lévat, si.care, in mod normal,
a ajuns ia (prin fazele *ljea>"l{a, cf. arom. ' la ), a
schimbat pe al siu -a fn.-e: (el) id — (el) ié. La con-
-junctiv prezent, dupi cum se stie, persoana I si a II-a
sint identice cu .cele de la indicativ prez. Dar la per-
soana a Ill-a, pastratd din latini ( lével>"Tjée>"ljede>
“idfe), avem in graiul de tip moldovenese, prin evolutie
fonéticid normald in ce priveste inchiderea Iui -ed {id)
In pozitie e, forma (el sd) ieie; dar in cel muntenesc,
(el s@) ia. Forma de persoana a I1l-a singular indicativ
prezent mold. (el) ie, precum si forma de conjunctiv
prezent persoana-a IIl-a singular din graiul de tip
muntenesc, (el si) ia, nu se explici nici prin evolutie
fonetica si mici prin analogie. Faptul a fost remarcat
si. studiat de lingvistul iesean Grigore Scorpan, fn
Graiul moldovenesc. Tendinfe fonefice. Expresivitate, in
BIFRPH, X1—XII, Iasi 1944 —1945, p. 424 --471, care
a’pus la’ baza acestor schimbiri un factor de naturi
psihicd si anume tendintd vorbitorilor maj plini de
temperament din sudul {arii spre vocale deschise (in
cazul de fafd vocala @ din munt. (el) ia, (el) sd ia),
faid de tendinta opusk a celor nordici, cu un tempera-
ment mai molcom [mold. (el) ie, (el) sd icie; in ulti-
mul caz, insd, a actionat legea monoftongérii difton-
gului jd —e]. Tendinta s-a realizat si la persoana’ a

+1ll-a plural a' prezentului indicativ : mold. - ei) ieu,

munt. (ei) iauw (<lat. lévart>"ljea>*lia>jat-y; cf.
arom. lau ), precum s$i la imperativ: mold. ie I, munt,.
ial : '

In BB, in ms. 45 si in ms. 4 389, variantele cu g
sint singurele care apar: persoana I singular, prezent
indicativ. si conjunctiv, persoana a IIl-a plural, pre-
zent indicativ iau (w8, A8); persoana a Il-a, prezent
indicativ si conjunctiv fu (sd) iai (al, @it); persoana,
a IIl-a’singular, indicativ §i conjunctiv, ‘el (sd) ia;
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imperativ i« ! (a).. Ocurenjele din BB pot Ii.‘-véz.ute gn
Indicele de-cubinte de- la sfirgitul: velumului.- "'Sltuatla
din:manuscrise este:asem#natoare; :: ' . IR
' 2.2.6. Tendinta spre vocald deschisi, in" graiul “su -
.dic, si- spre‘vocald inchisd, i cel nordic, ‘e ‘ma}nifes,l;g‘i
siin formele unor ‘verbe ‘ca a Idia (flat; {alzqre);‘, a
despoia“(<lat. dispoliate). Astfel, dupk ce fofmele eti-
mologice tdiafi, tdiale, réspectiv despuiafi; despuiale, prin
actitinea” legii fnchiderii ‘lui jd_—'¢ 'in jé “ ¢, au-de-
vetiit " in - grdiul dé.”tip'“i;‘xoldcbvenes'c “tdiefi, -tdiele, des-
puiefi, ‘despuiete, acestea din urmé au ‘determinat fn:
chiderea- diftongului si fn”¢azul ‘formelor” de - singular
{diat,” 1diatd;’ despuial, ‘despuiald, schimbate’ in- tdiet,
idietd, despuiel,’ despuield, in ciuda: faptului ci nu erau
indeplinite “conditiile inchiderii - (nu “existau- in " silaba
urmatoare; sau In imediata vecinitate;‘¢, i, sunet mu-
iat). In graiul detip” mintenese, dimpotrivi,:formele
din urma,; " fn care’nu putea avea:loc inchiderea, au ,
influengat pe. cele de mai ‘sus; nepermifind ‘aparifia °
variantelor cu (i)é; peste tot, atit la singular, cfit; si
la plural; s-a fixat realizaréa’cu ¢ : tdiaf, tdiatd, tfafi,
tiale’; despuiat, despuiatd, despuiafi, despuiale. Tipul
~ din urmi este general in toate-cele trei-texte studiate.
Astfel,.in BB.si in'ms. 45 apare despuiat*in. Fac., .3,
105 3, 115 9. 21, jar despuiafi,’in Fac., 2, 25; 3,7.
Tn ms. 4 389, este’ inregistrat nimai forma de plural
ddspuiaf (Fac., 2, 25 3."7). Participiul tdiat este ates-
tat ‘numai in" aceasth form# fn toate cele ‘trei texte:
Facl, 36, 35; 49, 5. Substantivul' muapk (BB, Fae.,
14,17 ; 1afel si in ms. 45) si, Aecn8apk (BB si-ms. 45,
Fac., 9, 22, 23) trébuie transcrise {diarea si despuiarea.

‘Fenomenul din prezentul paragraf s-a petrecut in
acelasi timp cu prefacerea lui ed —e in € — ¢ (vezi
G. Iviinescw,  Probl., p. 218). Demni de remarecat este
absenfa. formelor moldovenesti in .ms. 45, fapt datorat
fie traditiei literare, fie copistului muntean.

23.0. Diftongul ed (id) in unele cuvinte de
origine slavii este etimologic:: aiave-(BB Fac., 42, 16 :
ARRE)<<vsl. ajave; boiari (soapn,, dar EoEpim) << vsl.
boljdrinii ; cluceari (ms. 4 389, Fac,, 40, 1, 2, 5, 18,
20)<vsl. kljuéarl ; obiceaiu (BB, Fac., 31, 35; 19, 31:
WEHYER, oBnudio, pl. -ude) < vsl. obyéaj. ’

2.3.1. Diftongul ed (i4) apare si in unele derivate
cu sufixul de origine veche slavi -eaninil, -faninii, pL
-eane, -lane, bg. -ean, -eanin, sufix care a piitruns in
romana literard printr-o ‘serie de cuvinte biblice ca
agarean 'nom biblique qu’on appliquait aux Mahomé-
fans“ <vsk Agareaninii ;. vrom. rimlean ‘roman’ < vsl,
Rimlianinit (vezi G. Pascu, Suf. rom., p. 305), Pluralul
acestor nume in romani avea terminatia -eani, -iani,
in care‘diftongii erau notafi cu k. Este foarte probabil
cd datoritd influentei formelor de singular si, in acelasi
timp, a originalelor slavone, limbi foarte bine cunoscuti
de carturarii- romani, pluralele respectivelor nume et-.
nice s# fi fost rostite cu diftongii - ed sau jd : eghipli-
neanii (BB, Fac., 21, 9), eghipléani (BB, Fac., 43, 32),
eghipteanii (ibid., in 6 ocurente, vezi Indicele de cupinte
de la sfirsitul volumului) ; ismailiteani BB, -ms, 45,
ms. 4 389 : 37, 25, 27, 28 39, 1); sodomiteanii (BB,
ms, 45, Fac., 19, 4); filistimleanii (ms. 4 389, Fac.,
19, 4) ; madiiani (ms. 4 389, Fac., 87, 28); moavitean;.
lor (BB, ms. 4389, Fac., 19, 37); amanileanilor (BB,
Fac., 19, 38 ; la fel si in ms. 45 ; in ms. 4 389 : ammoni-
leanilor ). ' : : X

2.3.2. Vocala vsl. &, -transcrisi de- slavisti ¢, cea

mai deschisi vocald din seria'anterioari; a fost tratats

-In imprumuturile slave alé romanei ca €1 ‘pozitie -e.-q.

Tinind seama de 'Iép'tul,"‘xﬂénti(_)‘natc st mai' sus; ¢ oq.
menii de culturd romani stiau slavona, este de Presupus
cd acestia rosteau acest semn cel pufin ca pe up -
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(@ésthis), dac nu_gd:’ Este ‘cazul imor cuvinte ca’ shun
(BB, ms.’ 45, Fac., 3,226, 4); &k (BB,
ms. 45 Fac.” 6 ocurenfe, “'ms. 4389, 5 dcurenfe),
ghunnue (BB, ms. 45: 2 ocurenfe), EkunHkS (BB,

“Fic., 1, 33, i ms. 45 i’ ms. 4'389] acelasi cuvint,

- dar Ak tuy <vsl. p¥dinii; wkmpaaeae (ms. 4 389, CI,
-p.; 1)< vsl. ‘pétrilo’; BpEARHKR (BB, ‘ms. 45, Fac. 23,
'9)<vsl. ‘oridinit ; gpkme’ (numeroase” atestdiri .in_ toate
celé ‘trei” texte) < Vsl wrénie; in aceste ‘cuvinte, i fn

altele ‘dsemanitoare, "'k “putea’ fi- rostit. de. carturiri

‘§iéa‘gt; Oscilatia’intre acest diftong’si'e’Poate fi dedusa
“5idin faptul cA*uncuvint ca sWAkHIA, este -tratscris

*iniBB, Fac;, 15, 1; ca‘atare, in timp ce in‘acelasi tekt,; in

= 3rgeureiite, acest cuvint!apare ca BHAMTE * (BB, “Fic,

4 62), mipdia (b, 31, 49), muafid (b, 46,7°2),

cu & in lo¢’dé k. Sitnatia se intflneste si in_ms. 45,
fn care, alituri de cazufile de mai sus, mai‘apare notatd
pe margine, ‘d¢_accéeasi “mind, ‘varianta eHAGIA in
Fac.; 32, 31,°ca eéxplicatie 'pentru ‘cuvintul chipul (lui

Dumnezeu), din' text. Jar in'ms. 4 389, varianta "géinnkn

“gste Semnalitd si €a’o singurd-dats, alituri de ‘alte

‘ale acestui cuvlnt cu E.

origin
emmificatia ge
magh" fél ‘Halfte

¢ maghiara
-lei, de.ex.
vezi’ Lajos

féliu_(<magh, ele,
“magh. Kéiféle 'zweier
fgi‘é"n_‘l_'.’as,;EWUR,"p“, ) este scris cu &, fn 19 o
‘din BB Fac. si de’6 ori cu £ In ms. 49, alaturi de &

se foloseste §i_slova A (dEalopuar,  HAARMH, . AARLN

ete.); .dar. niciodatd nu, se intilneste {. La fel stau

Jucrurile si in ms. 4 33

RS

, in sensul ¢ §i aici apare. numai

k.. Faptul jeste Temarcabil, deoarece in silaba . urma-.
_toare este.un i, care ni_numai ¢i provodcd inchiderea
‘ diftonigului ‘din_ silaba’ precedentd, dar nici nu permite
.(sau, nu ar fi permis) deschiderea lui ¢ la ed. In acest.

“ouyit, cate a facut o car
_diftongul -ed a rezultat prin )
brosca®, (G. Ivanescu) a.sunetului ‘maghiar -¢-, ‘care
“este, un ¢ foarte deschis,’ la’diftongul ed, Tostire care

se_intilneste pind astd i pe fntinse regiuni ale tarii, Ea

erao realitate fonética si in'textele studiate; Din acest
puiict, dé_vedere, n-ar fi fost’ gresitd trapscriefea cu
¢4 sau cu -¢, ultima ‘solufie fiind consemnatd “'si. de

H. Tiktin, DRG, s.v. Notarea ou ¢la care ne-affi oprit
Wiareheaza totisi ¢a e vorba de'o situagie’ speciald. Pe
de altd parte, cele 6 cazuri din BB; Fac., cu {, indicd
téndinta incipientd de’trecere'in Tomana literard catre
. !;”l f. I. 2.“).' = Lol
CUa50. Lat. 4

p w1 calcaneum, ‘capifaneus, *anfaneus, a“cunoséut, mai
“intii, 0 fazd “eu | -#-: * cdledil, | cdpdtfdiu, - fritdid " (-i-
pastrat in ban: cllcdnu,” ban., tntinu ete.), si- apoi, re-
“gional, cu’ - ‘TéxXtele “Vechi''de” provenienta noldo-
P ieadcd W L4 cele caré provin din sud, -f- (vezi H.
“Tiktin, DRG, sub inili; pentru raspindirea teritoriala
‘a_cuvintélor de ‘mai sus, vezi I Gheie; BDRL; p. 101).
_Stuatia s constatd si in cazu isélor’trei texte ‘de’icare
“fie' ocupiin, "dar 'deésigur numai i’ linii’ generale;” céci
existd s, inconsecvente.’ Notia', dialectului” literar ‘¢i-
rilia ‘i apatfine “éste’ réspectatd’ fitritotul " fin_-textil
Faterea difi ms. 45. ‘Aici, fn ‘toate’ cele’ trei ‘cuvinte
gasim scriered eu’ "kt cdledi, cdpatdi, dentdi(i), ul-
timul ‘cunoseind 22 de ocurenfe: {u*'BB, 'Fac., avem
‘pentri cuvintele in’ discujié “urmatoared ‘situajie:” a)
“varianta cu - in caleti; este prezentd in'toate -celeitret
‘o rente, semniul folosit fimd & : caletile
‘etiul, 25, 265 caletiu de cal, 49, 17. b) lafel “capditi,
éste “seris ‘ol A capdiiiul - lui- (BB}, Fac!, .28, 18): )
‘dentliu), care in ms, 45 ‘este’” cu %, apare:in‘BBide
14 ori cu & 'si de 8'oriici . Din ‘faptele ‘de mai' sus
“rezult® ¢a di

iorma’ munteneasch e - in’ serierea” (§i rostiréa) a-

s oerihjrrioowmriig] T
nclivinte de ti-

“este sciis cu £ in 19 ocurenfe .

erd prodigiodsa in romand,.
in_proces de jadaptare

19150 edl

ortositorii BB' ail-intentionat si introducd

‘cestor cuvinte. In primele doud ‘cazuri, care au o ocu-
Tenfd’ redusd,, substituirea s-a ‘operat cu consecventd

‘1h cazul ‘ultimului cuvint, cu*G ocurenfd ‘mult mai
mare, substituirea lui -4- prin_“f°: §'a' produs numai fn
-aproximativ o treme din' exemple. Totodatd, ' judecind
dupd cuvintele In’ discuti€; s¢' poate spune ‘¢’ se_con-
firmé tendinfa de la sfirstul Secolului 'al XVII-led’ de'a
‘hota ‘pe { ‘prin' A, iar pe & prin’ BT

" Al treilea text, ms. 4389, merge, in ‘cazul de care’
ne_ocupim; ci aria*nordicd ; in 10 ocurente, verificate
“de’ noi, in cazul cuvintului ‘dentdi; ‘acesta are Zd-. Dé
asemenea ;' se intilneste ciilcdi (ms 4-389, Fac., 3,15

:25,:26); precum'si cdpdtdi (i, 28, 11,.18). e v o
ier.2.5.1. ‘Lat. d-+n-Fvoc; fncuvinte ca ‘pane(m); ma-
‘nus, -mane, -apare; in textelé: studiate, -ca -dj- sau:; ca
-fj<. Epenteza lui i a avut‘loc inca fn-romana .prelite-
rard (G. Ivinescu, JLR, p-:406). In cazul primului
cuvint, forma . piine este:aproape.‘generali in: textul
BB Fac. ‘Din totalul: de :32. .de -ocureyite, aceasta iva-
riantd apare’ in 30 -(a¥), iar cea’ cu--di-. :(w#) numai’
in.doud (Fac., 14, 187.39; 6). Dimpotrivd, in'ims 45
varianta -cu. -fi- fin’ se -intilneste niciodatd ;in 27" .de
cazuri este prezent diftengul -di-, jar,in restul:de 5
apare-un alt cuvint, (pifd). Din ms, 4389 am verificat
numai 10_ocurente. Varianta, folosits. este céa.cu -di-
(4R),. Ca, si.in paragraful precedent, se confirma.utili-
zared, motivati a grafemelor: A=f, iar =4, Aceasta
it inseamnd insd ¢4 chiar.in aceste texte cele doud
sémne.nu pot fi intrebuingate ‘cu . sens_invers ; - =4,
iar w=l., L '

Pluralul subst. mind cunoaste'in BB, Fac. 30 de

atestat de 8 ori; minile _(-45),de 27 de ori; mdinile

(“4ii-), ‘de 4 ori. Trecind la ms. 45, distributia se schimbi
radical : nu apar niciodatd variantele cu fi'sat cu i

variaata cu ~di- (~hit-), ‘fndinele,” cunoaste “20° dé’ ocu-

ren{e, iar cea ci -d- (~h-); 19 (minule ) In'ultima formd, -
articolul hotdtit se alipeste direct radicalului ‘mdnu;

¢aré viné din-lati marnis. De 4ltfel, forma de pl. mdriule
este §i‘astizi cunoscutd prin unele ‘grainii-dacoromane
nordice. ‘Acest fapt-ne -detérmind ‘sd cansideram ca
réale diférentele dintre Vocalele i si d'pe care’le noteazi

textele in discufie printA“§i h: 0 'ms:'4:389; este ‘pre’

zentd ‘scrierea cu k- (mdinile). Situatia: este; prin
urmare ‘aseminitoare ‘cu cea ‘“di_n paragrafill précedent;
~7AT treilea’ exemplu, -adv. miine (-A#) ‘¢unoagte in

textul BB;'Fae. o ‘singurd atestare (Fac. ‘30, :33).

T ‘ms. 45; varianta este’ mdine’; (-nf-) #(ibid. )3 in “ms.
4389 nu apare acest cuvint. - = oot SR

_ 25.2. Lat. d-4-m¥cons., din lat. ‘ambilo, o’ de
*&,- *dmblu, si apoi -f-, *tmblu:’ Desi cu alt: p}m‘c’t‘;'de»
plecare, la .faza ‘cu i- a“ajuns §i verbul lat. Impleo=

*emplo=*dmplu>-implu." Secolul ‘al “XVIHea se:-carac-,

terizeaza ‘prin ‘preponderenta formelor o i+ la ‘aceste

verbé. In urma unui fenomen’ de asimilaréregresivi,

fn séhema f:u>>u-u, isifac aparifia‘in acest secol cifeva’ .

atestiiri: rare ‘cu umblu, umplu, in ‘textele’ muntenesti.

Duipa- 1600, atestirile noii‘variante,"devenite- maitir-

ziu Titerare, se fmmulfesc  rapid in- zona sudicd. Dar'fn

Moldova ‘si tn’ Transilvania, formele cu :f-: secmentin
fn:‘scrierile din secolul’al K V1l-lea isial "XV III:lea;
fiind” sprijinite: de ¢irculatia’lor 1 "grajurilé din‘zonele

respective; circulatie ‘care -esteatestati“pini in*zilele .

noastre (vezi L. Ghetie;; BDRL;, p-olldye e
Situatia‘de mai Susise reflectd 5i in*textele studiate,
fn timp ce ms. 45 are intotdeauna variantele cu ity
atit:in cazul verbului a umbla; cit si in cel al lui atmple,

- b

oglindindu-se, sprin urmare, ~norma’ “dialectului litgljar'

nordic, in BB ‘dioFtositorii au inlocuit pe t--cuu=tin’:

umbld. (3 ocurente) ; sd umbli- (1+-ocurentd,; umblind”

(2 -ocurente);; substituirea s-a petrecut. si in cazul vb:
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a umple, dar nu in mod consecvent. I.n 9 cazurj apare
la inifiald u-: sd& umple (1); umplef(i) (4); sd umplu

(1); umplii (1) ; au umplut (2), jar in 5, {- : tmplefi @

Implit (1); tmplurd (1); au tmplut (1). . = |
.Textul ms. 4 389 urimeazi in acest caz norma su-
dici. Astfel, verbul a umple are u- in toate cele 12
ocurente : umplit (Fac. 21, 19; 24, 16) ; umple (42, 25) ;
umplef (9, 1, 7, 22, 285 41, 1) ; sd.umple (45, 17); um-
plindu-i-se (25, 24) ; umplurd. (26, 15); au umplut (29,
21). De asemenea, verbul a umbla apare ca atare fn
cele numai doudl ocurente : wmblind (Fac., 3, 8,_. 10).
253 Lat. a neaccentuat ~4-n-fvocaly, dintr-un eti-
mon reconstruit *exfraneany, a devenit -d-, in ,,form:-!
*strafifnu>strdiin, ‘pentru .ca apoi, in urma aparitiei
In locul lui A a unui- i;: s& . deving, dialectal, sfrein si
apoi striin, .strin. In textele studiate, apar variantele
‘cu -e- §i cu :i-,:si anume fn BB Fac.: sirein 6, 13;
17, 12;; striine- (31,-15) ; striini (35, 2, 4); in ms. 45,
de 3 ori slriin (17, 12; 35, 2, 4) si o data siriine (31, 15),
In ms. 4 389 : streine (31, 15) ; streini (35, 2, 4). Actuala
raspindire teritoriald a formelor strdin, sirein, strin etc.

- poate fi véizutd fn ALR SN,'V, h. 1 355, ... »itd strdind.

26.0. Inchiderea vocalei €+ntvok.
sau +n, m+cons. la i, fenomen petrecut’ fnainte
de aparifin primelor texte,” nu s-a realizat ‘pe- fntregul
teritoriu *dacoromanatuaci cind fu silaba urmitonre
exista un ‘e. Este vorba dé ‘unele- grajuri popularé’ de
nord-vest'(de lo nord de Mures) (G. Iviinescu, ILR, p.
403). . In aceste graiuri, “cuvinte cd’ mene, ‘mente S-nu
mentinut cu aceastd formi si in primele scrieri ro-
méncsti din secolul al XVI-léa. Mai rmult chiar, in
localitatea Telna, de lingd Alba ‘Tulia, scrie G, Ivinescu
(loc. “c'il.), prefacerea lui -ene In -ine nu_s-a“‘petrecut
nici pind astiizi. . ' oo

Cu toate cii, in genere, forme de tipul mene, mente
dispar din scrierile muntenesti dupi 1620 (G. Ivinescu,
ILR, p. 572), fenomenul in discufie reapare totusi in
textul' BB, cartea Facerea. Astfel, expresia. ia .aminfe,
cu 12 ocurente, cunoaste o, datid si. varianta cu -e-:
ia amente (Fac. 24, 6). Tot astfel, fats de 24 de'ates-
L&ri _ale -formei. cu -i-, in cuvinte(le), se intilneste .de
4 ori.gi varianta ecu -e-,- cuvenfele (BB, Fac., 24, 66;
27, 34, 42; 44, 7). Din totalul de'5 ocurente ale cu-
vintului {mbrdcdmintea, 4 au varianta cu -i-, iar -‘una,
cu -€- : tmbrdcdmentea (BB, Fac., 41, 14). De asemenea,
forma de pl. denfii cste consemnati in BB, Fac. . 49,
12. Cu toate acestea, pronumele mine, cu aproape 100
de ocurenje (subst. minte nu apare in BB, Fac.), nu
cunoaste niciodatd varianta cu -¢-. ' R

Pe de alti parte, atit in ms. 45, cit si in ms. 4 389
in capitolele si versetele de mai sus ale cirtii Facerea,
nu apar niciodatii variantele cu -¢- gle cuvintelor men-
tionate mai sus, ci numai cele cu -i- 1 aminle, cupinte
fmbrdcdminte, dinfi. Referindu-ne la rapcrtul dintre tex-

tul BB si cel al ms, 45 (o variantd a acestuia a stat Ia -

baza textului BB), constatim cj textul din BB mani-.
festd o tendinfa spre arhaizare g limbii, tendinta ‘pe
care am constatat-o si 0 vom intilni si In alte cazuri.
Presupunem ci ny pe seama tipografilor, care, dupa
toate probabilititile, erau- moldoveni, din cercul epi-
scopului Mitrofan, putem pune aceastj tendin{a usoars
de arhaizare, ci pe seama diortositorilor munteni, cu.o
formatie lingvistica traditionala. :

2.6.1. Inchiderea lui ¢ in conditii'e aritate fn-para-.
graful precedent; cu deosebirea cx aici-avem .in‘vedere
un e neaccentuat, nu s-a realizat cu_aceeasi consec-
venfdi ca atunci cind e era sub accent. Aceasta. era
situatia -de- la slirsitul secolului a] XVIIlea. Mai tir-
ziu, si acest e neaccentuat o trecut la i.’ Diferenta de
tratament a fost remarcats de O. Densusianu, ILR,

II, p. 69: a fost o discordanfi in evolutia  foneticy
dintr-un cuvint ca creden{d>credin{d, it “de prepo-
zifia den<de--tn (>din), céici.ultima era neaccentuat
in frazi.. o I S ey
Situatia aceasta sz reflecti si fin cele trei texte
studiate. Astfél, prepozifia amintit, den, cunoagte fn
BB, Fac. sute de ocurenfe (vezi Indicele de cuvinle),
fn timp ce varianta cu -i-, din, apare abia de 12 ori,
mareind fnceputul schimbirii spre faza actuali. In com-
puse ca denainle, den(n)apoi,. dencdtroo, den(n)afard,
denddrdtul, denpreund,, dentdi-dentti, nu apare niciodati
.vreo. varianti cu -i-, . Iar in cazul, lui dentr(u), celor
45 de ocurente. din BB, Fac. Ji se opune o singurd
atestare cu ~ix, dintiu (17, 16), dupa cum forma dinfre
este atestatd numai o singurs. dath (BB, Fac., 42, 24).
", Tot un e neacc. --n--cons. existd si fn cuvintul
semenfie 'Same, Geschlecht, ;Stamm’, “care. apare fin
aceastd forma In 7 ocurenfe in BB Fac. (3, 15, 15;
6,9;9,9;12.7; 15,.5, 13), fata de 36 dé .ocurcnie cu

_~i-: seminfie. Ultima form# este normald, ‘degarece .cu

‘vintul este un-derivat de la’ sdminfd, pl. seminfe, in
care frchiderea a putut .avea loc mai inainte. Este
cu toate acestea demn de remarcat faptul cii forma cu
-~ Se intflneste’ numai fo” textul BB, fiind, in" ‘mod
evident, rezultatul ncelei usoare tendinge ‘de. arhajzare -
‘de _care’ n fost' vorba' si th’ paf@ggmﬁﬂ'pre"cedent'.”'ln ‘
1nS.” 45, - varianta serninfie -rnphi'é“in‘;tonte ‘cele 43 de
ocurenfe  (existd si varianta cu ‘si., sdminfie), iar in
.ms;"4 389, cuvintul este folosit numai de doudi ori fn
forma cu -i-, seminfie"(ms, 4 389; Fac., 9, 9; 15, 13).
©72.6.2. Vocala lat, populara - -, .neaccentuatd, pro-
venitd din :de-, tn lat." paene ad, a’devenit, mai intii,
In urma velarizirii prin'labiala p, :q- (pdnd), duph
care s-a fnchis'la ~f- (ptnd)’ Forma ‘cu -4- se intilnéste
astdzi fn_multe grajuri populare’ §i era’ generaliziita
In romana veche. In ‘a doua jumitate ‘a secolului al -
XVIl-lea, se petrece schimbarea cétre faza actuald’ cu
-I-. Procesul poate fi’surprins si fn’ textul BB, Fac.,
in-care, din totalul de 66 de ocurenfe, un' numir 'de
59 au forma pand (cu -n-), iar un numir de 7 au pind
(cu -x-). In ms. 45 este foarte probabil folositi numai

varianta .cu’ -4- in cartes Facérea, cum rezulti 'din
sondajul pe care l-am facut. Tot forma cu -d-.. este
prezentd si fn ms. 4 389, In care'intlinim grafia nwnx,
de foarte multe orj.. e -

. 2.6.3. Trecerea jlui_e”ncacceptuat, in pozitie. me-
diald si finald, 1a i este un fenomen general si perma-
nent in istorja limbij romine, pentru care ny -a putut.
fi formulats o ,lege Tonetics* (Philippide).” Are loc- si.
fenomenul invers, de trecer‘e,a lui i neaccentuat la e,

n anumite zone dialectal:,.cum ar fi cea”a - grajului
moldovenesc, cea din estul si nord-estul Munteniei, tre-
cerea. luj ¢ neacc. la, i,‘sg_p'\etrece:cq 0, mai mare consec-
vemfd. .. T ; e
Fenomenul se intiineste si in textele pé care e
studiem.. Astfel, in timp ce in BB, Fac. cuvintul fecicr
(si feciogrd) apare. in sute de ocurene In aceasty fornig
(cu e neacc. pistrat), In.ms. 45, de proyenien}i norg- -
esticd, In toate cazurile aceste, cuvinte au_-i-":. ficior, -
[icioard. 1n ms. 4 389, ca in BB, recior. Cu toate dcesten,

JAn. BB, Fae. sint, inregistrate citeva eazuri ‘de trecere

2 lui e neaccentuat, medial si final, la i, In prima cate-
gorie se giisesc. multe forme articulate, ceea ce ne face
sii -presupunem c# acegti -i- sint rostifi ca’ atal"g,;i in

- pozitie finalg (nearticul’ati)', Formelor cu -j- din BB

le:corespund forme cu -e- in ms, 45 :. BB : brafile (dar
§1 brafelor), fati de ‘brafele, din ms. 45 (Fac., 27, 16);
BB: dobiloqci(e (Fac., 34,,5_),,d‘obi’loacilor, (33, 17), fata
de dobiloacele, -dobitoacelor, din" ms. 45 i(ib.) ; BB : ge-
nunchile (Fac., 30, 3; 48,.12); faty de.genunchele, in
ms. 45; BB : hainilor (Fac., 27, 27), 1ata d¢ hainelor,
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fi ms. 45; BB :hiclisug (F'lc . :27;-35), fatd de:vicle-
sug;-in ms. 45; BB iIngirii (Fac., 19;:115) (st fngerii -

apare de multe ori), fatii de ingerii din ms.:45; BB
(voiy- Judlca-o (Fac., 15;14); fafli -de: (voi) Juldeca-o,
din ms.45; BBi:ipestird (de 9 ori,,-alituri de pesferd
(de 6 ori), Iata “‘de pe§lere, art. spesterea; din ms: 45,
in toate :ocurentele ;' BB:rpriciped (imperf.) (Fac.; 24
21), fat‘de prxcepea, in>'ms.- 45 BB finirel (Fac.; 4,
23), fata:de-finerel,in ms.-45; B : vinird - (3 7,1 35);
pinif-am (32, 6) 3 vinif- (37 27) fata de vemr(‘i venzl—
am~vemll, in ms. 45.

“'Varianta suflefile’ ‘este atestata in BB I"ac in 3
ocurente, in timp ‘ce’ acelasgi cuvint, in varidntacu -e-
(sufletele, suflelelor); este intilnit ‘de-4 ori. In ms: 45,
variarita” cu, —z— cunoaste 6 ocurente, iar ¢éa cu' -e-,
una." N

tn nemlca (<lat nec-mxca) atestat in BB de 8 ori,

si nemic, atestqt o smgura dat3, trecerea lm -e— neacc."

la -i- ni s-a realizat. Schimbarea este insﬁ prezentﬁ
in ms. 45, in 5, din’ ‘¢ele 8 ocurente’: mmlc, ‘nemic
apare o singurii datﬁ nr in douﬁ cazun s-a 1ecurs la
nlte cuvmte .

Conse mnim sx citevq cazun de. trecere a lux -e la
-iin plelrz (BB Fac. ‘31 46 de 2 Ol'l 3 la fel In ms. 45
pl. art, pxelnlt (Fac.,. 28 ll) se- intilneste ‘in amhele
telxte..Din; ms. 45 -mai consemniim faplell 2 2) i
zburdfoari (7 11, pe margine)..’

05c1latm dintre -e si -i se constatd si in cazul adv
si conj. nice (<]at neque) Varianta cu -e are in BB,
Fac. 13 ocurentg, iar cea’ clt 4,3 In' ms. 45, se mentine
faza mai arhaicd cu -, nice.

28 7:0."Vocala’ ‘niazaldl slavd din:seria’ antenoar'}, -e-

din cuvintul vsl. sumcsll, -melg; de la haz'x rom.
sminli, apare ca -e- In“contextul din BB, Facy; 181,741
nSi-m “$menlis simbria®; in ms. 45, smintis. Grupul
-in- apare msa n? BB dc mal multe on in deuvatul
sminfeald.” ™ & :

280 Sunet"ul ccentuat dmsubst n,
in forme]e zita si zum, ap'\re ca -us, dzua, ‘dzud in
toate cele 18 ocurente’ din ms. 45 (dziia tn 16, iar dzud

‘in 2) fenomenul constltule una din trasaturlle nordlce,

si totodata ‘athaice, ale acestm text. Trecerea 'lui i
la u a avut loc, probabl],r ‘prifi faza 'f; ‘in urma ‘unui
proces de’ dunflcare a §u1erat0arel dzila>dzua>
dzuya, de la ‘care a aparut si ‘forma neartlculata dzuua.
In ms. 45 Vem Jinsad $1 ‘formele. dzi, dlee, fara durifi-
carea afncatel De aici ‘putem’ deduce ci 'in procesil
de’ aparme 4 lui -u-, in locul lui -i-, in formele mentio-

nate, un anumlt ‘tol 'a avut i senn\ocala bilabiald-

-y 1o BB, “Fac. si’in ms. 4389, se folosesc numai
formele Zioa, neart. zio. (S8 3101)

2 8.1, ‘Lat. I—+n+cons =, e- > *d->i-, in cuvmtul ln-
tro, -dre (enlru>*(inlru>mlru) Formele cu f- sint ge-
neral folosnte in scrierile anahza znlm, mirarti fn-

trat ete. 1n hmba literard, inlocmréa lui {-.prin. i- s-a.
produs abia in'a doua jumitate a secolului al XIX-lea-

si, inceputul secolulini al XX-lea (Vezn 1. Ghetie, BDRL,
p. 113, 571, 582) in gramnle nordice, rostirea cu -
se pistreaza si astazi:

2.8.2. Vocala i, neaccentu’ata apare uneori trecuta
la e. (fenomen m\ers fa;a ,g:el de ‘sub 2.6.3) : inemd
(BB Fac,, 20, 6), dzmeneal (BB Fic., . 1.), 8, 18, 19,
23; 22, 3). In. forma, atestata ih BB de 4 ori, demmeal&
(1,.31; 19 27y 24, 54; 49 27), de- ‘este etlmologlc
Vananta hteram qctuala, dlmmeald, este si .ea pre-
zentd fin BB,,F'I(: {11 ocuren‘;e ila fel in ms. 45 si
ms, 4389) “Acelasi fenomen npare sporadxc si fn formele
verhulm a irzmzle forma cu -i- neace., Irimis, lrtmlserd
ete.,.este atestata ‘in 397de’ ocuren;e, pe cind cea cu -e-,
lremrs, tremxle{t, numm in 3

8 - Biblia

;. Aceeasi- schimbare se intilneste in‘inlrestdciune (BB,
Fac ‘44,:29, 31)..In: timp ce in- ms:. 4 389 avem Iniristd-

“ciutne -(ms. /45 .are alfi termenij-.© o i1 o

283:5Sincoparea: lui.=i-, devenit e, ln cu-
vinte -ca- (in)derépta < lat. *direclare, derept<diriclus,
dérege<dirigére (CDDE,.nr. 515), *modificate ‘fn:(1ny
drepla, ~drepl,: drege, poate fi urmaritd in:textele din
secolnl al:XVI-lea si:al-XVIl-lea. :Generalizarea . va:
riantelor: cu: sincopare are loc-in:.decursulsecolului al
XVIll-lea ; insd ‘formele. celelalte seé: mentin in multe
graiuri populare pin# :astézi (Vezi:I. :Ghetie, BDRL,
p- 110 —111, passim)::Situatia din textele de care ne
ocugam se prezmta astfel:

n BB, Fac. apar:9 ocurente ale forme1 inderepta
o singuri data fndirepta (39 23) Se :constatd, asadar,
o tendintd arhaizantd, chci In.textul care a servit-ca
punct de plecare. Bxhhel de.la Bucuresti -apar in:cazul
acestui verb: numai: formele sincopate; fndrepta, in-

dreplat, indrepl&, fndrepteazd caracterizeaza textul ms..

45, Fac., Daci sincoparea. din grajul popular.de la baza
acestui text. este:foarte veche, datind, dupa opinialui
G. Ivinescu, incd din latina populard (ILR, p. 113),
ea.s-a petrec_ut,vdupé acelasi ‘lingvist :tot atuneci si in
viitorul grai muntenesc. Primele.forme sincopate-.apar
in, secolul al XVI-lea tocmai:in.aceste grajuri.-De aceea
este si mai surprinzitoare recurgerea diortositorilor BB
la formele nesincopate, de provenientd transilviineani.
Prezenta acestora din urm#:in ms. 4:389 (va:tnderepla,
Fac., 24, 40 ; inderepleazd, -24,.42 ; indereptat, 24,56 ;

mdxreptii 24, 27) este insd exphc'lblla, atita timp cit
si alte fapte lingvistice din _acest text indica: prove-
menta sud—ardeleneascé -a tradu torulu1 lux.w C B

o In BB “Fac., intllmm apoi, d:repl (11‘,ocuren1e) si
derept @ ocurente) direapt® (5. ocurente): si -dereaptd

(1 ocurenté) direpli (4 ocurenfe). La fel se prezinta

sntuatla si_ in ms. 4389..Dar.in ms.. 45 .ne-intimpini
numai formele cu -i- (sau -e-) smcopat drepl dreaptci
drepli. > .

_ Derivatul dereptale cunoaste in: BB Fac iy 7 ocurente,

far varianta: cu -i-, .direplale,, 4:ocurente. O-situatie

similare exista in.ms. 4.389.: direplale este atestat.de
6 on, dereplate, de-2 ori, iar intr-un:caz apare expresia

cu mina dereaptd (ms. 4 389, Fac:, 20,.5). Dar in ms. 45,

cuvintul in discutie este Tird -i- sau. -e- : dreptate(a),
fn 6 ocurenie; n trei dintre acestea:.(20, 13; 21, 23;
24, 49) se. intllneste grafia dreptaalea. Cu,toate acestea,

in Cuvinlul tnainte cdfre Milropolil, p. 3, cu care :se
deschide ms. 45, se. intflnesc formele nesincopate,ar- -

haizante dires si direasd, care trebui exphcate fie prm
interventia copistulni, fie in alt mod.
2.90.Vocala accentuata o,mcuwntullolbd
apare ca u, {ulbd, ‘in toate’ cele trei texte studiate
(Fac., '3, 27). Schimbarea parce a fi avut loc sitb in-
fluenta wvsl. fulif ’Kbcher cum prcsupune H. Tiktin,
DRG, s.v., ci care’ ocazie s-a _produs si substltunrea,
lui -r-,"care exista in etimon (tc., sl, rus . HCT., torba),

prin d-: forbd —tulbd.’

2.9.1. Vocala 0 neaccentuatd se menhne ca atare in
citeva' cazuri: conogtinfa (BB, Fuc, » 95 coprmse
(ms. 45, 'Fac,, 41, 57/58/) :

2.9.2. O singurd dati a fost mreg:strat fenomenul
sporadlc de'delabializare a ;vocalei o neacc. : aprt‘ipun-
du-sd (ms. 45, Fac., 18, 23). -

2.9.3. Vocala. 0 neaccentuata apare cd, u: in s Tu-
mdneascii (ms. 45, Cuv., p. 1, col. 25 ms; 4389, Ci,
p. 1); (noi) ruminii (ms. 4.389, Ci, p.. 2) ‘amurfit (ms
45, 32, 32; dar, in’ ace1a§1 verset, i amorfitu). .

2.9.4, Cuvintul de origine vsl. a- porunc1<vsl po-

fqéztl este atestat’in forma ‘men{ionatéd :de 20'.de - ori
in textul BB, Fac.,; In 2 ocurenje insi apare’ forma
porinci (42, 25 45, 19) §1, 0 smourﬁ dati,: poronc1 (22,
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20). Varianta porinci este prezentd $i-fn .ms. 45, Fac.,
3, 11'; 6, 22), iar-varianta pordnci; in.'ms. 4 389 (26, .11 ;
32,°17), alituri de pordncit (27, 19; 31, 16), dar si de
porunci (32; :19).. Dup# cum :se vede, vocala' nazald
slavid -g- a fost reflectati cind ca.-un-, din -care, prin
delabializare, &: rezultat varianta. cu -in-j cind ca -<on
din care, prin -acelagi: fenomen, a rezultat -dn-.. S-ar
putea totusi: ca. varianta poronci si fi rezultat din:po-
runci, printr-un fénomen de-asimilagie progresiva (o —
u>0-0) (Cf. si- 0. Densusianu, ILR, 11, p. 456). In
folosirea acestui cuvint, norma. literar&: Inc& nu ‘era

¥

fixatd fn;.cele ‘trei texte studiate. . .
2.9.5. Consemniéim §i formelé neobisnuite a doud cu-
vinte: .cu ‘etimologie nesiguri. Este vorba.'de. forma
sovife, din ‘ms. 4 389, Fac.,'30, 37,"in’ loc .de suvife fAsii’
(Scriban; Dief., s.v. il derivd din ‘bg. Sevica), 5i de-doslu-
sit, - pentru -deslusit, din ms: 45, Cuv., p. 1 (Seriban,
op! cil., s.v., il- explicd din sl do-sluiati). - Ce
-2.10.0. L a't. nabilum, devenit in ‘roméfna
veche nddru, a curoscut in graiurile dacoromaénesti
diferite cvolutii in ceea ce priveste ‘timbrul vocalelor
aflate in hiat. Vocala i in hiat cu & (acesta provenit
din" e<f) a evoluat spre 1i=0>6-6>¢ —u, rezultind
forma-nordicd ndur ;'sau; de la faza 6—o, prin contra-
gere, a ‘rezultat forma sudicd (munteneasci) nor.- Par-
tial, evolutia se intflneste siin babals > biidru >buor(u )-
béor >béur.-Situatia actuala din graiuri poate fi viizuty
la:L Ghetie, BDRL, p. 119.° ° SRR
* Im cele trei texte studiate, sint atestate urmatoarele
stadii: .0 - o .o ‘ o
In BB, Fac. apare forma néor, in 2'ocurente (9, 14;
16) si nor, de asemeénea (9, 13, 14); ‘totodats, exista
si verbul a noerd: ,.Cind ro%i noora’ noor pre: pdmirt”
(BB, Fac., 9, 14). Scrierea cu -00- nu mai este in acest
caz o' chestiune de grafie, '¢i ea. noteaza o' réalitate
foneticd “dintr-o fazi intermediars (vezi mai sus).
+4n ms. 45, formelor precedente le corespund : nidr
9, 13, 14), nudrii (9, 14), nédr (9, 16),iar verbul este
a nudrd; prin urmare avem a face cu o’ fazd mai
veche decit cea din: BB (de remarcat forma intermediara
nédr). Sub influenfa acestor forme nordice, diortositorii
au adoptat forme cu 2 silabe; din care prima are vocala
o (ndor), care poate fi totusi-si o fazd intermediara
mai veche. - - e ;
~Faza actuali literars; de’ provenienta sudic#, a aces-
tor cuvinte- se intilneste in ms. 4 389, Fac., 9, 14 :
»Cind voi tnnora pdminful cu nori“, 1n .multe privinte,
cum se va vedea mai departe, acest text este cel mai
apropiat de faza ulterioars, modern#, a'limbii romane
Iiteyare. ’ o ‘ o LS
- 2.10.1. Cuvintul cuib (<lat. *cubium) este atestat’
in BB, Fac., 6, 14, in forma de pl. citiuburi, traducind
gr. () . veogoud " 'miche’, ‘couvie’. Aparitia unui -z-
dupd -f- semivocalic a fost interpretats de O, Densusia- -

nu, ILR, 1I, p. 73 ca ,0 urmi de labializare a Iuj i, -

Atestirile acestei forme sint numeroase in cartea Iesi-
rea: 27, 11, 12, 13, 14, 15 (aici céiuburile), 16, 17, 18,

- 195 36, 20, 21,22, 26, 34, 37; 39, 10, 14, 15, 17 ete.

‘Forma este cunoscuti din mai multe scrieri din secolul
al’XVl-lea, precum si din secolul. a] XVIITlea, (vezi -

H. Tiktin, DRG, s.v.). Ea constituie o particularitate |

a textului BB, neintflnindu-se fn ms, 45 $i in s,
4 389, cartea Facerea. ‘ o

2.10.2. Grupul cii-, din cuvintul ciufurd (<lat,

©eidfilus, “kiutulus, REW *, nr, 2 290, 4748), a cu-
-noscut un fenomen de. delabializare, devenind ci- : ¢i-

margine, de aceeasi minj, pentru a-1 explica pe vadrd

din text); ciford (ms.. 4 389, Fac., 24, 15); citurd maj

apare fn ms. 4389 Fac., in 24, 14, 16; 45. s
2.10:2, bis, Delabializarea lui # se intilneste fn' ms,

lurd (ms: 4389, Fac., 24, 14 cuvintul este scris pe

45, Fac. (8,8, 9, 10, 11, 12) in. porimb, Forma cu‘-c‘I:
etimologic, parlmb (<lat. paluinbus), apare in acelasi
9.‘”, FYi . L . HE 5. .

tex;.(lllf:& )Vocala ‘u neaccentuat din .cuvintul ciufurd
apare .uneori transformata in o :'cizi(ord (ms. 45, Fac.,
24, 17, 43)'; citord.(ms. 4 389, Fac., 24, 15).;.,

¢ 2.10.4. 'Sunetul u final apare:foarte des in ms. 45,
atit cind ‘e- precedat de consoani.simpli, eit si cind
aré inainte un grup de consoane, altele decit mula cum
liguida.. Editorii BB au procedat la o eliminare a- aces-
tui sunet, dar nu in mod sistematic, astfel ci in textul
Facerea. fatilnim destule -cazuri de -u: arcu;;(21, 16) ; -
ascunsu (31, 36 ;.35, 4) ; asezu (41, 13); coplu (19, 3);
clmpu (24, 63); facu (18, 17); iedu (37, 31.; 38, 17);
Inforsu (11 ocurente); fnforcu.(24, 49); inforsu (50,
18) ; mdnincu (27, 4; 28, 20); mergu (5 ocurente) ;
mersu (3 ocurenfe); ospdfu (21, 8); risu (18, 13);
urdscu (29,.33) ; voiu (de sute de ori). Dupi cum se
vede, textul BB nu a reusit si renunfe la un fenomen
caracteristic unej faze mai vechi din istoria limbii ro-
mane literare. L v .
"~ In ms. 4389 nu apare niciodati u final (in pozitie
finald absolutd). In cazul cuvintelor cumu si cindu,
cind acestea sint urmate de pronume conjuncte, el se
mentine totusi : cumu-{ (ms. 4 389, Fic., 27, 8) 5 cumu-l
(38,°18) ; cumu-s (38, 29) ; cindu-{ (40, 14). Din acest
‘u, prin delabializare, provine { dinformelé pronomi-
nale I, if, il. i ‘ v

3. CONSONANTISMUL

0 3.1.0. Palata lizarea labialelor. in tex-
tul BB, Facerea, se intilnesc o serie de forme cu palata-
lizarea' lui }<4-i>h, cirora in ms. 45 le corespund va-
riante cu.f. Astfel, cuvintul fiard (<lat. féra) este
atestat de 3 ori in BB, Fac. cu forma hiard (xiapw),
de 9 ori in varianta articulati de pl. hiardle si o data
hiardlor, in total 13 ocurente ale formei cu h-. Fati
de aceastd situatie, in locurile corespunzitoare din ms.
45 nu‘apare niciodat’ vreo varianti cu k- ; dimpotriva,
fn B ocurenfe apare Jiardle, iar.in 8, jiganie. . Totusi,

~textul BB nu este consecvent, clci intr-fnsul apare

§i varianta cu f, fiardle (3 ocurenfe), acolo unde in
ms. 45 se spune jiganiile (Fac., 6, 195 9, 25 44 28).
In BB, Fac, (49, 3) avem herbi, fati de fierbi, din‘ms. 45,
Preferinfa diortositerilor BB pentru variantele cu pala-
~tald in locul spirantei labio-dentale este surprinzitoare,
mai ales. ¢& nu poate fi vorba aici de o influenta din
partea originalului. Saw poate copistul ms. 45 a inla-
turat formele cu h- din acest text, iar varianta miles-
ciand avuti la indemin# de cérturarii bucuresteni coh-
jinea formele cu labio-dentala alterata 9 A pune insi
aceste forme numai. pe seama tipografilor, care se- pare
¢d erau moldoveni, sau a'le atribui numai lui Mitrofan,
moldovean’ si el, fird a.lua in ‘consideratie controlul
exercitat de carturarii, bucuresteni (fratii Greceanu),

- este iarligi greu de adimis. Oricum, ne aflim in.fata

unui fapt de.limbi literard in care BB adopt¥ ;riorma*
moldoveneasci. Darin BB, Fac, 4, 22 avem fier, faa
.de her, din ms, 45, P R
-3.1.1. O forma speciald’ de palatizare prezinti ver-
bul a (se) Fdschira, ‘a (se) impristia’, 'a (se) rispindi’.
Eleste atestat’'in BB, Fac: tn 3 locuri 19,:19; 10, 18,
32. In afard de aceste ocurente, textul ms." 45 maj
contine incii urmé\tﬁoar‘ele forme : (ne vom)} rischird
(Fac.,- 11, 9; BB are rdsipi) ; rdschird (Fac., 11, 8 ;
BB : rdsipi) ; au rdschiral (Fac., 11, 9; BB : au rdsipit ).
Si de data aceasta, in ms.’4 389 apare varianta nepala-
talizatd din limba literara actualdi : rdsfirdm (Fac., 11,
4) ; se-au rdsfirat (Fac., 10, 18, 32 ; 11, 9); se va rasfirq -
(Fac., 28, 11) ; résfird (Fac., 31, 25). Fath de paragraful
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precedent, de.data aceasta ms. 45 contine forma dia-
lectald - moldovepeasc, . pe: care -ceicare .au:;publicat
BB "nu .au. eliminat-o, decit in, jumitate din ocurente.
fnci_o;.dat:
prin -lipsd de-consecventd in.adoptarea:unei morme

ferme de_facturd,sudiod. -

_“Referitor.la cuvintul irii,sg:'hira', ééfé; de A:bbservét éé

aparitia oclusivei palatale -Ki- comportd . anumite . pre-
cizéri. Deoarece _etimonul. cuyintului.este. fir, .precedat
de.prefixul rds-; forma asteptatd in:urma palatalizarii
ar- trebui; si; fie-rdshira. - ntr-adevir, - aceasta forma
existd, fiind_atestatd in 1620 la: Moxa :-rdshirard (vezi
1. Ghetie, : BDRL,: p. 2277).- Tot din  acelasi ‘secol -da-

teazs si,primaatestare a formei a rdsfira, din Indrep-

decit. cea-de, .mai sus,<din ms. 4389,

. Insuficient explicata: este-aparifia oclusivei pala-

tale surde -£i- in ‘locul lui-‘hi-, precam:si’a grupului
-ski-, “in= loc -de: =sKi-; din ‘rdschira, rdgchira, variante
atestate’ de. mai multe ori dnrsecolul’al XVI-lea (la

Varlaamni,;: Psaltirea de:la ‘Bilgrad; din- 1651, in' BB,

Dosoftei; Cantemir etc). In mod- normal; in afari de
reflexul -h'i2;mentionat mai sus, in graiurile palatali-
zante s-a realizat, pe o arie- mult mai~intinsd, varianta
cu -8i-, sawar fi trebuit si seirealizeze: rdsSird, asa
dupd cum din a se sfii- (<vsl, spénili se, -njo se¢) a
rezultat, .pe.de o:parte; ‘a se- sh'iji, pe de. altd parte,
*a se. s$iji. Ultima realizare. a .existat cu adevirat, cici
ea, sta Ja baza vb..mold. a se sifi (rostit si siji), cuvint
atestat- incd la. Miron ;Costin:: ,,Sd sila.impdrdfia de
sfada lesilor (H, Tiktin,, DRG, sub sfi). In acest caz,

grupul mai putin .obisnuit -si-.s-a redus-la -si-. Con-

statim insad ci dintr-un ‘rds$ira nu intilnim in graiuri
un ‘rdsira sau rdira, ci, dimpotriva, formele rdschira,
rdschira, .cu un -ski--neexplicat. ‘O prima incercare de
a-l explica ‘pe .-Ki- ar putea fi invocarea fenomenului
sporadic-de trecere a lui -h'i- la -Ki-, chiar in cuvintul
fir.: réspunsurile din:-doud puncte, 602 si- 615, din
jumatatea -de sud a Moldovei, contin forma Kir (vezi
NALR: Mold. Bucov., 1, h. 7, fir (de pdr), p: 28 —29).
Fenomenul este insé cu tolul-accidental §i el nu poate

explica o schimbare pe o-arie atit de-intinsé a lui -fi- la-

-Ki-, cnm fincearcd si susfind si H. Tiktin. Forma cu
2ki- nu a putut sA apard numai in aria mult mai re-
strins3 in care -fi- trece la I'i-, situat3 in sudul Moldovei
mai ales. Tot nexplicati. suficient este aparifia lui §,
pe care acelasi lingvist, H. Tjktin, o pune pe seama
influentei unor ver bcea a degcheia, a deschide, a dejghela.

- In :aceastd .situatie destul.de neclard, socotim cd

- poate fi formulatd o altd explicalie. Originea formei

a rdschira trebuie ciutatd.'mai ales in aria moldove-
neascd in care- fir a-devenit Sir, arie aproximativ de
doud ori mai-intinsa decit.cea in care varianta palatali-
zatd sund Kir. Forma neatestatf.rdssird a fost influen-
tatd nu de verbe ca cele invocate de Tiktin, ci de un
verb aparfinind aceleeasi sfere semantice, anume «a ras-
chia ’aufhaspeln, weifen’ . (probabil dintr-un 1lat. .pop.

:*raséldre). Intr-o constructie populard moldoveneasca~

de tipul: *rds§ir sirile pi rdskitor (graiul moldovenesc

~central si nordic), sau. *rdshir h'irile pi rdgkitér (graiui

moldovenesc sudic), pe de o parte, si rdskijsirili (R'i-
rili ) pirdskitor, se intilneaun grupurile *-ssi-, -sh'i-, din
vh. a ﬁsﬁra, cu_“grupul -ski-, din rdskij si rdskitér.
Aceste cuvinte din urmi le-au influentat pe cele din-
tii, astfel incit *a rdssird si a rdshird au devenit a .rds-
chira, a rdschira (in ultimul caz, prefixul rds- s-a men-
finut, dar a fost preluat grupul -Ki-).

Noua formi. rdschira (rdschira) a fost un: timp
acceptal’.in norma literara nordici, moldoveneascd mai
ales..Din altd varianti, pierdutd, a ms. 45, ea a fost

* preluatd, necritic, in -textul BB. :

. datd; textul BB,se dovedeste a fi caracterizat -

‘prezentd si-in ms.-45...

{area-:legii,. 1652: (H.. Tiktin, DRG, s.v.), ‘mai veche .

320. Evitarea. formelor. palatali-
zate, considerate si:in Moldova,neliterare, a:avut ca
efect aparifia- unor: variante, hipercdx;qc'te, (sau hiper-
literarizate). Astfel, in graiul moldovenesc, cuvintul slay
mogyla a fost-transformat -in - movild, considerindu-se
¢k -gi-, care exista de fapt in.etimon, arfi rezultat
prin - palatalizarea : fricativei:;labio-dentale . -p-+--i-,; A-.
ceasti form# moldoveneascdi s-a.impus in norma limbii
literare .din toate: regiunile {arii.-Astfel. se: explici. pre-
zenta.in textul BB,.Fac.; (31;.47,.48,:51,-52);5i in cel
al:ms. 4 389,.numai-a formei movild..Ea este; desigur,

. 330.Variantehiperliterarizate:fau
hipercorecte. cunosc §i cuvintele viclenie. si.vi-
clesug, precum si- verbul a vicleni (<< 'magh. hitlen
‘hiltlen *ungliubig, treulos’, hiitlenség 'Treubruch, -Un-

{reue’); in BB, Fac., norma este-oscilanti. O dat# apare '

forma cu h-, hiclesug (27, 35), iar-de.douf.ori cea:hiper-,

corectd, viclesug- (34, 13), respectiv .picleniid (imperf.)

(37, 18). In .ms. 45, se foloseste: numai forma cu v-.
Dar in ms. 4 389, intilnim de doud ori variaanta cu ;h-:

hiclenie (Fac;, 34, 13) ;-nehiclean ’sincer’ . (Fac., .25,27). -
. Ultimul cuvint este.atestat de Lajos. Tamis,; EWUR,

p. 849, abia-in anul.1837, astfel ¢i prima- atestare ar
putea s fie aceasta din ms.: 4 389. Cuvintele de care
ne ocupim au.fost folosite. cu h- frcd din secolul al
XV-lea, .th -texte scrise.in- slavoneste.:-xaTakn, - In
1462/65 ; yuTaknereo, in 1434 (EWUR, p. 849).. Su-
netul initiat trebuia si.fi fost rostit.ca o spirantd pala-
tald sonora, y,.pentru a putea fi. apoisubstituit -de
vorbitorii dialectului moldovenesc prin: spiranta labio-

dentala- sonord- p-. Ca si-in in:.cazul cuvintului movild,
si -aceste forme! hiperliterarizate . moldovenesti au. de- -

venit ‘astéizi singurele admise:de; limba litérara. -

3.40. Africatele ;g sidz (d)-se prezintd in

mod diferit in-textele studiate. Ne vom ocupa !mtii
de africata §. Aceasta, plecind-de 1a exemplele .de ‘care
dispunem, provine fie din spiranta palatald, sonord la-

tineasca popular j, urmatd de o, u (prima africatizare), - -
fie din oclusivele dentala ‘(d) si velard {g), urmate. de

-j-+6, 1t (a doua africatizare). Pe teren romanesc, afri-
cata rezultatd a cunoscut o diversificare dup dialecte :
in partea de'sud, § a trecut la.j (%) (suierdtoarea_pa-
lato-alveolard sonord), care mdi tirziu a fost acceptatd
fn norma’ limbii romane literare moderne ; in dialec-
tele din jum&tatea de nord "a teritoriului dacoromin,
acest § s-a mentinut un timp in graiurile populare,

-a pitruns in limba scrisa si a rémas in norma variantei

moldovenesti a limbii-literare pi‘nér{)e 1a mijlocul se-
colului al X1X-lea (V. Alécsandri).. In graiurile popu-
lare, africata a pierdut élementul oclusiv, devenit spi-
ranta de tip moldovenesc Z. o .

Clm éste- de astéptat, in BB, Fac., predominanti
este realizarea ca j (2), de tip muntenesc : joc, jos, a
Jjuca, a judeca, judecald, jug, juncd, a Jjunghea, jungher,
jur, a inconjura, tmprejur, a jura, jurdmint .(vezi In-
dicele de cuvinte). in ms. 45, dimpotrivd, predominante
sint realizirile cu -africata §.* Cu toate acestea, in

“textul BB, Fac., sub influenta textului ‘'manuscris care

avea trasaturi ale ,normei literare nordice”, sau da-
toritd unor tipografi moldoveni, s-au strecurat unele
forme cu g: incungiurard (BB, Fac., 19, 4; la fel in
ms. 45) ; tnctingiurd (BB, Fac., 2, 13 ; 1a fel si in ms. 45)
* Mai numeroase sint imixtiunile ,normei sudice” mun-
tenesti, prin mina copistului Dumitru din Cimpulung,
fn textul ms. 45, Fac.: jos (26, 35; 28, 18) ; jucindu

1 O prezentare detaliatd a celor doud realizdri din
intregul text al Veehiului Testament, din BB si din. ms.
45, a facut N. A. Ursy, in studiul Noi informatii privi-
toare la manuscrisul autograf si-la textul revizuit al VE-
CHIULUI TESTAMENT tradus de Nicolae Milescu (I), in
JLimba romana* XXXVII, nr. 5, sept-oct, 1988, p. 466-468.
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(1,°9) ; Jugul (27, 40); sd'junghe (22, 10) ;" jungheturi
(#3,°16) ; il “hingheat: (37;30) ;" 'au jurat (24, 37)." -
~*In textul ms’4 380 este ‘respectat pesté tot‘norma
miuntelieased cu’y, <) e E
: .7 Africatd:>dz-{'d ) provine fie*din lat. j44 (pri-

‘7‘3.{411

- ‘miavafricatizare);fié Sdin ‘d4-j+d,: J,din"'ft’i'y—l—!'-{—vbca_\l.ﬁ.
- neacé: “in" silabd“finalfi-din g4-j- In aceleasi conditii

cavd (aidouaralrieatizare),>fie-din -d-+i (i 4 -i)"(a
‘chelimba;‘scrish- din ‘Zona-nordicd, unde- avea §i bazi
: n partende sud a’ dialectului* dacoroman,
africata’ a' 'pierdut in epoca preliterard ‘caracterul }siu
‘propriu, *adici relementul oclusiv,’ transformindu-se in.

spiranta 2. - Acedsth ~situafie -se teflécts in cele ‘.trei -

texte studiate: Ms: 45, caré- indirect a- stat. Ia “baza

_ textului din BB, are in'cartea:Facerea, §i-in totalitatea

lui;-drept normi africatd- dz..Copistul muntean al aces-

- tui ‘manuscris 0 ¢onsemneazi mai des fn parteade'1a

{Inceéput: & textului, ‘dar. pe . misuid ¢ fnajnteazd cu

scrisul,-uitd’si 0. mai scrie; punind ‘in locul ei spiranta
z'(vezi N*AUrsu; opcit., p:'465), -"-In. BB, Fac., nofma
‘munteneasc cu:z este-respectaty in intregime. -Aceeasi
situaie se ‘intilnegte 'si In textul ms. 4 389.. - i o
<+3.4/2, Inins; 45, Fac:, S “intilnesc citeva ‘cazuri
de -inlocuire a afficatei’ dz,;: prin: 25 wedird amidzddzi*
“sud”~(20, 1) ; ,In amlazddzi*:*pe la- amiiaza’ (18, 1)
(In amibele exemple; al-doilea-dz esté ‘mentinut); iezi-
lor (27, 8, 18) ; zace (<jacet) (8, 21). ' .

. 77:3.4.8. Intrun”cuvint de-origine slavii, fn mod ne-

asteptat,” inlocul: spirantei: z, apare africata dz. S-ar

~putea si fie ‘vorba de o interventie a’ copistului, care

confunda - aceste - situatii, ‘cum foarte raf se intimpla
‘celor care aparfinéau ‘zonei nordice. Inms. 45, Fac;
Intflnim forma bodzii “"idolii’ . (<pl. sl. 'bozi; sg. bogit),
(31, 19,31)." Alte: imprumuturi de origine slava cu z
-etimologic ' fI' menfin pe ‘acésta : izvor ‘(ros. 45, Fac.,
2; 8) 5 tndrdzni(re) (Fac., 35, 17); @ zidi (2, 7) ete.

. 3.44. Este cunoscut. ca -spiranta dentald sonori z,
_inexistentd in Tating, ci exceptia Imprumutirrile de ‘ori-
‘gine: greacii, s-a transmis in ‘romana prin _cuvinte ca
a boteza (< lat. baptlzo<gr. Bancilew), . a cufeza (<lat.
colffzo<gr. xorti{ew). ‘Dar - aceastd spirantd a putut

apérea pe_teren' romanesc si _prin Sonorizarea Iui s

~din_prefixul .ez-, printr-un feromen de acomodare la -

consoana sonord urmitoare. Este cazul unor cuvinte

- st Torme ‘ca-a xbura, zburdfoare, zburind, din BB, Fac.
(3, 20, 21), al ciror etimon este lat. ex-volo, sau ca, al

verbului g zbea a (se) zbici’, *a se usca’, foarte probahil
dintr-un lat, ‘ex-blbo’ (H. Tiktin, DRG, s.v.). In aceste
exemple, fn- ms,” 45 nu-intflnim niciodafcé -africata dz,

ci numai spiranta z. o : o
35.0. Fenomenul velarizirij (Genera-
lit&{i). Prin schimbarea Jocului de articulatie, vo-
calele prepalatale e (-€.-¢- din diftongul ed) si i, pre-
cedate .de_anumite consoané, devin vocale velare : &

(4 si.1. Fenomenul a avut loc In diferite graiuri,

fn_perioade diferite i in condifii fonetice specifice anu-
mitor categorii- de consoane. Velarizarea prin. sujeri-
toare, de pild3, fnsotits, fn alte zone, de rostirea muiata
a acestora, s-a petrecut in graiul de tip muntenesc
intr-o perioadid mult maj veche decit tn graiul. de tip
moldovenesc. Velarizérile prin. siflante $i prin africate,
sau velarizirile prin labiale sau prin ¢, d, n, r, auavut
loc, fiecare in.parte, fn conditii specifice, In ‘momentul
aparitiei textelor vechi romanesti, efectele acestor schim-
bari In graiuri se produseserd, astfel fncit in texte se
reflectd in mare masurd un amestec al formelor velari-
zate si nevelarizate, amestec care a devenit norma pini
astéizi in limba literari; Din marea varietate si hogatie
a acestui fenomen,. care .a’ ¢ontribuit enorin la creg-
terea ocurentei vocalelor d.gi 1 In romans, ‘vor. fi-pie-

BDD-B788-04 © 1988 Editura Universit:tii ,,Alexandru Ioan Cuza”

trefa’afticatizare). Acest™dz ¢aracterizeazi in-epoca ve-.

 zetitate mai-departe, pornind de la cele trei texte’ana-

lizaté] citeva-constatiri si fapte”mai semnificative: -
35.0: Velarizarea 'prin “guierdtoare:
1e~’$,(§)‘~'9i' Ji(%) a‘avut loc, cum's.'a‘- SI}“S:}“ '.ma} ml-lltg
rinduri, ‘in* graiuri- diferite siIn’ epoci 'd.'ff?l'}‘?‘?- ‘Prima
. velarizare prin suieritoarele a. vocalelot- e'§ 15-2 pe-
frecut’indiferent’ dac# " fri' silaba urniéitoare ‘sau fn ‘ime-
‘diata "vecintate ‘se aflan e, i, sunet- muigt.'gz}”a. -avut -
Toc ‘pe Ja. incoputul epocii fnurnitﬁ'v’,",romﬁ‘ga'—]_)-l‘lm;tnvﬁff{ ,
asadar dupi secolele al VII-lea —al VIII-lea, fiind carag-
teristica 'dialectului ‘muntenese (Cf: Tjkt;‘p;‘Phxhpp{x}dg H
‘vezi G:-‘Ivinescu,’ ILR, pi‘330). Prin-acest’ feno men,
se-explica ‘variantele munteénesti ; bdsicd, cdmasd (-e )
fatd de celeid& ‘tip ‘molddvenesc :‘besled, ‘edmesd ; apoi
munt. *sddu;sade, sarpe, faple’ etc., fajd de mold. sdd(u),
sdde, sdrpe, sdpte etc. -Intr-o fazh -lterioars; probabil
prin, secolele. al X IH-lea - al..XIV-lea (Lvinescu), si
dupa. ce diftongul-gd—etrécuse la' é—e (-¢-) (vezi mai
'sus: sub I.:2:1;0.),'s¢.petrece acest fenomen al durifi-
ciirii- uierdtoarelor; si implicit al-velarizarii, si In’graful
moldovenese si-in cel. ardelenesc, care ‘pind atunci nu
cunoscuseri decit rostirca muiati a- suieratoarelor. Ast-
fel, din: forme ca .sedde; sedple ‘au-rezultat, mai intii,
séde, septe éexisti §i faza. cu.~¢-), iar:prin durificarea
Qui 5, sdde sdpfe. Un cuvint - ca vsl. Zali, rostit la inceput

. de:moldoveni cu j’ (Z‘:In'uviat), deci j’ale, apoi jedle, -deci

ca’si-cum ar fi avut un diftong -gd- in pozifie e, l-a
transformat pe acest -¢d in ¢, far prin fenoimenul de
care vorbim, a ajuns:si sune fn- graiul moldovenesc
Jdle: 1n acelasi timp, asadar cam prin secolul al XIV-lea
suierdtoarele 5 si j dure ¢dp#ta in unele graiuri murite-
niesti o rostire muiatd (vezi G: Ivinescu, ILR, p. 471).
In mod schematic, avem urmitoarele dou# faze: faza
I: munt. §d, 8§ jd, ji’— mold. s'e, §i, j’e, j'i; faza a 1I-a
(dupd secolul-al XIV-lea): munt. g, ¢, Je ji —
mold. 54, si, jd, ji. Aceste rezultate se refers la situatia
din_graiurile populare. In limba scrisd, se constatd un
mare amestec de forme velarizate si nevelarizate, pen-
tru cd alituri de baza dialectala au actionat i alti
. factori, printre care tradifia grafici a unor scoli de
scriere din diferitele provineii romanesti a jucat un
rol deloc lipsit de importanta. .

In cazul celor trei texte studiate, velarizarea prin
guierdtoare va fi jlustrati prin exemplele care urmeaza.
In ms. 45, provenit dintr-o zon in care durificarea
suierdtoarelor avusese loc inainte de aparifia primelor
texte, constatim ci apar totusi foarte multe forme cu
suieritoarele muiate. Acecasts discordant{d dintre limba
literara i graiuri se constata §i in cazul velarizirii prin
8,2, |, dz. Rostirile siatrd; asia, din acest text, si - din
alte. texte moldovenesti din-epoci, s-ar explica, dupi
G. Ivinescu, Probl., p. 254, printr-o tradifie grafica,
avind la.origine o particularitate proprie-graiului aris-
tocrafiei maramuresene, .

3.5.2. Adv. ‘asa (<lat, eccum-sic-t--a) a avut ini-
tial suieritoarea muiati : acsid, agid. Prin durificarea
lui §’, s-a ajuns in dialectul'sudic; muntenesc, la forma
aga, pe care o intilnim fn cele 35 de ocurente din BB,
‘Fac., precum si in ms. 4 389. Eqa apartine astiizi normej
limbii litcrarg (chiar daci tn vorbirea de tip muntenese
se aude si' asid). Cum s-a viizut, §n dialectul nordie,
moldovenesc, rostirea cu s muiat a durat din latina
popular¥ pind in secolul al XIV-lea. Durificarea reali-
zatd acum in graimi a dus la transformarea sintagmei
aged-, devenita asé-j si apoi agé-j, in asd-{ ; din aceastd
formd s-a ‘detasat mold. asd. La nively] limbii literare
din secolul al XVII-lea, insi, s-a menfinut scrieres (si
cu sigurani#, si rostirea, fn:cazul oamenilor de culturﬁ)’
cu suierdtoarele muiate : 'B010§eani,‘a‘§eqsea, ordseanii
seaple ete, (vezi: I Ghetie, BDRL, p: 144). Acest mod
de scriere este :aproape’ general ‘in ms." 45, Fac. ; aseq
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p{stulul muntean
% 35,3/ Cuvintul ‘cer
cu'aceasta forma (c

i i BB: (30
sféra scrierca

BB in BB, “Fat.; verhul |
apare‘de 2°oti ‘ &,sezé -(40 21y
isd md’asez espectmdu-se scrierea din ‘ms. 45, num:u
k3 fin cazul “africatei “dz; acedsta” a fost inlocmté pun
ezd, “asezur. Prefermta,
toarele dure ta celor care au

atiad secltare)

5u1er5toarea~- . .
3:5:5:Ultima constatates

anahza -verbului*« sradical“a sedea, :
cunoaste 18 ocurente ‘Dintre acestea secventa
de :6-ori($eded, ‘sezi;i ezmd ;se‘u, faue se;ut) jar sa— ‘de
12Voriti(sddea, sdadefiy s dzind,” sdzu, - $dzird; au
sdzut ). Numirul dublu” de ocurente e’ §u1eratoare dure
este ‘cu atitvmai- surprmzator e feit’ modelnl,* adiéa
textul analog al 'msi+45; azitpierdut, probabxl ¢3 nu
-continea nici‘ossinguri ocurenta ‘cu §c“t— daca Judecam
«dupd- sﬂ:uatla din<ms: 45; in-care; in 17 cazuri ‘apare
-nitmai ‘guieritodrea inuiati:ssedea; sedefi; sedzii sedzind,
sedzu, sedzurd, :at sedzuf. Dxferenta de o' ocurentd fata
‘de BB-se: exphca :printr-o” greseald ide’ copist; ‘care, in

>

- ms::45;:a scris cddzind;~in-loct de ,S‘edzmd ‘Reézultd Toarte

clar din celé:demai’sus cii cejcaré:au tiparit: textul BB
aveau o altd normi in prlvmta cuvintelor” cit ‘suiera-
toare-decit autornl, .eventual si revizorul, s, 45, fn-
locuind ;in- proportie;-de 2[3 . variantele cu: ge- prin-cele

oul sy CLi, se poate: totu;x w»Teprosa® lipsa.de consec-
.ventd, pe. care. insd nu aw aritat-o in cazul substituirii -

africatei :dz, prin’z; Numirul .realizirilor de'; tipul sd,
st -era.in-crestere in. scrxerlle muntenesti -de--dupa ‘1600
(vezx 1. Ghejie, BDRL, p. 140). Ele sint. prezente si in
ms. 4 389, in care verbul a sedea, in toate cele-17 ocu-
‘rente, cunoaste numai reahzarea cu sxlaba inifiald sd-:

gddea, ‘sddel: sdziy sd sazd (<*Sdaz zd) (24, 55), ‘sdzind,
§dziy Sﬁzu, ‘stzurd.* Limba literard “modernd va’ .renunta
la aceste’ reahzarl, preferind pe cele de tipul contmut
iu ‘ms. 45, ¢

+3.5:6. Verbul ‘= deserta este prezent in BB, Fic. cu
formele degdirtd (24, 20) si fu'desditindu (42, 35). Acestora,
in ms. 45,.le corespund forme:cu suieritoarele’ muiate,
-se-: de;erté desertind.:Totusi, in-‘BB, Fac., 31, 42,
apare-si .adj..desert; fatid de.ddsertu, din ms. 4:; Forma
‘de:fem. :sg. desartd este aceeasi-in ambele texte (37,
27). I‘ata de:aceste texte, -ms. 4 389 are ddsdrid (Fac.,
24, 20) si ddsdrtd: (Faci; 42, 35), ‘precm-si subst. ddgdr-
tul {mieu ), scris.pe.margine, de aceeasi min#, pentru
soldul -(mieu;)din text (Fac., 47, 29) si, Incd o datj,
ddsdrtul;::tot .pe- margine; de aceeasi ‘mind, invloc de

“mijlocul (tduy) .din text- (Fac.; 35,:11).Sensul 'Weiche'
-(der Siugetiere)! din aceste ‘contexte "al cuvintului de-

ilegépfuje ;a: i atestat m acest m'muscns pentru prlma

8.5, Fata de varlanta ‘gre;ala ‘din BB Fac (31,
36+ .50, 17) si-de! gresalele, din' BB Pred. I, pi 2,133
-de-sus, ins. 45 are, in aceleasi-locuri-din cartea Facerea,
forma cu suierétodrea muiati greszala, scrisdd cu -,
respectiv, gre;eald scrlsa cu;swA- el la Dosoftei, PV,
P94, rpewAacas: In ‘ms.” 4 389, se'.reflecti norma
sudicd, ‘ca ‘si‘ in BB, cu varianta velarizati- gresald-
In acest text, -,sa- apare chiargi fntr-o forma verbal;,

Co ‘aceastd forma -in

sa nu gre§a§tt (Fac "f'20 2), in tlmp ¢e'in’ BB §i fr+mis:
Th’ 1 i'fe- Sau i dupé,s

gresesti, vot( u ) gresi,” gre,sl( 1) (7 ocurente)., -

. 3.5.8. Ms, '4'389 comtine . 5i alte ‘forme cu’ velari-

luie. prm §,’ca de’pilda in,salacmne '(Fae., 27, 35);

S pehtru care 'in BB se foloseste 'vh. m-am- inselat, intoc-
) " maica in-ms; 45 ;'apo

isi ) insdld:(mdgarit) (ms. 4 389,
'‘Fac., 22. 3), fatd'de ms: 45, ibid., cu (5 ) tngeld (m&ga-
rlul) (in BB : (is) msamar&) Tis. 4 389;Faci29; 25°;
{nsdlat, scris pe margme, “d€ acéeasi mind; pentru zmin-
{it,’ din text ms. 4389 Fae., 21 28—30 mlelu,s'alele
(in"BB i’'in ms. 457 ‘mzelu§l{e)

©85.9. in ‘timp -ce_in“BB; Faé. apare -,si- precedat
de -!1-, in cuvintul lmbrd‘ll,smdul (29, 13), ‘fn ‘ms:*i45
acelasi- cuvint are -si-* precedat de”id-, “deci -invers
fmbratdsindu-1;° dar in BB se intxlneste o datd §i' i3
tmbrafisindil (BB Fac, 33, 475 in "m8: 45" se repétd
forma men’;lonata mai’ sus), varlanti prezenta exact
‘ms. 4389 (Facitieg, 13). Corisec-
i , - caré-i'caracteristicd’ norme1 li-
terare ‘moldovenesti ‘din’ ‘epoci)-autorul“ms. 45’ are ‘si
forma imbrdfdsé, pentru, imbrdfisd : ., §i-i imbrdfdisé pre
ei (Fac 48, 10). Totodati, in, conformltate cu aceeasi
norma, H—e, i esté rostit, si scus, 14, 1t, pe cind norma
sudici_avea fe fi (vezi mai jos, sub.I, 3.8,0; I. 3.8. 2)

. 3.5.10, Rostirea pa]atala, cspectlv velara, a lui §
\este 1lustrata st de cuvmtele poslu,s‘eme si poslll,se,stl,
din ms. 45 (Fac., 29 27),. fata de vanantele poslu§ame
si. poslu§a§lt, din BB (ibid..y; tot astfel,.in ‘ms. 45 apare
'zntorsw (tamwguip) (Fac., 30, 7) fa;a ‘de inlofs 1, dm

B (ibid.). o !

-3.5.11. Lat. resma cunoaste in. gralunl

manesti, ca urmare a velarizirii. lui- e prin.r. si'a.lui. i
‘prin §, realiziri de felul urmator:: résind, ristnd, :rlf;ln&
ete. In textele studiate se reflectd acest amestec, de
forme. Astfel, in BB, Fac., apare.o dati varianta ré-
sind (ppunins) (43,.11), iar altad.datd risind (pAWANR)
(37,.25). Ms. 45 confine, in: aceleasi locuri, varianta
literara actuald, rdsind, ca, de-altfel, si. ms.:4 380.

. :3:5.12.: Un imprumut relativ recent, cum este sa-
fré ’cort’, din“magh. sdfor (cf. i sirb. 3ator)<cte., ¢adir,
a fost rostit cu §'-:(muiat), astfel cd in ms. 45 el apare
in forma sialra (warpa) (Fac., 12, 8), grafie “asemani-
toare cu cea folositd .de Dosoftei PV, p.: 806, 914:
wATee (pl.). Se vede ci termenul ‘de la. Dosoftei a
fost incadrat in grupul .de substantive cu -d- fn ra-
dical, de tipul fajd- (<lat: *facia, in loc de facies), al
carui ‘pl. trebuia sa fie fale,.dar, sub- influenta unor
substantive ica )‘ata, pl. fele, masd,.pl.. mese; paid, pl
‘pete; al céror -¢- de-la pl. se explicd -prin evolufie. fo-
neticd normald, a devenit la pl fe!e‘ Tot asa,-de. la

siafrd, pluralul ar fi-trebuit si fie, si a si-fost un timp,
siatre, cum se poate vedea in materialul. DRL. Totusi,

grafia ‘wATpe de la Dosoftei este mterpretata de N. A
Ursu selre.

3.5.13. Rostirea mujatd a lui s trebule s& fi fost

b3

reald in vorbirea cirturarilor moldovenl, altminteri nu:

s-ar putea explica marea consecven{d in scrierea gru-
punlor muntenestl -sd-, -sa- ca -se-;'=sea- (sia-). Astfel,
in timp ce in BB, Fac. numeralul ‘ordinal are formele
al saselea; ‘a'sasea (1, 31;-2,.2), in ms. 45 el este scris
al seaselea (waceAm) (30 19), a seasea (wAicA) (1,31

2, 2); Ms: 4:389 urmeazi norma munteneasci 'a epocii:

al sasclea, a sasea. Numeralul urmitor, al'saplelea, are,
de asemenca, un s-:dur in BB, Fac. (20 de ocurenia
inclusiv intr-un loc din Pred. II, p. 1, r. 12 de jos), pre-
cuin si in ms, 4 389 (aici, de ex. Fac. 2; 2, 3 a saplea).
Fatd de: BB si ms: 4389; in textul de. provenienid

nordxca, ‘ms.45; ‘intilnim variantele seapfe’ [(wanTE),.

in* 9 ocurente, a seapfea (wknTa, wanmk), in 3 ocu-

rente, ‘a seaplelea (wanTeak), 1 ocurenfd si seapledzeci
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(usanTEseun), 1 ocurentd. O singurd datd fasd Intilnim
fn acest text si varianta ‘de tip sudic saple, explicabild
poate prin intervenfia“copistului muntean. -
" © 3.5.14. Obcilatia intre scriéréa cu suierdtoarea, mu-
iaté sau cu suieritoarea durd este prezentd si in cazul
cuvintului sarpe (<lat. sérpés) si ‘al cuvintului usd
(<lat. dstia). In primul caz, forma sarpe este generald
in BB, Fac. (6 ocurenfe). Ea caracterizeaza si textul
ms. 4 389 (Fac. J; 1; 49.17). Dar in ms. 45, in 5 ocurente
apare searpe (uA-), si numai intr-una, sarpe(lui) (wa-),
poate datorita copistului muntean. Celélalt cuvint, usa,
(art.), este atestat in aceastd formi in -toate cele .9
ocurenfe din.BB, Fac., (la gen. usii, néart. usd), pe
¢ind In tot atitea cazuri ms. 45 confine varijanta cu
5 muiat, usea (8wa), gen. usii (Fa¢., 19, 6), formk care
a fost:preluati si in BB. 1n ms. 4 389, avem forma art. -
usa in 4. ocurente (Fac. 18, 10; 19, 9, 10, 11), gen.

. usdi (18, 1), gen. usii (19, 6, 11; 43, 19). .

" 3.5.15. In citeva.forme: verbale, care au. sufixele

* wverbale -este sau :eazd precedate de suierdtoarea s, ¢

_ din diftongul ¢d a devenit mai intfi d, fntr-un diftong

¢u elemente egale *da; care apoi s-a contras la d, api-
tind astfel varianta tipic munteneasci a acestor cu-
vinte : sdvirsdste, din BB _Fac. (29, 27), fath de sdvir-
seaglé (cu -wa-), din ms. 45. Cu toate acestea; varianta
munteneascd poate fi intilnita si in ms. 45, dar in’ Cuv.,

- p..3: sfirsaste ; acest text a putut fi ins& modificat de

copist.” Un al doilea exemplu il constituie’ cuvintul fn-
' fricosazd, de data aceasta tot din ms. 45, Fac., 27, 42,
forma pe care nu gregim, credem, daci o punem, de
.asemenea, pe seama copistului mnntean. . -

3.5:16. Pronumele reflexiv ce  dativ {5, precum si
particula de intérire -5i, din cinesi; cindu-si, félu-si, apar
in. BB Intotdeauna f#rd -i." Aceeasi situatie se gisegte,
in genere, si in ms. 45 cines, féliu-s; in cazul lui cind,
avem aici (in ms. 45) fie cIndu i5i (Fac., 17, 24), fie
cindu is (Fac., 17, 25; 35; 18) ; o singurd datd, din.14
‘ocurente cu féliu-s, se intilneste. in acest text forma cu
-i: Jéliusi (Fac., 1, 11). = - o '

3.5.17. -Adj. rosiu, cu § muiat, este prezent atit in
ms. 45, cit si in BB (Fac., 25, 25; 38, 28, 30), n timp
ce in ms. 4 389, mai fidel normei muntenesti a epocii,
avem de doud ori rosu si o dati rosul, cu s dur. Dar la
forma de feminim apare suieritoarea urmati de i:
rosie (ms. 4 389, Fac., 41, 42). B
"~ 3.6.0.Velarizarea prin j (%). Genera-
litati. Suieritoarea sonord j (%), care in cele trei
texte studiate nu apare decit in fmprumuturi striine,
cunoaste un tratament aseminitor de durificare sau-de
inmuiere ca.cel pe care l-am intilnit la corespondenta
éi surdd; In BB, Fac., vocala care urmeéazd dupd j .

“este, dé reguld, velard (&, i; existd o data $i grije, ‘in

BB, Pred. 1, p. 1); lafel in ms. 4389 ; pe cind in ms.
45, j esté urmat de ¢, i. Intr-un cuvint ca vsl. Zali,
mentionat §i sub I 3.5.1., grupul %a-a fost tratat inilial
incele doud principale tipuri de graiuri dacoromane
fie ca Zia- (in transcrierea ALR : j’jd-), fie ca Zq- (o). -

", -3.6:2. Suierdtoarea sonord 2~ din-vsl. Zratog (siib.

este fnsa deloc, gresit s& presupunem’cd unii- clrturari
din acest secol, mai ales clerici, rosteau-acest cuvint,
si altele asemandtoare, fie cu- -gd-, fie cel pufin‘cu, ur
-¢- (deschis). La,plural si-la’genitiv-dativ. singular ar-
ticulat,” dupd; modelul altor substantive; au aparut.for-
mele jeli, j'elii, iar ‘dupd durificarea lui j, jali, jalii. . -
- In.graiul.de tip- muntenesc. (sudic), vsl. 2all a fost -
adaptat in forma jale, cu un j dut, inconformitite
cu modul de rostire a- suieritoarelor in,'.v,a’c,izsf,g,l‘a “In
epoca respectivi. Formele de‘la. genitiv-dativ singular
si de la plural s-au modelat dupi gru,p_ul;d_e,sub’sgaqtl_\{e‘.
care cunosc alternan{a -d- acc. la' sg. . -d- ace.’la pl.:
Jjale—jdli. Referitor la .ultima forma,: observim:ca éa
-era inuz in graiul muntenesc.in;acelasi.ti mip ' in ‘care
in cel moldovenesc (nordic) se spunea jeli, j'elii. Aceast}
situatie a-durat in grajul muntenesc §i fn’perioada. cind
‘'se petrecea inchiderea diftonguluj ~¢ti- 11 e. Dip# aceas-
ta, a. avat;loc. in graiul-de ‘tip muntenesc fenomenul
fnmuierii suieritoarelor, astfel incit astizi,: la- nivelul
vorbirii. populare, intr-o. anumité.arie. munteneasci (a-
proximativ jumditatea’de est a:Muriteniei) ‘existd’ for-
mele_j'jdle~—j'jelj, cirora: li:se:opun-in jumitatea de
nord.a teritoriului dacoroman, in ‘primul rindfn graiurile
~moldovenesti, formele: jdle—jdlj, gen. dat: .art. jdlif.
Aceste .constatiiri-ne oferf. anumite. puncte’ de reper
_ in.in{elegerea amestecului de forme velarizate §i neveld-
rizate din. limba literard a secolului. al. XViI-lea, n-
primul rind din cele trei texte 'de icare ne ‘ocupam.
Putem, de pildé, si ne dim seamade prezenta: in
textul BB.a unor forme care-sint astazi caracteristice -
_graiului de tip moldovenese¢, cum: sint grupurile %a-,
24-, §i sii.le.socotim ca. nemoldovenesti,;; pentru-cé ele -
_reprezintd o fazi mai veche a.rostirii.de tip muntenesc, g
care, a_fost. men{inuté- pini in -acest secol:de tradifia
graficd a acestei. provingii. . - Ber st el
3.6.1. In ms. 45, cuvintul_discutat in paragraful.
precedent.apare in forma de genitiv articulat in numele
de loc Ghinda Jelii (Fac., 35, 8) (weaTH)’ si in sintagma-
dzilele jelii -(Fac., 27, 41). in BB, ‘primul” exemplu- a
fost modificat : Stejariul Jdlii; ‘al ‘doilea a fost men:.
{inut : zilele jelii. Norma munteneasci se-intilne§te gi
(ijnulr'x}s. 4 389, care are numai numele propriu : Stdjariu] -
ati. : N . R o
Situatia se repetd si in verbele coradicale a’ jelui
(< vsl. Zalovali), a jeli (<vsl. Zaliti, Zaljati sau..din
rom. jale+-i) si a jelcui (pentru acesta. din -urma,. cf,
rus. Zalkovafi, vezi H. Tiktin, DRG, s.v.).  In ms. 45
se intilneste forma sd jeleascd (cu -u-) (Fac,,” 23; 2);
acesteia ii corespunde in BB, ibid:,. sd- Jdleascd (cu:.~m-),
iar in ms. 4 389, sd se jalcuiascd (cu -a-).

Zriva) a fost reflectati in romaria; scrisd fie ca ji- (21=;-
fie ca j'i- (%i-): jirtfa, respectiv. jirtfd (pentru‘refiexul
i, "vezi O. Densusianu, - ILR, II, p:-51). Dar alituri
de acestea, existd in roména veche §i- variante:cu -é-
dupd j; din acest e provin apoi variantele cu -4, re-
zultate prin rostirea duri a suierdtoarei precedente.

n primul caz, avem varianta moldoveneasci (nordici) - Varianta cu -e- isi are punctul ‘de- plecare. in limbi

J'idle, in care a ap¥rut un diftong -id (apoi si -gd).in
mod independent de legea diftongarii Iui ¢ latin in
pozifie -d, -e. Noul- diftong a fost tratat in continuare -

. In graiuri la fel ca cel apérut in epoca de formare a

limbii romane. Astfel, cind s-a produs monoftongarea
diftongulti ed—e la é—e, si j'edle (jidle) a devenit
J'éle, iar cind in graiul de tip moldovenesc a avut loc -
velarizarea prin suieratoare, provocati de durificarea
consoanelor s .j, aproximativ prin secolul al X1V-lea,
cuvintul in.discufie’ a ajuns s& sune Jdle. In limba
scrisd din Moldova, ins#, constatim ¢3 fnci in secolul -
al XVII-lea se pistreazi tradifia graficd cu j'ea-, de
provenientd, eventual, maramureseans (Ivanescu), Nu

slave' mai noi, cum ar fi bulgara, rusa, poloneza; in
care cuvintul suni Zerfva. in aceeasi -familie se -afla :si
cuvintul rom. jerffelnic ’altar’. Etimonul acestuj - este
vsL. Zriitviniki, sirb. frivenik, bg. rus. Zertvennikii. Din
formele vsl, si sirb., se explicd rom. jirldonic si jirtdonic,
iar din varianta bg. si rus,, Jertfelnic,.. jartfelnic.. In
cazul variantelor din urmi, partea finald a" cunoscut
-modificiri sub influen{a unor cuvinte ca pomelnic, vre-
melnic, acestea ‘create, la rindul lor, dupi un model ca
Indoielnic, din indoiald (vezi- H. Tiktin,. DRG, 8.V
Verbele din familie sint a jerifi, cu variante ca a jartfi,
a jertfui, a fertvui. A jerifi este derivat de la Jertfd,

cunoscind toate variantele fonetice de mai sus ale a.
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cestui radical.. Dar- ajerifui (a jefoui) podtd sd-vini
direct. din vsl<friitvovati. ‘Fiind-vorba de 'niste cuvinte
foarte.importante. in:cultul-religios; cu o miare ‘ocurentd
in textele bisericesti, :slave; si romanesti, putem si ne
imaginimyc#;rostirea.si scrierea’lor au.stat: permanent
sub.influen{a modelelor slavone. .Asa:se:explicd si men-
tinerea- in;textele din epoci aigrupului -riv-, neobisnuit
fn.romani,.care-mai.apoi a ajuns la:-rff-; Chiar si-astézi,
folosit. in texte laice, cuvintul:si-a menfinut trisitura
sa religioasd.: s .p o . oy i o .

... Cuvintele din familia :discutatd cunosc, in cele- trei
texte. studiate, variante care se grupeazd; .in zgenere,
4n -cele doui .arii: principale .dacoromanesti- privitoare
la- velarizarea ; prin ;suierdtoare. Astfel,. in BB, Fac,
x'ariant§;,preg10mina'n}5 .este_cea cu suierdtoarea durd

Din 23 de ocurente ale
ilaba, initiald ji. (jirtvd,

)y

Jd
sinumai in doud cazuri apare ji- (jirtvd, Fac., 13, 19;
in_text sHpTes ; jirldonic, Fac., 46, 1;in text ®upTue-
nuk). ~Se poate spume, prin urmare, cd ,norma“ in
BB era ci jd-, ji-, ni éu je-, ji-, deoarece cele doud

It parte, insa,
enfe, ale acestor cu-
31, 145 31,54 35,
4 ¢tc.), silaba inifiald este jd- (x%-), fapt care situeazd
acest text in “Arid munterieasci. i 7 cazufi din acest

' text, pentru ferifelfiic a fost folosit insi cuvintul alfar.

s

.3.63. In i’t;,fqor“li;m‘u] _ jidov, (<vsl. Zidovini),;si- in
adj. jidovesc, se, pastreaza, de obicei, silaba initiald ca
in etimon. Astfel, de. exemply, staq:.‘lucl‘uriler in cele
5 ocurenfe din ms, 45 (precum-si in cele aproximativ
20 din P0O), -Dar in BB, chiar in. cazul uui asemenea-
cuvint livresc, intilnim.de doui ori realizarea ji-: jidov
(Fac., 41, 12) ; jidovesc (40, 15), in primul caz cu Xxs,
in al doilea cu xm-. Tn mss. 4389, estc mentfinutd
forma din etimon : jidov, . (Fac. 39, 14, 14, 41, .12),

Jidovit (43, 32), jidoveascd (40, 15).

3.6.4. Pe la mijlocul secolului al'.XV1il-lea-se: pare
cd-:a, patruns ' in romani, pe _cale livreascd, termenul
de. origine ruseasca .mujic -(vezi H. Tiktin, DRG 2, s.v.),
devenijt .in roméana.mojic. -In xele treiitexte studiate,
cx_xvintul este atestat atit.cu -ji-, ca-in-etimon; cit si cu
.- Ultima . yarianta apare in BB : mojic (Fac., 16,
.,lg; 25, 27), 'pe.cind in ms, .45, in aceleasi locuri, se
giseste varianta cit -fi-, mojic, ca de altfel si in ms.
4 3_89. De remarcat predilecfia celor, care au tiparit
BB pentru’ realizirile fonetice cu suieritoare dure. in
ultimul text manuscris, pe de altd parte, in dreptul
cuvintiilui mojic, este notat pe margine sinonimul {#'dn,
Jarin ‘Fac., 25, 27, sinonimul plugar, tot pe margine,.
de aceeasi mind. Se vede cé acesti trei termeni erau

sinoninii in épocd. Mai tirziu, fisd, mojic a cépitat’
. sensul peiorativ “necioplit, badaran’.

3.6.5. In tazul vb. a slyji (< vsl. slufiti), poate si
S}xbkinfluenta radicalului slavon, foarte cunoscut si folo-
sit in termirologia religioasd si administrativi, velari-
zarea prin j nu se intilncste, din totalul de 15 ocurente
‘in BB, Fac., decit’o singurd datd : slujit (29, 25). in
ms. 45, varianta slujit este generalfi. Dar in. varianta

(jdrtdpnic, ®HpTHEMMK) © -

verbald - slujascd (Fac.;227, 29), avem ‘gja- atit in ms.
45, cit si: in .BB. ‘0 formi velarizata, slujif,”mai con-
semnim in BB, :Pred. Il :r. 5-de sus. De asemenea;
o variantd velarizatd, slujdsti, existd §i in:ms. 4 389,
Fac., 29,:27. In rest, acest text confine realizarea cu
suierdtoarea: muiatéd.s slujif: o v -

. 3.6.6. O oscilatie asém#nitoare intre' formele:vela-
rizate si cele nevelarizate se manifestd §i in cazul cu-
vintelor: vrdjd si-vb.:a vrdji: -in BB, -Fac., varianta
cu -jd, vrajd e prezentd in 44, 15, cea cu-=ji=; vrdjind,
in-44, 5, pe cind variantele cu -je, -ji se intilnesc in
.as vrdji: (Fac., 30, 27) 'si vraje (44, 5). In ms. 45, verbul
suni vrdjasle, iar substantivul este vraje. (44, 5); pe
margine, de aceeasi mind, este: adiugatd in‘acest ms.
sintagma : ,,Infri a-lui-vraje vrdjaste, care:inseamni
’a ‘ghici," a- prezice’. Constructia  se intflneste aidoma
si in-ms. 4 389: (Cf.:IV. 2.2.57.) - : ‘
-~ -8.6.7. Cuvintelor cu jd; ji, respectiv je, ji,~de:- origine
slavi, pe care-le-am prezentat mai sus,:}i se’aldturd un
element de origine germand-siseasci. Cu toateca, dupd
cum e cunoscut, limba germani nu posedd in sistemul
siu fonologic fricativa: palato-alveolard sonord;, in dia-
lectul sasesc -din Traiisilvania acest.sunet existd. in
SSW; 1, p. XLV, se'dd urmitoarea indicatie detrans-
criere a acestui fonem: ,Das stimmhafte sch wird
ditrch 3ch bezeichnet®.. Din acest 'dialect german au

T R I

atruns in romani o serie de cuvinte cu j'(2), citm sint :

‘perjd, jel, jilf, joagdr, ylajd, julfd etc. (vezi V. Arvinte,
Die dt. Entlehn., p.. 43—46; vezi prezenta lucrare,
sub IV. 15.2). . . o .
" Printre ateste elemente se numird si: jaf, vb..a

' jefui,’jécas, a jecmdni etc. ‘Unele din aceste cuvinte

an’ putut veni §i din polonezid sau din maghiari, cf.

polon, %ak ’jaf’, magh. zsdkmdny<mhd. sackmann. in.

textele studiate, variantele acestor cuviiite confin atit
suieratoarea .durd jd, cu ‘@ provenit in 'mod normal
dintr-un d'heaccentuat

‘a1 étimonului, cit §i suierdtoarea

- muiat3 se; in care e nu mai este etimologic, cia ‘apirut

in unele graiuri populare romanesti. .

. Distribuirea ‘formelor dupa texte si, in dltima in-
stantd, dupi variantele dialectale de la-baza acestora
(éxistd insi §i tradifii grafice de care trebuie si se
tini"seama) corespunde cu situatia constatatd in cazul
exemplelor precedente. In textul BB, Fac.,se intilneste
grupul sonor, ji- in-exemple ca : jafuird (34, 27) ; jd-

ca urinaré a rostirii muiate a suieritoarei precedente

Juil (34, 29); jdhuit (31,.26). Traditia sudicd este pre-
zentd si in ms. 4 389, in care apare de doud ori forma
jlhuird (Fac. 34, 27, 29). Faid de aceste texte, ms. 45 -

are insd grupul sonor je- ::jecuird (Fac., 34, 27) ; jecuit
(Fac., 34, 29); jeécas, in expresia lup.jecas (Fac., 49,

27 ;' BB lup. hrdpiforiu, ms. 4 389: lup apucdtor).

fn incheierea acestui subcapitol dedicat fenome-
nului velarizirii prin suierdtoare in cele trei texte ana-
lizate, consider util de :menfionat un citat mai lung
din G. -Ivanéscu, Probl., 'p. 245, in care se spune:
»inclin pentru ipoteza 'ci -§i in secolul al XVIl-lea
clasa cultd  moldoveneascd pronunfa 34, 8, £d, 2, i
ca grafiile ge, si, je; ji se explica prin tradifia ortogra-
fica din acel timp. Trebuie sa admitem totusi.cd macar

.din.cind in cind clasa culti pronunia si e, 3i, Ze, £i,

intocmai cum e cazul cu clasa cultd moldoveneasci
de azi (limba scrisd influenfeazid doar asupra limbii
vorbite)®. : : :

370. Velarizarea prin.labialele p

b, f, v, m, u s-a petrecut in epeca romanei primitive, -

deci dupi secolul-al VIII-lea, dar ea nu a afectat toate
zonele dialectale si nici toate cuvintele si formele (vezi

_A. Philippide, OR, 11, p. 40—43; G. Ivénescu, ILR,p.
"331), Fenomenul consta tn trecerea vocalei e, accen-

tuatd si neaccentuatd, la care se cuprinde §i ¢: 'din
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diftongul : ¢d, precedati de labialele menfionate; la &

- (acesta, in -anumite conditii,: trece la f), dacd in silaba

urmitoare, -sau in imediata . vecinéitate,: nu ‘existi vo-
~_cale palatale (e, i)-sau sunet muiat.:©. i .- -
In: cele trei texte de care ne .ocupém, fenomenul

nu prezintd prea multe abateri de: la tabloul general,.

popular -si :literar,” Aceste ahateri vor fi semnalate pe
scurt. o : R wr
3.7.1. Nu existi exémple semnificative (abateri de la’
normé) in:ce priveste velarizarea prin: p. in cazul co-
respondentei-sonore, pot fi reliefate urmatoarele fapte.
Verbul a:sldbi are in ‘BB, Fac. forma sldbes¢ (25, 30),
pe cind in:ms. 45, in acelasi Joc, <e- a trecut la. -&
sldbdscu. In ultimul text,.velarizarea apare i la-forma
de ‘conjunctiv sd sldbascd :(Fac;,. 42, 38); :pentru- care,
in BB existd o altd constructle (a s slibi ). Tot dstfel,
in timp ce in BB apare iubescu (Fdc., 27, 4), in ms. 45
se foloseste varianta velarizatd: iubdseu: Derivatul de la
alb,” albeald, atestat ca atare in: BB, Fac., de doud
ori fn acelasi verset (30, 37), si‘0 datd fn ms. 4 389,
ibid., cunoaste in ‘ms. 45 :forma  velarizati -albafd.
-+ 3.7.2. 'Nu -existd fapte demne de semmalat pentru
spiranta labio-dentald surdi f. Dupi corespondenta so-
Tord. v, -g—«din/diftongui‘« ¢ti*a fost velarizat, iar difton-

gul cu “féieﬁeln‘g egale *da, redus Ia d. Aceasts schimbare

se Intilneste ‘mai ales in ms. 45, In cuvinte ca: sd bla-
goslovascd (7 ocurente) ;. blagoslovdscu (2 ‘ocurenfe) -(in
toate aceste cazuri, BB, Fac. are -ea-, -¢-, ca de altfel

© st textul 'ms. 4'389); in ms. 45, ivascd. (Fac., 1, '9),

faé de iveascd, din BB (Fac. 1, 10) ; in ms. 45, lovasci
(Fac., 32, 11), fat4 de loveascd, in BB, ibid. ; in ms. 45,
vac (Fac., 13, 15), faf .de: veac. (Fac., 13, 18), veacu
(Fac., 13;16), din BB. Lat. “virtus, virfufem apare fn
ms. 45 ca vdriule (Fac., 31, 6,; 49, 3), la fel in BB, Fac.,
49, 3; dar in 31, 6, virtute (cu -x-); fn ms. 4 389, Fac.,
31, 6 : vdriute. Lat. pénor, -arieste reprezentat de forme
ca, vineazd (ms, 4389, Fac,, 27, 3,.5), vineazii (BB,
Fac., 27, 3), sd vinéze védinat (ibid., 27, 5); in ms. 45 :
vineadzd (Fac. 27, 4) si'sd vdnéze vdnat (27, 5). In ul-
timul text, pl. de la covald este covdfi, agadar cu -4-
in pozitie -i, in loc de -é-, desigur datorité’alternantei
fonetice cu valoare motfologicd -d-, la sg. — -d-. la pl.-
3.7.3. Velarizarea prin m se intilneste in- ms. 45
In exemple ca': mdrgu (Fac., 30, 25) alaturi de mergu ;
ultima forma cunoaste 4 ocurente in tns. 45 si 5 in BB,
Fac. (in ultimul text nu existi o formi velarizati ‘a
acestui cuvint) ; mdrsu (ms. 45, Fac., 13, 18), ‘dar si;
mersu (ibid., 14, 24'; 31, 30); sd margd, cu 7 ocureinte
in"ms. 45, fa{d de meargd din BB (tot 7 ocurente). in
ms. 45 : sd priimascd (Fac., ¢, 11), fati de sd priimeascd,
in BB (ibid.) ; tocmascd (ms. 45, Fac., 41, 39), fat¥ de
locmeascd (BB, ibid.). Cu toati tendinfa vidits a tex-
tului- ms. 45 spre forme velarizate, in cuvintul wmerul
(Fac., 24, 15) e precedat de m a rimas neschimbat ;
jar in ms. 4389, Fac.,-'7, 24, intilnim forma pdmin-
lesti, cu -i- In pozitie e, dupd regula velarizirii.
* “Veldrizarea prin labiale este caracteristici maji mult
textulni din ms. 45; in timpce velarizarea prin sujers-
toare constituie o trisitura specifici a BB si_a ms,
4389, care urmeazi in aceastk privin{# norma sudici.
3.8.0. Velarizare prin. africatele 1,

dz () si spirantele s, z Generalit¥ti.

Numdrul cuvintelor ‘§i formelor fn care apar vocalele
velare d si { a crescut simfitor in grajurile roméinesti,
§i, totodati, ‘in limba literard, dupi. ce vocalele ¢ sii,
ca -urmare a rostirii-dure a africatelor {sidzsia spirari-

telor s si z, s-au velarizat., La aceast® schimbare a

participat 5i -¢- din diftongul e (>*da>d). Astizi,
la_nivelul graiurilor, fenomenul apare pe ‘tot teritoriul
dacoromanesc, cu” excepiia Munteniei, a sud-estulds
Ardealului si a unor zone izolate din Oltenia; Banat si
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chiar ‘din: Moldova (vezi G.: Ivénescu, Probl, p..264).
In modul cel mai consecvent, velarizarea  de:acest:tip
s-aprodus-in graiul- moldoVene'sc:'pro,gav “n. care: s-a
produs poate fi ‘mai-greu datatd. Acest:fenomen pare
a fi mai nou decit velarizarea prin guieritoarele 5 ‘si
la moldoveni si Ia ardeleni.’tdln 'genere,ﬁf‘:}r_elar;zﬁlee
rin § si j, precum si prin {,:dz, s;'z, par-a’ ijaspec e
giferiieg é]le paceleea;; &ndinte- fonetice® (G‘:-Ivénesp}{,
Probl;, p. 268). In: graiul moldovenesc; velarizarea- pin
[, dz, s, z pare a fi avut loc cam in acelasi timp-eu duric
ficarea suieriitoarelor y§i f, adicd prin secolul al ‘XIY—I'ea
(G. Ivanescu; Probli, p. 269). 1n<Muntemg-,. In- graiurile
‘populare difi aceast# provincie, vocalele e §i'i‘precedate
def, (d)z, s, z;'au-rémas neschimbate din latina popu-
lard pind ‘astdzi’ (G. Ivinesew,” Probl., p. 268).
~ In limba literard, fenomenul a. pitruns Intr-o' mi-
surd 'mult mai mafe décit velarizarea prin guierdtodre,
ndevenind; spune Ivinescd;, Probl., p. '269, chiar ua
- fenomen normal al limbii scrise”. S-a’ajuns, ncd din
secolul al XVI-lea, ca norma s constea dintf-un ames-
tec de forme velarizate cu forme nevelarizate, amestéc
care s‘a ‘menfinut si fn secolele urmitoare. Faptul c&
fn limbd literard din:Moldova ni apar, fn_celé mai
vechi ‘scrieri, rostitile de tipul 14, i, dzd, dzi si sd, 'st;
zd, o1, existente fn graiul popular iii secolele'al X Vilea'—~
&l XVIlea, s-ar ‘expica, dupi G. IVinescu, - Probl.,
'P-°269—270, prin influenta graiului literar al aristocra-
{iei. de origine maramure§eans din aceastd provincie,
In’ aceastd variantd de origine maramiire§éans, serisi
i populary, ‘a’ limbii fomane, nu _s¢ 'petreciise. "in
secolele al XIV-lea —al XV-léa velarizarea lui e §i'i.
_precedati de sibilante, Numai astfel pot fi infelese gra-
fiile (si rostirile) din. doguimentele slavo-romane  din
Moldova secolului al XV-lea: Cuskrd (1443); Copo-
sesti,’ "Seéard, Dzkmd, . Grodzk, .Budz#, bradzi,. Sturdzk,
Deokfi (existd, totusi, si. Sn(ca)rn, (1489) si sncwtira
{1491). Tot prin graiul aristocratiei maramurcsene (sau
printr-un ‘grai literar ardelean), s-ar_explica, apoi, §i
grafiile skcere; skie, dzkce, din limba literari din Moldova,
‘provincie’{ii’ care”graiurile popularé realizasera demult
inchiderea ‘diftongului‘ed'la e §i "velarizarea acestuia
prin ‘fricativa s si‘prin africata dz: sdcere, sdle, " dzdce.
Norma dé'a nu velariza' pe e i i precedati dée sibilante
éxista“si ‘in' varianta munteneascid a’ limbii literare,
“Variantd in ‘care, totusi, au‘pé‘trunssi'forhie cu velari-

- zare, provenité fie din unele graiuri de aici, In care

fenomernul a avut loc, fie din textele rotacizante, iar
mai tirziu, din cele ardelenesti si moldovenesti (G.
Ivénescu, Probl., p. 271). La Céresi se constati un
amestec. de forme, la fel si in Biblia de la Bucuresti.
La+Dosoftei; PV, se constatd, dupd Ivinescu (ibid.),
prezenta velarizérii prin }, dz, dar absenta' fenomenuluj,
cind consoanele *precedente sint's si°'z; situatia este
asemandtoare cu’cea din dialectul aromin. =

. In contintare, vom prezenta situafia acestui fe-
nomen fin cele trei texte pe care le ‘analizim. Vom
incepe -cu’ velarizarea prin { si dz , _":m 8 "

3.8 Cuvintul fdrmure (<Iat. “térmulus) apare fin
BB, Fac. in"5 ocurente cu silaba initiald {¢-, dar intr-un
singur loc (49, 26) cu fe-: f{ermuri; fu. ms. 45, forma
cu fd- este generali. BB, Fac. are.varianta nevelari-
zata fifelor (49, 25), cireia in ms. 45 i corespunde

fifelor.  Dintre formele verbului a inmulfi,velarizarea

prin f se realizeazi numai in cazu}, Jui -¢- din, diftongul
ed: sd tnmulfascé (ms. 45, Fac., 28, 3; 48, 16). Ultima

atestare se giseste aidoma si in BB, precum si.in ms.

4389 : fnmillascd. La alte timpuri si moduri, avem
in"toate-cele trei texte : tnmulfi, tnmulfif, inmalfird etc.

. Formei velarizate frdfine-tau (scfis. ciu -un-), din
ms, 45 (Fae.,.27, 10; 38, 8), ii corespunde in BB si in
ms. 4 389, in aceleasi locuri, ‘varianta cu -fi-: [rifine-
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ldu' La felrgen°"dat fﬁgﬁduin!&lr dln ms. 45 (Fac.,kg,
17), ii corespundé in BB'{orma nevelarizata fdgdduinfii;
aceastd din urma forma apare in BB Incd de doud ori
(Fac., 9,.12; 13). Ea se fntilneste siin ms. 45, 7dgd-
duinfii (Fac., 9, 12) ; i’ alt loc, tot in acest ms., fdgd-
duinfei (Fac., 9; 13), Prin'urmare, ‘textul ms. 45 este
incomsécvent in cazul acestui fenomen, oferind totusi
cele. mai multe_exemple de velarizare. o
" Astfel, . in acest text se

RS g B Gy

vifal (Fac., 18,.7), in timp ce in BB, Fac. ‘apar numai
formele nevelarizate vifel, vifei (ultimul in 4 locuri).
Cu toate acéstea, o singurd datd apare varianta nevela-
rizata §i in ms. 45 (Fac., 18, 83 vifelul) ; faptul ar putea
fi atribuit copistului muntean. Norma nevelarizantd
munteneasci este prezentd in cazul acestui cuvint si
in ms. 4389 (cu fe).. = '

3.8,2. Modul cum.se 'p‘ijoduqéif“\eél%fi"zdreﬁ _prin. afri-

cata | si velarizarea prin suicritoarea 5 in textele din
BB, Fac., si din ‘ms. 45, Fac. dste ilustrat concludent
de. variantele_verbului a fmbrdfisa (vezi si L. 3.5.9.).
1n BB, avém formulele imbrdfisd‘(Fac., 48, 10); imbrd-
fistndu-l (Fac., 29, 23); imbrdfisindu-l (Fac., 33, 4),
asadar in toate cazurile cu -fir, dar de doud.ori cuy

- dur, cu efect velarizant, in grupurile §4, si. Pe de altd

parte, n ms. 45, prima-formi este tmbrdfdse (cu -itw-,
care poate avea si valoare de -fi-), iar a doua §i a treia,
tmbréfdsindu-I (tot cu -un-). Deci, autorul ms. 45 este
consecvent in ‘privinta velarizarii prin africata { ‘a lui
e. Sau, poate, mai degraba s-ar putea spune.ca autorul
este consecvent in_pastrarea lui -d (1) din radicalul
‘acestui_verb, ‘care esté pl. brafd<lat. brachia, pentru
¢4 aceastd vocald era precedati de un { dur. Totodatd,
autorul. ms. 45 este. consecvent si cu nevelarizarea lui
e, i precedate de suicritoarea s, in conformitate cu
norma nordics, discutatd in I 3.5.1, si urm. in ms.
4389, este folositd o singura datad forma imbrdtisindu-l
(Fat., .29, 13), cu fi- §i cu -si-, ilustrind unamestec
de morme.. Acelasi amestec este. fntilnit si in scrierea
cuvintului .amefald, . care; in aceastd formd, se giseste

_in BB, Fac., 15,-12, in {ifp ce in ms. 45, ibid., aflim

varianta cu -fea-, amefeald’ (-1iia-).

. 3.8.3. Situatia silabei finale -fi poate fi urmaritd
fn mai multe cuvinte din textele studiate. Rezultatul

.este..absenta unei norme . ferme. Astfel, in BB, Fac.,

auxiliarul afi este scris-cu -i in 11 ocurente si fara -i,

. in 13. In ms. 45, forma generalizati este afi, in timp ce

in ms. 4389 este af. Lipsa de consecven}a in textul BB
se constatd si in cazul auxiliardlui veli, care apare cu
-i in 13 cazuri gi fara -i in 18. In ms. 45, dupd un scurt
sondaj, se pare ci norma este cu -i, vefi. Tot astfel,
imperatival pdsafi ] apare in BB, Fac. de 2 ori, iar
forma fird -i, pdsaf!, de 4 ori. Insd in ms. 45, acest
cuvint este séris in toate cele 6 ocurente cu -i : pdsafi I.

1in BB, Fac., cuvintul fofi apare in aceastd formd in
32 de ocurente, in timp ce fof, numai in 3 ; clfi cunoaste -

5 ‘dcurente, iar cff, 3 nu facefi cu 3 ocurenfe, iar nu
facef cu 5. Lipsa de consecven{d poate fi atribuiti,
eventual, si tipografilor in cazul textului RB. O oare-

,care norma se comtiiréazi in ms. 45, care constd fn
~ scrierealui -i dup#={. Situatia inversé pare a fi generala in
‘ms. 4389, care are forme ca v:af, ref, al ete., fard -i.

O 'reglementare -a grafiei in cazul discutat se va pro-
duce abia“-in vremea noastra:: R

" In genere, velarizared prin { sc produce cu mai
multd consecventdi in textele de provenientd nordica
. (ms. 45), decit in celé¢ originare din partea de sud a

tirii (BB, ms. 4389). - o oo
. 3.8.4. Africata. sonord dz este prezentd numai in

ms, 45, Discutarea si ilustrarea cu exemple a efectului

ei velarizant nu pot fi separate de fenomenul similar

. 9 -Biblia

! intilneste varianta ‘velafi-
sath vifdi (Fac., 12, 16 20, 143 21, 273 24, 35), apoi -

al velarizirii prin z; de aceea aceste fenomene vor fi
tratate la un loc, in paragraful I, 3.10.0. si.urmitoarele.
©'8.9.0. Velarizarea prin s, .z a vocalelor e,
i'a avut loc indiferent de vocald din silaba urmitoare,
jar in timp, cam fh aceeasi perioadi ‘¢ind s-a produs
durificarea in graiul moldovenesc a suierdtoareor. Ve-

Jarizarea prin s; z nu a avut loc in graiul muntenesc,

dar in ‘scrierile din aceastd zona au fost introduse forme
velarizate din scrierile’ moldovenesti si.ardelenesti, Nor-
ma limbii roméane literare este un amestec: de. forme
velarizate §i nevelarizate. Situafia faciliteazd aparifia

unor forme cu false regresiuni sau cu grafii hipercorecte. -

Dupi I. Ghetie,. BDRL, p. 137—138, velarizarea de
care ne ocupim, ca si.cea prin {; dz, a inceput expan-

siunea in limba literard in secolu} al XVI-lea,.cunoscind "

o raspindire maximi in -secolele al XVIIlea si, al
KVITlea, . . . e

'3.9.1. Vom ilustra fenomenul cu exemple..din. tex-
tele studiate, caracterizate, in genere, in cazul de fata,
printr-un mare amestec_de forme. Astfel, in BB, Fac,,

varianta adusdrd, cw -sd-, este atestats de 3.ori (37

32; 43, 24,20), iar aduserd, de 2 ori. In ms. 45, In care
formele velarizate sint mai numeroase, intilnim, In a-
cest .caz, contrar asteptarilor,.de 4 ori varianta nevela-
rizatd, dduserd, si o datd, pe cea ¢u :-sd-, adusdrd.
Tar in ms. 4 389, Fac., in cele doud ocurente -de aici,
forma este cu -se-, aduserd. . ' .. . . ..o
. 3.9.2. Situajia este aseminitoare  in cazul: verbelor
a duce si a pune. Forma de perfect simplu,;pers.:a
11l-a pl, este in BB, Fac. dusdrd (6 ocurente: .9, 23;
14,11, 12; 22,6 ; 24, 61; 26, 31) si duserd (5 ocurente ;
22,19 37,12} 39,.1; 42, 26 ; 45, 24). In cele 7.ocurente,
cite sint in ms. 45, apare numai.forma nevelarizats,
duserd. Celdlalt verb, a pune, cunoaste Jdn:BB; Fac..3
ocurenfe cu -sd-, pusdrd (9,-23; 40, 15; 43, 32) si 1

_cu -se-, puserdi (44, 13). Tn ms. 45, situalia este inversa :

varianta puserd are 3 ocurenfe, iar pusdrd, 1..In al
treilea text, ms. 4 389; existd numai 2 ocurenfe ale

acestui cuvint, in ambele apirind forma nevelarizatd

puserd (Fac., 9, 125 43, 32).

" 8.9.3. Amestecul de variante velarizate §i nevela-
rizate se poate vedea bine in formele’verbelor a:semdnd
(<lat. sémino, -dre) si.a asemdna (<lat. assimilg, -dre),
cu derivatele lor. Ultimul;verb, cu diféritele-lui forme

lexicale sau gramaticale, apare. in BB, Fac. cu:-sd-

(<-se-<-sl) in'5 ocurente : asdmdnd (34,-22; 41, 15);
asdménare (1, 11, 28); asdmdndm (34, 23), si.cu -se-
in 2 ocurente: asemdna (34, 15); asemdnare (1, 13).
{0 ms. 45, toate aceste cuvinte au forme velarizate,
cu -sd-, confirmindu-se din noun tendinta spre o normi
cu forme velarizate prin’ s in cazul acestui text de
prévenientd ‘nordicd. 'Cit priveste ms. 4 389, formele
existente ale acestui verb prezintd atit varianta..vela-

rizatd.: asdména (34, 15), asdmdndm’ (34, 22); cit g

pe cea nevelarizatd; asemdnarea (I, 268), asemdndm
(34; 15). SN

_ Celélalt verb, & semdna, fmpreund cu 'allf;e:é_l'én'aénte
ale familiei sale, a cunoscut o influentd foneticd si din -

partea substantivului coradical sdminfd (<lat. sementia,

‘pl. de la sementium, pentru:sementis), in care silaba

initiald sd- este generald. De aceea,:in.BB, Fac., din

cele 10 ocurenfe, in 9 intilnim silaba inifiald sd-: sd-
mdnd (49, 7); sdmdnat (1, 29); sdmdnd (26,:12);.sd
sdmdndm. (47, 19); sdmdndtoare, adj. ’care’ produce si-.

minta’ (1, 11, 12, 29, 29) ; sdminfile (47, 24).-O singurd
data apare silaba. se-: semdnaf .(47, 23). in ms. 45,
in toate cecle. 10 ocurenta existd sd-; tot asa in'ms.
4 389, numai ¢i aici numarul atestirilor este mai mic.

3.9.4. Norma din BB in ceea ce priveste -cuvintul
se este incd nefixati. Predominante, de:ordinul sute-
lor, sint ocurentele variantei velarizate sd, fie ci e
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- vorba de ‘pronumele reflexiv (<lat.” sé), fie de con-
junctie (<lat. si), deveniti morfem-de subjonctiv. Cu
toate acestea, pronumele reflexiv se cunoaste in BB,
Fac. aproximativ 130 de ocurente. In ms. 45, text
care a stat la baza celui precedent, ocurenfa formei sd
poate fi aprecidtd ca fiind §i mai mare (n-am avut Ia
dispozitie liste ‘de cuvinte pentru acest text, nici pentru
4 389). In ms. 4 389, insa, norma este in acest éaz cea

- actuald : se (apreciere pe bazi de sondaje).. . .

. 3.9.5. Verbul a osebi (<sl. o seb ’'far sich’), cu
diferite forme si derivate, ‘cunoaste in BB, Fac. 11
ocurenfe. Din acestea, 10 sint nevelarizate, adica fn-
focmai ca in limba literard de astazi ; osébeascd (1,
14, 18) ; osebi (1, 4,7 ; 31, 49 i- 43, 32) ; osebird (13, 12) ;
osebire (32, 16); osébile (30, 40) ; osebiloare (1, 6), iar

.una’singurd velarizatd : osdbéste (13, 10). Fata de a-
ceastd situafie, in ms. 45 velarizarea lui e '
In 8 cazuri, jar vocala initiald este u-: usabéste (13,
10) ; sd usdibascd (1, 14, 18; si cu velarizarea prin labiala) ;
usdbi (1, 4,'7; 31, 49 ; usdbird (13, 12); usabite 30
41). In doud cazuri, in care apare prepozifia de, velari-
zareanu aavutloc : de usebi ‘separat’ (32, 16; 43, 32).
In al treilea text, ms. 4 389, existd numai 2 ocurenté :
de usebi (43, 32) si de osebi (32,'16), ambele fira feno-
menul velarizdrii, =~ =~ 7. 7C :

3.9.6. Termenul seard (<lat. [hora] sera) are in BB,
Fac. 14 ocurenfe. Dintre acestea, in 8 cazuri -g- din
diftongul' ¢d a’ fost velarizat, dar *¢ rezultat a fost
absorbit de ¢ :-sargq (Fac., 1, 5, 8, 13, 19, 23, 31; &
11); tndesard (3, 8). Cealalts form#, mai -veche, apare

dupd cum urmeazi ¢ seara (19, .15 30,-16); seard (24,

115729, 23; 49, 27) ; tndeseard (24, 63). In ms. 45, este

generald forma velarizat3 : 14 ocurente, printre care si

Indesard. Atest¥rile din ms, 4 389, mai putine (7), co-

fin varianta cu ~td- : seard, de 5 ori, si indeseard, de

2 ori. o C

3.9.7. Influentat de formele: maj. vechi seard, seacd,
pl. seri, seci, care in acest Secol al XV1I-lea coexistau
cu cele mai noi,

origine maghiar

(vezi H. Tiktin, DRG, s.v.). In BB
dati forma veche, samd (39, 8),
noud, seamd (27, 12), Ms. 45, Fac, confine o singuri

atestare a acestui cuvint, in forma apropiatd de eti-

-aa-: saamd (vocala dubli nu
are nici o valoare speciali) (27, 12). In ms. 4 389, Fac.,

;1“, ];1]1311 Antflnit ‘acest cuvint in. Tocurile in care existi
n . o ‘ ’

3.9.8. .In cuvintul seminfie (pehtruA'acés'_tA termen,

, Fac., ntilnim 0
si altd datd pe cea

Fac. Acest text. reprezints in
eméinitoare se afly
_ din 29 de ocurente, numaj
In doui cazuri apare sd-,. sdminfie; in rest seminfie.
Numérul mai mic de ocurente se explicd fie prin ab-
senfa mai multor capitole din acest text, fie prin accea
cd traducitorul a fecurs la alte’ cuvinte si expresii.

Fata de-aceste d(_nAii» texte -cu -norma preponderent -

de 43 de ocurente, 29 au si-
14, se- (seminfie). 1n ce ‘misury

ridicat al ultimulij 8rup .a fost datorat §i copistului
muntean Dumitru’ din’ Cimpulung, nu sp poate sti.
Caracterul maj intens velarizant al acestiii text e pro-
venien{d nordica," moldoveneasc; . in cazul velarizirij

3.9.9.' Velarizarea prin s a luj e ip cﬁvintui selﬁn
(<lat. signum) este prezenti in toate cele 5 ocurente

prin. s apare

cuvintului zi-in BB, Fac,

-acest ' caz, ms. 45, care are p

- dzioa),
.meascd, motiv pentru care aceast variantd din ms. 45

. . 45, Fac. : sémnu. Dimpotriv, BB are numaj
g:?mx:scu ée-: semn, Tot aga, ms. 4 389? in gelev nimal
. urenie, are semn. - s N gt
’ dou:iﬁ.9?f0..C1tvfntul sicriu ‘corabie’ ’Arca 11_11 I‘{og (=<
magh. szekrény ’Lade, Truhe), atestat inci din ,anu] ,
1473 cu forma secrilul (vezi' Lajos Tamds, EWUR,
p. 695—696), are in BB, Fac. forma steriiu (6, 14, 15,
16, 18), iar in ms. 45, ibid., forma velarizati sdc_rufz,
care provine din varianta cu se-. In mis. 4 389, sicriu
"Arca lui Noe' cunoaste 11 ocurente. . .
3.9.11. Cuvintul singur. (<lat. -singt?lu) are In toate
cele 9 ocurenfe din ms, 45, Fac. va:manta ;-velan__z.atﬁu
" slngur’ (scris cu -s-, dar, desigur, aici™s = x; fotusl nu
poate fi complet eliminati nici 6 forma cu sd-<*se-<lat.
si-). Grafia cu -~ dupd s este prezent3 si cele 5 ocurente
‘din ms. 4389, Faja de aceste doud texte, BB, Fac.
are in 5 ocurente forma nevelarizati singur (21, 28, 29.; :
32, 24; 42, 38 44, 20), care este astizi in norma li-
terard, iar-in 4 ocurente stngur (cu (#-): 2, 18; 3, 11
7, 23; 43, 32). . . o .
3.9.12. O forma hipercorecti trebuie considerata gra-
fia cu si- a cuvintului a sirgui, din BB, Fac., 18, 6;
41, 32, in loc de sirgui, cicj etimonul este ‘magh. szo-
rég 'sich’beeilen’, al ciirui -0- a trecut in romani la
*-i- inainte de r si [, ca in magh. hord6>hirddu, magh.
porkoldb> plrcdlab, magh. forndc>firnaf, magh. {ol-
-vaj>lilhar (Lajos Tamés, EWUR, p. 700-1). In ms.
45 apare finsa forma cu -f-, sirgui (enprén). N
3.10.0. Velarizarea prin z (dz) (cf. I
3.4.1; L 3.8.4). A fost de -mai mults vreme observat
faptul ca in textul BB apare de nenumirate ori forma
velarizatd Dumnezdu, fapt contrar normej dialectutui
literar sudic (muntenesc). S-a propus ca explicatié ori-
ginea moldoveneasca a textului de bazi, atribuit luj .
Nicolae Milescu Spatarul, apoi, aceeasi origine a tipo-
grafilor Chiriac si Atanasie Moldoveanul si a diortosi-
torului Mitrofan, fostul episcop al Husilor. A fost in-
vocat, in acelasi sens, prestigiul scrierilor din Moldova-
din_vremea Iui Dosoftci, fapt remarcat chiar de D.
Cantemir. Varianta moldoveneasci a limbii literare a-
junsese la. un anumit prestigiu spre sfirsitul secoluluj
al XVIl-lea. Despre toate acestea, vezi 1. Ghetie,
BDRL, p. 339—342. ' ‘
Comparind .textul BB:si cel al ms, .45, Facerea,
in privinga folosirii -cuvigtului. Dumnezeu, constatam
cd ms. 45 are-in toate ocurenfele numai forma Dumned-
zdu. Forma cu africata dz nu apare niciodatd in. va-
rianta bucuresteand 'a Facerii. fn .schimb, forma cu
-d- apare de 247 de. ori, iar cea cu -e-, care este si ea
prezentd, numai de 51 de ori, - . o
“In ms. 4389 este respectatd norma. literari sudic,
in- toate ocurentele apirind forma Dumriezey.
-3.10.1. (Vezi I 2.8.0.). Din cele 40_de ocurente ale

c., In 37 existd vocala i, jar in
3, vocala i (3w) (1, 5; 17, 14; 22,3). In ms. 45 insa,

_cuvintul acesta este peste-tot seris cu i (sH) : dzi. Prin

urmare, in textul BB trebuie admisa o interventie a

culegitorilor moldoveni. .In ms. 4389, forma velari-
zatd nu apare niciodati in acest cuvint, . o

fn BB, Fac: existd 17 ocurente ale formei articulate

zioa ; lor li se adaugs 2 ocurente cu zlog (3mwa). In

» este tot. (18 -ocurente)
forma nordica si arhaica dzua- (584) (<dzuoa<dzloq<-
contrasta violent cu norma sudicd munte-

a fost total inliturats. Cele dou exemple din BB, Fac.;"
cu zioa; nu pot fi puse in corelatie cu forma din ms,

45, ci, ca si In cazul precedent (2t ), ele teebuie explicate

ca niste interventii intimplatoare ale tipografilor vela-
rizanti moldoveni, {n ce priveste ms. 4 389, forma arti-
culatd 3 susbtantivuluji zi este aici, in 11 cazuri care
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au putut fi verificate, zioa, ca in cele mai multe ocu-
rente din BB. Din aceastd variantd provine forma arti-
culatd actuald a acestui substantiv. Mentiondm in trea-

cit ci in PO existd un amestec de forme nordice si-

sudice : dzua, zica, dzioa etc.

3.10.2. Tot printr-o interventie a tipografilor se pot
explica cele “4 ocurenfe ale formei velarizate zise (22,
1, 1, 2, 5) si atestarea unicd, zicd (22, 14), din BB, Fac.
in ms. 45, la locurile respective, apare forma nevela-

“ rizatad (dar .cu africata dz-): ‘dzise, dzicd. Explicafia

aceasta estecu atit mai plauzibild cu cit,atit in BB,
Fac., cit si in ms. 45 (dar si in ms. 4 389), in toate
sutele (si chiar ‘miile) de ocurente-ale formelor acestui
verb, nu se-intilneste mniciodatd forma velarizatd cu
#1-, fapt -care :probeazi. cd traditia grafici din sccolcle
precedente nu putea fi modificatd atit de usor de ro-
stirea velarizantd curentd. -

3.10.3. Diftongul ¢d precedat de z apare de citeva
ori- in BB, Fac. ca -a-: ,va sd prinzased” (43, 25),
forma preluatd aidoma din ms. 45 (aici insh, n loc de
z, este dz). Textul ms. 4 389, mai apropiat in multe
privinfe de norma actuald, are prinzeascd. De asémeénea,
alaturi de pdzeascd' (2;:15), BB, Fac. are si forma vela-
rizata ' pdizascd (3, 24), intocmai ca in ms. 45. In ms.
47389 insi, -acest cuvint nu prezintd velarizarea : »Sd-1

plzeascd”, Fac. (2, 15); »Si" plizeascd calea lemnului .

viefii Fac: (3, 24).

3.10:4. Alternanta dintre formele velarizate si c,cle;

nevelarizate a generat uneori nesiguranid in mintea
adeptilor unei anumite morme. Pentru a nu comite
cumva vreo eroare, acestia inlocuiau citeodati formele

cu &, prin forme cu e, chiar in cuvinte care aveau in’

mod normal, adicd etimologic, vocald velatd. Aga este
situatia_cu verbul a zadmisli, al cirui etimon este vsl

zamyslifi, alcatuit din prefixul za- §i subst. mysll "cu-
getare’. In ‘acest caz, cuvintul romanesc are un -d-’

provenit din -a- neaccentuat, si nu dintr-un e velarizat
prin z (pentru aspectul semantic al acestui cuvint, vezi
1V. 1.2.34). :

fntr-adevir, in cele mai multe texte vechi,. printre
caré¢ 5i BB, Fac., acest cuvint apare intotdeauna cu
silaba initiald zd-. in BB sint 26 de ocurenfe : zdmisli,
(16, 4 18,10 ; 25, 21 ; 29, .32, 33, 34 ; 30,°5, 7, 10, 19,
30) ; zamislita (30, 39, 41; 31, 10) ; zdmislind (4, 1, 17,
25; 21, 2; 29, 35; 30, 17, 235 38, 3, 4); zdmislird
(19, 306) ; sd zlimisleascd (30, 38, 41). Consecvenia cdi-
torilor este remarcabild, cu atit:mai mult cu cit mo-
‘delul, daca judecim dupd ms. 49, ‘trébuie s fi conjinut
fn toate cazurile enumerate silaba initiald ze-. Tntr-
adevir, tn ms. 45 sc ghsesc numai variante ca : zemisli,
zemislila, zemislind, zemislird, sd zemisleascd etc.,
folosite in' exact ‘aceleasi-' locuri cd n textul tiparit
al BB. 11 ms. 45 se réflectd o tendinté spré forme ,hiper-
literaie” sau ,hipercorecte”, constind in inlocuirea, une-
‘ori, a vooalelor &'si i prin e st i. Fenomenul apare §i in
alte scrieri -moldovenesti ale epocii. Carturarii din a-
ceastid provincie erau-determinati la aceasta fie' de tra-
difia’ graficd maramureseand, cu mai pujin¢ forme ve-
latizate, fie de modelcle’ muntenegti, in care formele ve-
larizate prin spirante §i africate nu erau”atit de nu-
meroase ca in- grainl moldovenesc. Inlocuirea a fost
cfectuatd_si in cazurile in-care ea nu se justifica. Feno-
menul nu a avut loc, insd, numai in Moldova; el 'se
fntilneste si in acelé pirti ale teritoriului dacoroman
in care s-a.petrecut in graiurile populare vélarizarea
prin spirante si dfricate (vezi 1. Ghetie, BDRL, p,
139). Aldturi de a zomisli, in serierile moldovenesti ale
secolului al XVII-lea mai apar: grije, simlu, vidzindu,
singe, mulfemild, lesindu-l, sd-l vadze, toate la Miron
Costin-(vezi G. Iviinescu, JLR, p. 575; alte exemple

la I. Ghetie; BDRL, p. 139; N.A. Ursu, Dosoftei, I,
p. XCII). - . ) .

" 3.11.0. Velarizarea prin{d,nr. lnromina
primitivi, adici in perioada cuprinsd intre secolele al
VIl-lea — al VIII-lea pin in secolele al X-lea —al XI-lea,
vocala e, precum. §i ~¢- din diftongul ¢4, precedatd de
t, d, n, r, sc transformd, sporadic, in unele -dialecte §i

graiuri, in & In cazul lui ¢ din diftongul ed,."d rezultat

s-a contopit cu @ (A. Philippide, OR, II, p. 43 —44, 61 ;
G. Ivaneseu, ILR, p. 331). '

3.11.1. 1n blastdm, bldstdm, blastdma (<lat. blas-

phémo, -dre, cu mutarea accentului ca in t. bidsimo,
sp. lastimo, vezi H. Tiktin, DRG, s.v.), trecerea lui e,
precedat de {, la d este atestata in graiurile actuale din

" Moldova; Transilvania,. Banat si prin vestul Olteniei

(vezi 1. .Ghetie, BDRL, p. 133). Formele in discutie
sint .bine documentate pentru secolul al XVIl-lea si
al XVIIl-lea (ibid.). De refinut este faptul ca feno-
menul nu caracterizeazi graiul- popular .muntenesc si

“nici varianta.munteneasca a limbii-literare vechi. ‘Con-

statarea este confirmatd si de textele pe care le ana-

lizam.

"Astfel, provenientéAnordicﬁ, moldoveneascd, a ms.
45 se vede si din formele velarizate ale acestui verb :

 blastdm (27, 12); bldstdmd (8, 21; 12, 3); blastdmd

(12,35 27,°29); bldstdmal (3, 17; 5, 295 9, 255 21,
20y ; blastdmdtu (3,. 143 4, 11); bldstdmald (49, - 7);
bldstdmul (27, 13). O singurd datd apare forma bldsle-
mul (ms. 45, Fac., 24, 41), care ar putea fi atribuita
copistului. muntean. Demn de remarcat este faptul ci
exact in acelasi loc (24, 41) apare si in BB o formd
singulard, anume blestdmul. In rest, acest text tiparit
are variantele cu ble-, in loc de bli-, care-i etimologic,
si cu -fe-, nu cu -{d-.. Tendinja a fost ca in ambele
silabe si se evite vocala velara. In cartea Facerea din
BB, formele acestui cuvint sint: blestem (1 datd);
blestemd (de 4. ori); blestemal (de 6 ori) ; blestemala
(1 datd) ; blestemul (1 dat#). Aceleasi forme, devenite
proprii limbii roméne literare moderne, se intilnesc si
in ms. 4 389 :.Dlestem (1); blestema (3); blestemat (2) 3
blestemaid (1) ; blestemul (1).

_ Putem conchide ¢a, in cazul acestui fenomen, BB
a promovatjformele care s-aun impus in limba literard
modernd. - S

3.12.0. Velarizarca prin d alui e din pre-
fixele des-, dez-, de-, fenomen dialectal i sporadic, este
fntilnitd in ms. 4 389 si in ms.45. Fenomenul poate oferi
anumite indicii privind locul de origine al traducatorului

‘ms: 4389, daca {inem seama de raspindirea teritoriald
_actuali a acestei velarizari. Dupd datele oferite de ALR,

formele cu dds-, ddz-, di- se afld in arii care cupriqd:
pe de o parte, estul Olteniei, Muntenia in cea mai
mare- parte, sud-estul Transilvaniei i, in altd arie,

Banatul, centrul si-sudul -Crisanei (vezi ‘ALR IT SN.

V, h. 1370, sint destule femei.., h. 1372, e destula

Jdume; h. 1418 , de unde vii ?, h. 1 419, de.ce nu vrei-?;

h. 1441, degeaba mai aslep]i; pentru atestdrile vechi
ale-fenomenului, vezi I. Ghelie, BDRL, p. 132—-133;
vezi si Magdaléna Vulpe, Prepozifiile de si pe’in graiu-
rile dacoromdne, in ALIL, tom. XXX, A, Iasi, 1985,
p. 151 —165). . . . _
_ Din ms. 4 389, ilustraim fenomenul- cu urmatoarele
exemple : ‘ddschiserd (Fac., 3, 7); ddschise (21, 193
29,-31; 30, 22, 23; 41, 56) ; ddparte (36, 37 37, 18);
daspuiafi (3, 7) ; ddstul (41, 47); daspir(i (30, 36, 40);
ddsparfil (30, 33) ; ddspincind (22, 3) ; ddspicdlurile (15,
17y ; ddstupd (26, 18) ; ddsupra (35, 145 42, 27) 5 ddssild
(24, 32); dasdrtul (31, 42; 35, 11); dasdrtd (24, 20);
dézlegd (27, 40); ddzlegarea (40, 8, 12, 18); si ddzlége
(20, 8 ; 41, 8, 15); ddzlegd (40, 16; 42, 27) ; dézlegdm
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(41, 21); ddzlegard (44, 1) ; ddzlegditor: (41, 15) ; diiz-
brdcard (37, 23); ddstepta (19, 9). :

Forma ca acestea apar si in ms. 45, Fac. : ddschisird -

(3, 7) ; [acest verb, in toate cele 8 ocurcnfe din ms. 45,
are numai silaba initiala de- (5i -schi- realizat ca-gchi-):
deschide (3, 5) 5 deschis {7, 11 ; 43, 21) 5 deschise (8, 6 ;
21, 19; .29, 31 ; 41, 56) ; deschisd (44, 11); formele a-
cestui verb sint-la fel si‘in textul BB :.cu silaba inifiald
de--si cu grupul -schi-]1; ddspuial (3, 11); Inddlungafi
(18, 11); dasparfi (30, 36); ddserfu (31, 42). Ele se
explici prin interven{ia.-in- text a copistului ‘muntean
Dumitru din Cimpulung. - : - .
" 83.13.0. Velarizarea prin n-este un fe-
nomen cu aparitie. sporadica.
cartii Facerea, se poate semmnala un singur exemplu :
Dumndzdu (in ‘BB, Fac; 9, 12; 41, 52). Dacid nu e
cumva o eroare tipografici, forma s-ar putea datora
culegitorilor moldoveni ai acestui text. Pentru circulatia
acestei variante fn “textcle
Ghetie si Al Mares, Gr. sec.

3.140. Velarizarca.-
- Tomana primitivi, vocalele e si i, precedate de r, rr,
s-au transformat in 4, {, tn anumite dialecte si grajuri,
dar nu in toate.cuvintele. La schimlpare*pdrticipé $i
-¢- dir diftongul ¢d, iar ¢ reziltat se contopeste cu d;
Prin acest fenomen, se explicd formele verbale de. tipul
lirdste (BB, Fac., I, 32; & 17), urdste (BB, Fac., 29,
31). In ms.. 45, intilnim tirtiésle (Tepnithe), Fac., 1,
30, dar si wrdste, ca in BB. In ultimul caz, se poate
admite o modificare ficuts de copist. In-ms. 4 389,
Fac., lipsesc aceste cuvinte. B

3.14.1. Efectul velarizant al lui r se constaty siin
numele propriu Répeca. Acedstd variant, fn loc de
Reveca (< gr. ‘PeBéxa), . cunoaste 4 ocurente in textul
BB. Forma cu Re- este atestata aici de 28 de ori. Dar
in ms. 45, forma velarizats apare de 13 ori, din totalul
de 33 de ocurente, ceca cear putea iudx:ca‘originea'for-
melor velarizate din BB. in ultimul text,: mai ‘apare
grupul re, transformat in rd; In : doisprdzéce (Fac., 42,
32); sd omoard 'si omoare' (Fac., 27, 42 ; acceasi va-
riantd si in ms. 45). S :

3.14.2. ‘Termenul biblic « obrezui ’a 1iia imprejur,
a circumcide’ (<vsl. obrézovali, -zifo " Hd”) cunoaste
fn unele texte roménesti vechi forme cu -rg-, L Tiktin,
DRG,s.v. formuleazi péarerca ca
apirut sub influenta cuvintului obraz ; dar afirmatia nu
¢ poate proba. Dintre cele trei texte studiate, va-
rianta cu -rg- apare cel mai- mult in ms. 45, text care
provine dintr-o zoni in care au loc velarizari in modul

In acest text, din cele 16 ocurente

XVI, p. 8384, .

cel maj consecvent.
in cartea Facerea, 11 au pe e transformat fn & : obrddzui
(17, 11, 12); obrézui (17, 14, 17); obrézuia (17, 24
34, 24) ; sd obrdzuiasci (17; 10; 34, 22); s-au obrdzuit
(7, 26); obrdzuifi (34, 22); neobrdzuit (17, 14). In
alte'5 ocurente, ¢ precedat de r este pastrat : obrezanie
(17, 12); sd& obrezuif (17, 12) ; obrezui (21, 4; 34, 15)
sd obrezuifi (34, 17). ’

Varianta nevelarizati este aproape generala in BB,
Fac. O singur dati se intilneste forma cu -g- : obrdzui
(17, 14). Tot astfel, in celdlalt text de provenientd su-
dicd, in ms. 4 389, forma cu e este prezentsd in loate
cele 8 ocurente : sd obrezuif (17, 11, 12, 12) ; obrezui
(17, 14, 24, 27) ; sd obrezuiascd (17, 10) ; se-au obrezuit
(17, 26). In 6 locuri din acest text se recurge la expresia
a tdia imprejur. - : .

3.143. Velarizatea Tui
r se intilneste ip diferitele forme ale verbelor a striga
(al carui etimon sta in legituri cu lat, slriz, -igis 'un
fel de buh4 ; sensul initial va fi fost’’ asirigacao buha’,
H. Tiktin, DRG, S.v.) si a slrica (probabil din lat.
“extrico, -re ’a desface, a desfisura’; sensul originar

fn cele tici texte ale’

vechi roindnesti, vezi I.

prin-r. incepind din.

spice slricate,

astfel de ‘forme ar fi

‘se intilneste

iprecedat de. .47, 44; 41, 1;

du-sd (26, 21, 22) ; radic (9, 9) ; rddicafi

s-ar gasi-in expresiile a strica oud, nuci,‘vezi H. Tiktin,

, SV - .
DRg.M.é;)Primu] verb apare in t]'SB’ Fac. af 12 torl
i are in toate aceste ocurente forme nevelarizate :
zlrigd_(4,' 10) ; slrigd (21, 17; 27, 34, 39; 41, 43; 53) ;
slrigind (21, 16; 29, 11); sirigaiu (39, 14) ;:slrzga:_-cq .
(18, 20, 21; 19,:13). In textul ms. 45,-.rvelarxzarea Jui-
prin ri.este generald in toate cazurile -in care apare
acest cuvint.. Scrierea lui { prin semnul chirilic % fp
toate: ocurentele nu poate ridica semne . de intrebarq
‘cu privire la interpretarea. ca. {, §i nu ca.d, a. sunetyluj
respectiv, céci ctimonul latinesc avea.l Iung.; in ms. 45,
se_intilnesc forme ca = strigd, sirigd: (de 7 ori), strzgarcg
(I datk) si subst. strigdforiu ’crainic, prigtavy’.‘ Tot'usnz
in 3 ocurente; apare si, varianta -neve]anzat? . slrigai
(39, 14) ; strigarea (18, 20, 21), care ar putea fi datorate
copistului mnntean. C B

-Cel de al treilea text, ms. 4 389, are In toate:cele
8 ocurente numai forme. nevelarizate, de tip munte:
nesc, care au devenit literare : strigid (5. bcurenge) ;
strigard (1) strigarea ‘(1) ;-strigind (1). . s
- 3.14.5. Al doilea .verh, a_ strica.apare in BB, Fac.
numaj in forme nevelarizate, respectindu-se norma lim-
bii. scrise din.Muntenia, care in acest.caz este 5i cea a
limbii literare  de astazi.. Existd 13 ocurente : sfricd
(6,-13; 41, 36) ;. .stricat (6, 12, 12 17, 14) ;. stricate
(41, 6, 23, 24, 27); s& strick (6, 11) ; stricdm_ (19, 13) ;
sd strice (6, 175 9, 11). Fata de .aceastd situatie, in
ms. 45 se constatd un amestec de forme velarizate si
nevelarizate. Din prima categorie fac parte : strica (6,
13 ; 14, 36) ; stricat (6, 12, 12; 17, 14) ; sd stric (6, 17). Si
in acest caz, semnul folosit pentrii { este . Un numir
egal de ocurente (7) cunoaste si forma mnevelarizat :
stricale (41, 6, 23, 24, 27 ; s& stricd (6, 11) ; sd strice
9, 11) ; stricdm (19, 13). Forma nevelarizati este ate-
statd o singurd dati si in ms. 4389: sfrical (Fac.,
17, 14). In restul cazurilor, traducitorul acestui text
a recurs Ia alte cuvinte §i expresii, de pilda, fn Joc de
el scrie spice pdalile de vint. - . :
3.14.6. In cuvintul rdsing (<Iat, résing) (vezi si.
L. 3.5.11); e precedat de r s-a velarizat; devehind 4,
rdsind, iar uncori acest & sia inchis la §, ristnd. Ultima,
realizare apare o Singurd “dati fn’ BB, Fac., 37, 25
(PrRwrnD), dar ea ‘este alt-fenomen decit cel de care ne
ocupim, * T ‘ . -
. 3.15.0. Printr-un fenomen de hj perlite-
rarizare sau 'h‘i‘ple'rcore'c,titu,dine, ‘uneori
vocala ', provenitd dintr-un ¢, iar acesta dintr-un «

_neaccentuat, trece la i. In exemplele care’ urmeazi,

schimbarea ar putea fj $i rezultatul unui fenomen de
asimilatie la vocala urmatoare, care este tot i, ‘
~Un prim exemplu in acest sens ne este oferit de
formele verbului ¢ ridica, in cele trei texte studiate.
Etimonul acestuia avea un -a- neaccenluat: lat. erq.
dico, -dre-’mit der Wurzel ausreifen’.  Silaba rg- a
devenit apoi ri- si mai departe ri-. Fenomenul este
opus celui de velarizare, Inovatia s-a petrecut in grajyl
de tip sudic, muntenesc. Forma ridicq este atestati
la Coresi (vezi I. Ghetie BDRL, p.248; in PO apar
numai forme cu rd:) si cu.trecerea timpului a fost
acceptatd ca normald in romana literars. .

Vom. incepe cu. prezentarea situatiei din ms,
pentru ci aici se afld stadiul maij vechi,
In toate cele

45;
etimologic.
30 de ocurenfe din textul cirtii Facereq
numaj silaba rg- (0-) & radicd (31, 40;
45, 23, 23; 47, 30) ; Fddicam (40, 16);
rddicard (43, 34); rddicarea (7, 4); radicat 37, 17;
39, 9); radicalu-mi-au (4, 25) ; rddicat (37, 22); ridicd
(7, 17; 13, 12; 35, 5, 20); $d radicém (19, 5
sd rddicd (13, 11) ; rddicindu-s (13, 19; 29, 1y; rédicin-
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(38, 8) radictndu (49,33 “s& radice '(46, 5). I‘qté de -

aceastii situatie,” in ‘BB se’ gasesc ‘trei moduri de redare
a ‘silabei initidle - pds, i ma]orltatea cazurilot’; ri-
(p,v.-) in 9 ocurénfe §i-riz*(pn=);"in 2 octrente. Cazurile
cu fi- sint urmatoarele s ridic (9, 9) ; ridicd (41, 1, 23);
ridicaf (35;°2) 5 ridicd’ (12,9 38, 8)3 ridicind’ (49 33);
ridicinduss (29, 1)0 Cazunle ¢u ri-: ridica’ (45,” 23);
sd ridice (46, '5), ‘vonstituie’ inovatia, care hai “tirziu
se va generaliza in limba literard. Noua tendmta nu'a
‘fost ~semnalatd ‘in celalalt text sudie, ms. 4389, in
cartea: Facerea,:in ‘cate, de altfel, numirul oéurentelor
éste destul de niic (9)." ‘In:acest text-se pastréazi forma

initiald, eu rd~: rddicd (41, '44)'; rddicard (43, 34);.-

s radical - (37, '22)y ‘rddicd (35 5; 49, 33)% rddicdm
(19 32, 34); rddicd’ (38 8) ;7sd radice (467°5). -

‘3.15:1. 'Vb.-@ risipi-are ca"etimon 'vsl. rasypati.
Sllaba ra-'din ‘etimon a trecut*la.rd-, apoi-la‘ri- si in

sfnrslt la ri-. Dmtre celetrei texte studlate, cuvintul -~

fn’ discufie nu apare decit’in ‘BB, ‘Fac. si'aici riumai in
3 ocuren{é; in toate’ trei cu silaba initiald rd-: r?’s:pl
(picnnit)’ (11,74, -8y ; rdisipit (11, 9). “Fazele ri- si ri-

‘nu sint’ consemnate. Dupa 1. Ghet:e, ‘BDRL, p. 384,
faza ultimd, “munteneascd $l apoi” literard; *a aparut’

in ‘texte’ ‘abia.‘prin’ secolul’al XVIII-lea, .~
3.15:2. Cuvintulinisip, provme ‘din. vsl: ‘nastipi, nsl.
nastp, sirb. nasup, nasyp *Angeschiittetes’; 'de la “vh:
vsl. nasypatz anschiitten’ (==a- astupa cu pamint ‘bati-
torit), -¢f. mold. ‘a: nasipl (@ nidstki;) ’a bate-cu maiul

pamintul ‘de” sub casd’y néstkjald "pamint bitatorit-la-
+» Silaba* mmalé ~na-+din -radicalul slav,

temelia - casei’.
fiind ‘neaccentuatd; -a trecut in “med- qormal’ ladind-:

In grnml minténesc; “sudic; aceasta 'silabdsa ajuns la -

ni-, dupd ‘ce a trecut poate- prm faza ni-La aceastd
“fazd cu ni- sta putut’a]unﬂe ‘si- mai lesne-dupd ce vo-
“ecala -din+silaba ‘a ‘doua s=a’ fixat la“-i-, intr-un' grai,
cum este ‘cel muntencsc, fn::care nu s-a’ produs ‘velati:
zarea prin‘s: na31p>112131p si- (munt) na31p, ar dm
ultima* formé ./ nisip.’ B

Prima -variantd ‘cu ni-; nisip, este atestata, dupa
I -Ghetie, BDRL; p. 335, in+textul Bibliei de la- Bu-

curesti-'(p- 622 b).- in ‘cartea~Facerea, ins3, cuvintul

nu apare cu ni=; ci~numai ‘eu nd- (k-), in-6 ocurenfe-

13, 17,417 ;°22,17;:28, 14 ;'32,712 ; 41, 49. Este-aproape

sigur cﬁ tlpografu sau dwrtosntorul a-urmat-indeaproape
modelu] milescian, iciciin: ms: 45, in toate: ocureniele,
cuvintul-are silaba: mltlala né=; Cu‘toate acestea; norma
munteneascd privind serierea si rostirea ‘lui'i ‘dupi s
a fost: aplicaté cu.rigoare; eliminindu-se: grupul -si-
(-c¥~, -c%-) din .textul -manuscrisului ‘moldovenesc; in-
rudit cu .ms.: 45. Intr-adevar, fn ultimul text, ndsip
apare -de 4-orieu silaba,-ch- §i.0 datd cui-ck- (n(fs1pul
41, 49); valoarea lui-n este aici céa de f.- .

-0 atestare - mai veche decit' cea'din BB-a variantei
cu ni-, nisip, se ghseste ins# in ms. 4 389, care-dateazi
aproximativ 'dintre ‘anii. 1665 —1680, ~dupi. opinia ‘lui
N.A.J Ursu. Forma' nisipul ‘este ‘atestat: in-acest ms,,
in 28;:14 ; 41,/49. Varianta cu mf— (H'h-) cunoaste sicea
2. ocurente (22,17 ; 32, 12).

'3.16.0. ‘'O alternanta neoblsnmta -f—/ =i- apare fn
~eazul”vb. ‘a minca; in ‘formrele care au un e sau un i
(sunet "palatal) dupd“ vocala accentuata : ( eu ) midntnc;
dar (tu) md’mncz, $d ‘manince. ‘Fenomenul a “fost in-
tilnit niumai in' ms. 45 : sd ménince (Fac., 24, 33; 27,
31; 37, 25); sd mdninci (2, 16; 3, 11, 14 17y ‘Este
foarte probabil rezultatul unei tendmte citre formele

hipercorecte, intr-up grai cu. -prea multe \clarlzarl, cum
este cel ‘moldovenesc.

3.17.0. Durificarca lui rdm suﬁxele “ariit,

-foriu se: petrece incepind' din secolul al XVI-lea in’

dialectul literar sudic,: precum si-in’ graiurile: populare
de’ aici. 'Dupd 1600, fenomenul’se rtispindeste si in

zoncle- nordice ‘(vezi I.° Ghetie, BDRL, p.. 154). Duri-
ficarea s-a petreéut si in finala ‘cuvintului’ slejariu, fi-
nald care nu poate-fi redusd. la_sufixul -ariu, dar care
s-a -comportat ca ‘acest sufix.’ Intr—adevar, etimonul
cuvintului este sl. stéserit’ (rom. sle(yer *par’), cf: nslov.
slexér, stoiér, bg. slofar etc. D€ la pl. stejari s-a refient
un sg. 'stefarit. Aceasts forma apare in:textele studiate,
de: exemplu in BB, Fac, 12,613, 95 74,'13; 18, 1;

35,/8."La fel si' in"ms.~45,. unde intxlmm -si varlanta
stdjariu “(cu- std-<sl. ‘sfo-) (Fac., 12, 6; 13, 19), apoi
sld]arz (14, 6; cuvintul e seris’ pe margine, de aceeast

.mini3, ca explicatie pentri’ fereminth, din text). Forma
cu -ariueste, de ‘asemenea, pre7entﬁ $l in ms. 4 389

stdjariul (18, 13 '35 8)¢

- Durificarea’ este semnalatd numai in forma ne-

artlculata »Supt’ Stejar: (BB, Fac., ms. 4389 : 35, 8).
8.17.1. Durificarea lui*r in cuvintul péstor (<lat.

pastor, “=orem,” modelat dupi ‘substantivele terminate

fncoriii<lat. ~orius) s-a- produs-destul de tlrzxu, fiind

consemnati in’texte abia-ii prima patte a 'secolului
al XIX-lea (vezi I. Ghetie, BDRL, p: 519, ‘533, 536).
De-aceea, in textele ‘studiate, smgura forma in circula-
tie este pdslorlu(l) 38 12 43; 32 46‘ 34 38 20
(aici . pdstoriului). :

-3.17.2. Niei cuvmtul cer (<l'1t caelum) nu - avea
din-etimon-finala-in -riu, “dar,~dupa “alte ‘cuvinte "cu
aceasti finald, forma ceriufl) s:a rispindit in numeroase
graiuri populare; unde exista si‘astézi; in-limba scrisi;
ceriu este atestat mcepind din secolul al*XVI-lea (vezi

"1.:Ghetie,s BDRL, p. 135 passim). Durificarea Tui r
- fincepe prin secolul al XVI-ea in_graiul muntenesc si
se extinde :treptat spre’ nord. Ea cuprinde si' limba-

scrisid, devenind mormaia:a limbii -literare.

In textele de care ne ocupim, stadinl cste, fn genere, -

cel vechi, eu -rius Forma nearticulati ‘cerin, apm for-
mele ceriul, ceriului sint atestate in BB, Fac.'in'40 de
ocurente (cu -pw-, -pw). De Asemenea, in ms. 45, forma
predominanti are silaba finald.-riu, Numai o singurd
datd, in acest text,.fn med sigur (Fac.; 21, 17), si o
datd, problematic (19, -24), apare -“varianta cu r dur:
cer. Accasta din'urmi este insa prezenti -de 3. ori in
ms. 4389 : den cer (Fac.,-19, 24; 22, 11,.15). In cele-
lalte 19- ‘ocurente, acest: text mentme forma mai veche
ceriu... .

3. 17 3. In cuvmtelc aJulorlu, cuplorzu, umt‘ilorzu, -oriu
provenea din etimonurile: latinesti adjulonum, *coclo-
rius, - venafor, -drem; acesta din. urmi- a cunoscut -o
modificare a finalei sub: mfluen’;a cuvintelor.in -orius,
ca §i pdslorlu <‘*pdstoare. .Incepind de prm secolul al
XVI-lea, fn graiul muntenesc se. ,produce in aceste cu-
vmte durificarea hll r, fenomen care mai.apoi se extinde
si o alte graiuri, precum.si-in limba literara.

In textele de care me.ocupim, norma este inci
oscilantd. ‘Astfel, fn' BB, Fac. intilnim numai- forma
veche In -riu: ajuioriu (2 18, 20); cuptoriu.(15; 17;
19, 28); vindtoriu (10, 9). In ms. 45 avem un amestec
de forme : agiufor (ibid.), cuplor, dar vindforiu (in .ace-
leasi locuri ca-in BB); la fel in ms. 4 389 : gjutor (2
20), ajulonu (2, 18), apoi cupfor, vindtor.

3.18.0.-Concluziile pargiale care'se pot
desprinde referitor la fenomenele -discutate in para-
grafele anterioare dedicate velarizarii sint urma-
toarele :

-In cele trei texte studxate ca de altfel in toate scrie-
rile de Ia sfirsitul secolulni al XVII-lea, existi un ames-
teq de forme veélarizate $i_névelarizate, amestec care,
in ‘'secolele urmitoare, se va .cristaliza in normele ne-
unitare care guverneazi si-in prezent limba roméand
literard -in privinta.acestui fenomen. Cele cinci tipuri
de velariziri au avut drept. urmare cresterea ocurente-
lor vocalelor velare nerotamjite & si {, atit in graiurile
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populare; cit si In limba literari. Numéan . sf efectelg
velarizarii sint mai mari in partea de nord a dialectului
dacoromin, si in primul rind in grajul moldovenesc.
Faptul .are repercusiuni si.in textele studiate. vAstfel,
rus. 45, provenit din aria nordicd, moldoveneascé, pre-
zintd cel mai mare numir de velarizari. -Unele, cum
este velarizarea prin labiale, apar numai in acest text.
Cu toate acestea, datoritd in primul rind unei traditii
grafice, fn acest ‘text apar mult mai des suierdtoarele
muiate, invers decit se intimplad in BB si in ms. 4 389,
in care numarul velariziirilor prin suierdtoare este mult
mai mare. Poate ci la aceastd situatic a contribuit’ si
faptul ca aceastd velarizare a avut loc in graiul sudic
incd in roména primitivd, dupa care s-a imprimat aici
tradifia graficd cu suieritoarele dure. Consemnim, de
asemenea, un fenomen de durificare remarcabil, anume
trecerea lui de-, des-, dez- la dd-, dds-, ddz-, intr-un numar
destul de mare de exemple mai ales din ms. 4 389. Prin
aceasta, si prin alte fenomene, textul acestui manuscris
se individualizeazi si se separii de celelalte. doud texte
studiate. Dar, .In genere, si in cazul fenomenului velari-
zfiril, limba acestui text este mai apropiatd de normele
"limbii literare_actuale. L o

319.0. Altefenomene findomeniul con-
sonantismului. Tratamentul consoanei h dintr-o
sere-de elemente slave; -s#sesti, maghiare,  tatarasti,
onomatopeice etc: prezintd uncle oscilatii; atit in gra-
iurile populare, cit-si fn limba literard. Aceastd con-
soand-este reflect1td uneori ca*f, alteori ca », ca -p-,
sau ea poate rimine neschimbati. Sint avute in vedere
cuvinte ca jaf si vb. a jefui, burduf, a buhni, a pofti,
vilaf, virf, zdduf si alte variante ale acestora. Reparti-
tia In graiurile populare ale diferitelor realiziri pentru
multe. din . exemplele de mai sus poate i vazuta la
1. Ghefie, BDRL, p. 156. .Pentru cuvintele germane -
sasesti cu -ch reflectat ca -, -, -u-, vezi V. Arvinte,
Die dt.- Entlehn., p. 85—86, 138 —139. co

-3.20.0. ‘Tratamentul silabei initiale- din a Jefui, jaf
a. fost“discutat in paragraful' despre velarizarea prin
suierdtoare : I. 3.6.7, Aici ne ‘vom octipa ‘de consoana
a_doua, care in:BB, Fac. apare in doud ocurenfe ca f
si'in una ca h (jdhuit), in-ms. 45 este ¢ (jecui, Jecuird,
Jecas ; acesta ‘din urmd-in 49, 27); iar in ms. 4 389, in
doudl ocurente, h (jdhuird). Reflexul ¢ mai este atestat
la Varlaam (jecui); in Prav. Mold:, 1a Herodot (jdcui,
Jacu}, 1a Dosoftei, la Cantemir si la alti autori ‘moldo-
veni. Dupd DA, varianta jac mai este atestati la
1621, precum si.in BB, p. 271. H. Tiktin, DRG, S.V.,
de’unde provin o parte din informatiile de mai sus,
conchide, pe bunad dreptate, ci aceasti varianti cu ¢
este: mai ales moldovenecascs, in timpce varianta cu
h, munteneasci. In pozifie finals, -k din acest cuvint
a trecut si-el la - Jav, formi atestatd de ‘1. Ghetie,
BDRL, p. 157, in Transilvania, localitatea Bucium,
pentru anul 1737. In graiul binitean, h a-fost substi.
tuit prin--y- jau ’jaf’, vb. a jdui (DA, s.v. ). Din-
formele ~muntenesti cu ‘h provin cele cu [ din limba
literar&, pentru ci «in..acest grai si cuvinte ca prah,
virh, a_pohti etc. au devenit praf, virf, a pofti: Desi
apirutd in graiul muntenesc, prima atestare a formei
cu f, jaf, este, dupd DA, din Dosoftei VS."

~ Varianta nordic; cu ¢, mai este reprezentats si
pTin cuvintele jdcmdn ’jaf mare’, prin vb. a jdemdni 'a
prada, a fura, a_ jefui’, prin Jacd'saculet, sac scurt’
(DA ), prin jdchild "traisti dé merinde, tarhat, bagaj’.
Aceste 4 cuvinte, desi din acelasi ‘etimon care se afl
si la baza formelor jac, Jieui s jaf, jajui; Jjah, jahui
cte., alcatuiesc un strat mai nou. de imprumuturi, da-
tabil cam de pe la inceputul secolului al . XIX-]éa,
Sursa’lor este limba maghiara, $i, In unele cazuri, si
limba germani a sasilor transilvineni: Jacmdn (de la

ta si vb. a jdemdni)<<magh. zsdkmdny (<mhd.
i;:;;:n:) ; .jacd<Jmagh. zsdk ;'j'dchild<ger{n. 'Zd'cke'l
(cu pronuntie siseasca). Prov_emen}i germana-siseasci
poate fi admisd si pentru j.acd,' cum obserya Lajos
Tamss, EWUR, p. 474, sub jacmdn : .... obgleich auch
unmittelbare Herleitung aus dem Deutschen miglich
sein dirfte (vgl. jel, jill <Silz, Joagdr <sieh. -sach‘s. za-
ger usw.)”. In acest imprumuturi noi mai, ¢ a ramas
neschimbat. . . . . v
In stratul mai-vechi, cu h, apoi cu f etc., punctul
de plecare a fost tot un ¢, existent in etimonul medio-
german sack. Acest ¢ este prezent in. varianta mai
veche moldoveneascd, al cdrei j- (inifial) trimite fie
spre dialectul german al sagilor transilvineni, in. care
existd suierdtoarea sonord %, fie spre polon. Zak, cu
2-<s-, in elementele de origine germani, ca in polon.
Zold<germ. Sold etc. O provenientd maghiara pentru
aceastd . fazd, in cazul cuvintelor in discutie, nu este
deloc probabila. De altfel, in EWUR ele nici nu sint
inregistrate. Mai greu.de explicat este trecerea lui ¢
(<mhd. ck) la h, in graiurile muntenesti, sudice, pen-
tru ci un asemenea fenomen nu este.nici. .romanesc,
nici sisesc. De aceastd dificultate si-a dat seama .H.
Tiktin, care observd : ,Schwierig ist der Ausgang in-
Jah, jaf* (DRG, p. 867). De fapt, numai in prima form3
este dificil de explicat consoana- finala h in locul germ.
ck: In a doua forma, trecerea lui -h la -f (sau la -v, -y-)
este romaéneasca dialectala : wvsl. .prachii>prah, praf,
prav, pray. etc. H. Tiktin, pentru. a-l explica pe -h,
in loc de -k, recurge la o ipotezi care ni se pare plau-
.zibila. El atribuie forma .*fach rtizboinicilor germani
care au participat:la ultimele cruciade. Acestia ar fi
adus cuvintul la.-roméni. fn rostirea acestora -ar fi
existat in lo¢c de k o aspirati: ;viell. wurde das Wort
von deutschen Kriegern (etwa zur Zeit der letzten
Kreuzziige) ins Land gebracht, die k mundartlich aspi-
riert aussprachen“. Fr. L. K. ‘Weigand, Deulsches Wor-
lerbuch, Fanfte Auflage, Bd. II, p- 634, -mentioneazs
0.formd ahd. sac(h). Poate ci acest fel de- rostire sa
fi fost adus si de mercenarii germani aflati in numir
destul de mare in secolele al XV-lea si al XVI-lea in
serviciul -domnitorilor munteni si- moldovehi. De la a-
cestia au patruns in romand si alti termeni legati de

-activitatea militara din acel timp. Astfel, cuvintul pus-

cd.’tun’, apoi expr. praf de puscd au fost explicate
in. acest mod (vezi V. Arviate; Expr..iarbi de puses,
in AUL, tom. XXXIII, 1987, p. .66 —70). .

Ipoteza formulati-de Tiktin, desi’ insuficient argu-
mentatd, este preferabili celei-propuse de autorii DA

(S.Puscariu) : ,forma jah.... o0 avem de la ruteni (Zah

tgroazd, spaimi»)®“. Acecasta din - doua motive :-sen=
sul cuvintului ucrainean nu se potriveste cu cel al
ronw. jah, pe ‘de o parte, iar aria de raspindire a acestuia
din urma, anume in sudul si centrul teritoriului daco-
roman, se opune de asemenea. explicatiei prin ucrai-
neand,.pe de altd parte.. Autorii. DA scot in. evidenti
caracterul:dialectal §i fdlosirea rard in limba poloneza
a cuvintului polonez Zak, invocat si acesta ca etimon
al vrom. jac. Se face chiar propunerea de a explica
termenul polonez ca fiind imprumutat din Tomana.
Daci: este_asa, atuneci devine si mai. plauzibila ipoteza
ci termenul in discutie provine din germana medievald
a_mercenarilor care practicau din plin o asemcnea in-
deletnicire. :

-<In roména veche, cuvintul a.fost preluat in doua
variante : jac §i jah, prima in nord, a doua in sud.
Din ultima formi a aparut pe teren romanesc jof,
jar de la acest cuvint, vb. a jdfui, literarizat a jefui.
'3:20.1. 1n ms. 45, Fac., 21, 14 este atestat o singuri
datd cuvintul burduh, cu -h netrecut la ~[ (sinonimul

Joale ¢ folosit in - BB si in ‘ms. 4 389). Dialectal,

BDD-B788-04 © 1988 Editura Universit:tii ,,Alexandru Ioan Cuza” .
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2025-11-25 10:57:48 UTC)



: cuvmtcldr po]tdv

i in""alte’ocazii: ‘Pl art. 'poflele:este’ atestat (i} sm
datﬁ si in.'ms. 4389, Faci, 49, 6.

6.

cuvintul cunoaste ast§21 varmntele burduf, mold. ‘bur-
duv. Etxmonul i, “este. sxgur H: Tnktm DRG, s.v.,
face: presupunerea (-a fimla -ixh ar putea 1i :unxul
slav ~uhil;,

3. 20 2 Tot 0 smgura atestare exists,’ m textele stuc

’.dlate $i pentru vthﬂ a buhni (ms, 45, Pref. M) : tzmp(ind
) .buhmnd Cuvin ul ‘este folosit’ in BB in'cdartea Ezechil,

“‘.pléwml 4u““(H. Tiktin, DRG,
este moldoveneasca tot astfel

ta’ literar H c este‘proprle gralurllor muntene;tl,
“de’ circula’ trans.“a bucni’si a bugni.
Et\mologla este %) roversata ‘Alaturi‘de interj. buf 1,
i } i si rus. buhati, buthnirnii *schallend
‘buchnané mlt Gewalt hervor-
hrec én, hei‘ausplatzen eptru textele rehgloase ‘vechi
] 'inﬂutnti ‘dm partea acestor cuvmte sla\e

M

vb! apoflt (<\sl poholr sirb pohoi(a)
bg. poﬂa, respectiv verbele: vsl poholéil, sirb. poho-

1jeti,’ prchljett, “Hi Tiktin, DRG, s.¥.). "In BB, Fae. se
gasesc variantele pohla’ (8130 549, 6): i ‘pohtit: §31 30; -
'49; 14), -pe ¢ind in* ms=45;. ibid., pofid si:poftif.

n acest
caz, s-a manifestat la' editorii bucuresteni:o terdin{a
cﬁtre formele arliaice; tendintiipe care.am constatat-o.

gurd

-8.20%. Cuvintul :vdtaf, din- tatar. ualaha, avea»(in

Vromana veche -h: vdlah (Coresi, Dosoftei etc.). Peda”
sfirsitul-secolului. al XVIlI-lea, apare in scris varianta

cu -f, carese va impune:in hmba literars ; s dar,. dnlectal

:§i. varianta, moldoveneasca cu -p: patav. Forma cu f
se.;gaseste. fn -3 ocurente.: ;in.ims., 4 389" vd‘la/ulul de, -
_puscdrie (Fac., 39, 21, 22) ;. vdlaful cel de_puscarie (Fac.,
.- 39,:23). In acelasx text, insi, apare si.varianta cu -h-:
" pdtahul. de pu;cd’rle (ms 4389, Fac., 40, 4)- ,

3.20.5, Trecerea Jui -h- la f (sau la:-v),se “constata

i cazul ccuvintului wirf (< sl “vriichii).. Diferitele
* realizéri se intilnesc in-textele vechi-Astfel, in Psallirea
- Scheidnd: exista:forma “viry (H. Tiktin,-DRG, s.v.).:Va-
“rianta: vith -este ‘desmulte ori. atestatd: in jurul ‘anului

1600 ; virf apare. in:BB:si-la: Herodot.. Atestarea acestei

: .‘forme in PO; p: 32, daté de 1. Ghetie, BDRL, p. 224,
: trebule corectatd ; -aiciexistd:de 2 ori varlanta pirh.:

“In .(_:ele trei‘texte de’care ne otupém, situatia accstul

:‘ég’vint-’este'ﬁrmétoarea +.in BB,  Fac. apare de doua

ori varianta cu f :-birful (11, 4528, 18) ; in ms. 4 389,
virful,; o smgura ‘data (11, 4); in ms. 45, insd, ‘apare -
varianta - ‘moldoveneascd cu -v-: virvul (11, 4; 28; 18)

. Trecerea'lui hlaf §i lav a avutdoc in ‘mod mdependent
_fin ‘cele dou? “mari “arii, nordicd si- sudica; §i,. desigur,

simultan. Forma-cu -v din: Psaltirea ‘Scheiand std mar-
turie c# -aceastd schimbare este’la fel' de veche ca ;1
cea’a lui k'laf. De aceeea nu este’ nccesar s se preconi-
zeze:-succesiunea+ h>f v, cuin propune L Ghetle,

“BDRL;, p." 224, 236 si in‘'alte locuri.-

3.20.6. Schxmbarea lui -h fn -f in zdduh s-a realizat

- mai ‘anevoie, "din’ cauzi ci in familia: cuvintului exista

radicalul duh (<vsl. duchii), termen religios foarte i~

-portant, care nu putea. fi’ modificat sub.aspect fonetic

ca oricare alt cuyint. In sxtuatla lui zdduh se afla i

«coradicalul naduh. Poate "¢ :in "acest mod se explica
_forma zdduh,:din BB (Fac 8,22 31,.40) si, in aceleasi
Jocuri,din ms. 45. Numai in ms. 4389 se mtllneste 1}
'.‘smgura .datd varianta, zt‘iduf, Fac., 31, 40, scrisi. pe

margme, de aceeasi »-mini,. .pentru expr. ,,Ma ardea
soarele’, din text. In: acelasi ms. insd. apare si varianta

- cu -h, zdduh (Fac., 3,722). Fati de primele atestiri
- -cungscute ale. cuvintului zdduf,. si anume..din anul
1746, ]a letm, 51 din.- 1785 Ja 1. Ghepe, BDRL,

478, putcm spune “acum c# ‘cea mai \eche atestare
este cea din ms. 4 389 (cca 1665 —1680). " .
$:13.21.0, Trecerea lui v 1a-h este’un fenomen

) caractenstlc dlalectulux moldovenesc, flmd ilustrat prin

exemple ca hirlop, fati de virtop, a' se " holba, fatid de
a ‘se invoalbe,’ hultan: fata ‘d¢ vitlian; a se dehoca, Tata

“de ‘lat."devocare; holbiird, fa}a de volbura, hulpe, fati de

vilpe ete. i aceasts serié s’ aseaza §i varianta moéld:
puhoiul (< vsk povom) pe ‘care o “intilaim fn ms. 45,
Fagh: 32, 23; pe ‘argine, ' de’ ‘acéeasi ‘mind; ‘este dat
smommul aproxnmatlv pmul 'Ultlmul cuvmt este folo-

mroaga
'321.1. Cao reactxe la fenomcnul dlalectal dm para-
graful preccdent ‘ar putea fi* mterpretata schxmbarea
Jui: b~ la‘v-; ‘din cuvintul’ vreasc,’ ‘p
etimon’ slav’ avea’ h‘ " ehporstii’ = Vsl chvraslue 'Ren-
sig’; ‘bg: hrast, ser.“hrdst, sloven! hrast, veeh:' chvrast
¢tc.; vezi E. Berncker, SEW, 1, p: 408—9.Dupi’ 'H.
Tiktin, DRG; s.v:, limba :veche oscila’ intré formele cu
k-, hreascuri ‘(BB; . Jes., 41, 2) si'cele cu ‘b-, vrase; vras-
curi (la “Dosoftei). Dintre ‘téxtéle’ studlate, cuvintul,
cu ‘forma.etimologica- hreascurij apare nimai’‘in"ins,

4 389, Faec.;22;713, fiind scris pe margine, de aceeasi *

mind, ‘ca un fel de explicajie’ pentru- cuvintul sad,"din
text. In scrierile moldovenilor; ‘a fost tot: ‘mai mult

“folosita varianta cu v-, pentru ¢i pirea- mai literara

decit tea cu:h-,aceasta din urma amintind deé formele

dialectale hulpe, hullan etc: Asa se. face ci. norma li- -

terard actuald cere forma vreascurii in graiurile- “popu-
lare moldovenesti se pastreazd insd varianta ctimolo-
glc.’i ‘hreascuri (si hreascuri — sg. hredsc):

3.22.0. "Rostirea dura sau muxﬂatéacu-

»vmtulm fel pr(zmta un oarecare interes in studiul nor-

mei limbii romane literare vechi si moderne Etimonul
magh. fél(e) nu avea un I (muiat) si nici finala -iu,
care-a’fost preluata pe cale analegici, din cuvinte ca

~]eleruz sicriiu, lelechlu "lot, bucata de pamlnt’ (Lajos

Taméas, EWUR, p: 325), sau, adaugim noi, de la pl.
feliuri, cu -juri ‘din‘ numeroase suhstantlve romanestn
‘Astazi, rostire durd sau muiatd d"lui ['din fel éste cu-
noscutd in graiurile romanesti in arii separate.. Dupi
J1. ‘Ghetie, - BDRL, p. 156, care a folosit materialul .
nepubhcat al ALR 1, intrebarea 316, rostirea dura’

. alcatuxes,te o arie compacta care cuprmde Muntema

apoi Dobrogea si o parte din’ Oltenia. Tzolat, dunfxca-

-rea lui I mai pare in Banat,!in nordul Transilvaniei si

in nordul Moldovei. In restul teritoriului dacoroman,

euvintul are [ (muiat): fel, felju. Rostirea dura -din:

ariile' intinse men{ionate nu credem ca are o justificare
etimologicd, Ambele realizéri, durd ‘'si maiata, sint re-
zultate printr-un ‘fenomen de adaptare brusca a cu-
vintului miaghiar la particularitatile de rostire dm di-

feritele graiuri -romanesti (Cf. 1. 2.4.0.).

in cele-trei texte de care ne ocupim, mtuatia ‘acestui
cuvint se prezinti ‘astfel: In BB, Fac. existd 25 de

ocurente ale cuvintului in discutie. Dintre acestea, nu- .

mai o singurd dati. apare forma cu [ dur, rel (44, 15::
»In ce fel sint eu); in rest, avem fehun féliul, féliu-s,
féliurile etc. Varianta cu [ 'dur mai este. consemnati
o datd i in ms. 4 389, fél (45, 22), fata de incid -alte
8 ocurente cu .l muiat. Cit priveste ms. 45, aici nu in-
tilnim niciodatd, in.cele 25:de ocurenfe, varianta cu’/
dur. Trecerea spre norma actuali cu [ dur se va petrece
in ‘Secolele urmétoare.

3.23.0. In norma lxmbn romane vechi, exlstau osci-
latii in ceea.ce privegte folosirea unora: dintre descen-
dentii-in-graiurile populare dacoromane ai-lat. farina:

4f(‘1md (munt., mold.), fdnind (bin., cris., hucov.), fd-

rind (trans, cris., maram) (vezi ALR SN, 1, h. 93:
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urburard (19, 16 ; 42, 28 ;

68

'V, h. 1 326). Pe noi ne intereseazi aici varianta fdnind,
din cauzii ci ea apare o singurd dati in ms. 45, Fac.,
18, 7: ,,3 mdsuri ./Ie fdnind curald. Aceasti varianti
~ este atestatd astdZzi, dupa materialul, dialectal mentio-
nat, in pct. 386 din Bucovina, in pct. 29, 36,.76 din
Banat si.in pet. 64, 316 din Crisana. Ea se gaseste si
in PO, Iesirea, 29, 2; 29, 40. Forma fdnind nu poate fi
consideratd caracteristici pentru graiul moldovenesc ;
ea este mai, degrab ardeleneascd, iar. in.punctul men-
tional din Bucovina, si, desigur, si in alte localitafi
din aceasti provincie, forma a fost.adusi de numerosii

emigranii de peste, munti, stabilifi aici de-a. lungul

ultimelor secole. Un ait fapt de care trebuie si se tind
seama.este si folosirea  frecventd a variantei-fdnind
de ‘citre . Dosoftei : ,,Haufig bei Dosoftei", scrie . H.
Tiktin; DRG,-s:v. Daci nu cumva avem a face cu.o
influen{d’ din- partea textului PO (totusi chiar in locul
.citat, 18,:7, acest text are forma fdind), atunci ne
putem gindi la rolul pe care filologul iesean N.A. Ursu
i-1 atribuie ui Dosoftei in revizuirea textului Iui Nicolae
Mileseu.. Numai Dosoftei, a cirui origine de peste munti

este. dovediti .cu ajutorul a numeroase si semnificative - .

recurgd la o form# ca fdnind,.in ciuda smeditlui:ling-

Vistic"inconjurétor, .moldovenesc, care avea varianta

fenomene, lingvistice de: ciitre acelasi filolog, putea sa

fdind. .Aceasta din urms, de provenientd atit moldove- .

neascd, cit si munteneascd, a fost pusi in textul BB

+ dndocul transilv. fénind; devenind in secolele-urmitoare

varianta -admisid in,.norma limbii romane literare,

- ©.8.24,0. Spre sfirsitul sccolului al XVIl-lea, se con-
‘tureazd o. concurentd, intre formele cu rb-.si cele cu

-Ib--ale cuvintului tulbura si derivatele sale. Formele
-etimologice au -rb-, din lat. pop. fiirbiilo, -dre. Cele cu

“~lb-"au_.apirut fn urma unui fenomen de disimilatie :
ciAe]or- >l -1 (turbura — fulbura ). Inovatia caracteri-

iéazﬁ__gmiul moldovenese. Ea s-a produs, .dupd  H.
Tiktin, prin. secolul al XVIII-lea. Tot acum este con-

- statd aceast3 schimbare-fonetica si de I. Ghetie, BDRL,
~ p- 401, ‘O prézentari aminuntiti, pe ‘baza si a

altor exemple, a ‘acestui fenomen, la Ion L Florea,
0. disimilare consonantici proprie graiurilor dacoromdne

. e nord, in ALIL, XXX, A, Iasi, 1985, p. 128 —143..
ev'-A;{,Textel’e studiate prezints, in marea majoritate a

cazurilor, norma: veche, cu -rb-. Astfel se prezintd si-
tuatia in textul BB, Fac., in toate cele 9 ocurente :

v 45, 3) ; turburare (11, 9) ; au
urburat (19, 9) ; turburafi (40, 6); turburd (41, 8; 43,
30); sd furburdm (11, 7). Dar in ms. 45, de_provenient
nordicd,. ne intimpin primele atestiri ale inovatiei,
a clirei vechime se muta pentru perioade 1665 —1685 :
au fulburat (19, 9); tulburd (43, 80). Totusi, mai exista
3 ocurente cu forma -rb-: furburare (11, 9) ; turburafi
(40, 5); sd turburdm (11, 7). Cum era de asteptat,
celdlalt “text sudic, ms. 4 389, are si el grupul -rb-

“in cele numai 2‘ocuren;e: se furburard (42, 28); se

turburd (43, 30).

- Acéasti inovatie de origine nordic#, moldoveneasci
in -primul rind, s-a impus ca normi a limbii litérare
contemporane ; in DEX apar cuvintele tithe : fulbura,
tulburare, tulbure ete., cu -Ib-, nu cu -rp-.

- 3.25.0. Oscilatia Intre o forma mai vechi $i una mai
noud se videste si in cazul variantelor sirdnciunare
din ms. 45, Fac., 4; 23, si struncinare dia BB, acelasi
capitol si verset. Prima formi este mai apropiata de
etimon : Iat. *exforti ono, -are (<forfiono, -dre 'plagen,
martern’ [=a chinui, a tortura] >*sturciunare i, ‘prin
apropiere de cuvinte inrudite semantic ca zdrobi, zdru-

" mita etc., sdruf n)ciuna, zdruncing, Forma siruncivrq

mai ‘apare si in - Ps. Scheiand” (H. Tiktin, DRG, s.v.,
unde se mai mentioneazi §i variantele sfruncena, strin-
cena, strinciuna 1a Cantemir, arom, siulcinare ete.).

{~cic). 3

26.0. Printr-o contaminare dintre ady. Inddrd
(&ﬁt. [inlderetro) si.*tnderept "nedrept’ (<lat.” indi-
rectus) a rezultat in roméana veche adv. indrdptu (<in-
dérdptu, prin sincoparea lui -d- neac. ca in' drept, fata
de derept; DA, s.v.; H. Tiktin, DRG, s.v.). i:n;'Ecn?u,l

‘lui Cantemir exista si derivatelé Indrdpinic Indaritnic’,
vb. a indrdpnici ’a indaritnici’, indrdpniciuni' 'indarat-
niciuni’. Adv. fndrdpt are 4 ocurenté in’ ins. 45, Fac. :
9, 23; 19, 26;.20, 7, 7. Formele férd -&- sincopat nu
apar in acest text, dar sint prezente in nilineroase
scrieri ‘din_ secolul al XVII-lea : tnddrdpt, a indirdpla
ete. Fatd de aceastd situafie din scrisul moldovenesc,
in aceeasi perioadi avem. in, BB forma inddrdt (<lat.
in-de-refro-), in toate cele 4 locuri din ms. 45, cartea
Facerea, si inc& 2 ocurenfe in plus (20,,14; 24, 5);
la_fel si in ms. 4 389, Fac., 9, 23; 19, 26, Separarea
dintre cele dous forme, fnddrdpt.(>tndrdpt) s indardt,
care caracterizeazi, prima, aria hqrdipéh-si»,h,ar_ doua,
aria sudici, s-ar. putea si, dateze din roména primitivi,
dach nu, cumva chiar din’ latina, populari de la baza
limbii romane. .. . .. o e e . .
Cu:sigiuranti ca forma: inddrdfu, tn:loc de indrdptu,
care apare.o-singuri-daté in :ms..45;:Fac.; 24, 5, trebuje
pusé pe séamia copistului: muntean: al acestui text,
Dumitru din Cimpulung. .- .7 o
3.27.0. .In -ms. 4389, Fac., 49, 17, este atestats,

- 0.singurd datd, forma sd musce (m8wue) 'sa - muste’,

Ea std aldturi de forme vechi ca-sd migce, sd pisce,
al clror etimon latinesc ;popular-confinea grupul -eclc-
Verbul @ mugea provine din lat. pop. muccico, -dre,
care aré urmasi si in alte limbi si dialecte romanice :
it. ‘dial. muccecare; moccecare, muzzicare, mozzicare (H.
Tiktin, DRG, s.v.). W. Meyer-Litbke, REW ¢, nr. 5 707,
propune ca etimon o formd contaminaté din *mucceus +
morsicare, La pers. I sg. prez. ind., *muccico a. trecut .
in  vrom. mucicu, apoi, prin transformarea lui & (ci) -
in'§ (5), inainte de ¢ (0. Densusianu, ILR, II, p. 85)
si prin sincoparea lui -i- neaccentuat, a rezultat musc(u)
(cf. si'istrorom.; mgl. mucicu, mgl.smucicari). La pers.
a Il-a sg. ind. prez., lat. *miccicis>*mudici (prin disi-
milare i sincoparea Iui -i-)- >musti (forma atestata
fn unele texté vechi roménesti) >mugti. La conjunctiv
prez., pers. a IIl-a sg., lat: “miiccicel > mittide > (prin
disimilarea ¢ —¢>3$ ¢ si.prin sincoparea lui -i- neacc.)
>(sd) musce (este forma din ms. 4 389). >(sd) mugte.

.Prin urmare, forme ca mucicd, din Cod. Voron., 48, H,

sd musce, din Cazania lui Varlaam, din PV .a luj Dosoftei,
din Istoria Ieroglificd a- lui D: Cantemir etc, (vezi
Liviu Onu, Herodot, p- 647) sint -perfect: justificate din
punct de vedere etimologic. Schimbarea fonetici la-
tineascd populard a grupului -ccic- .si schimbirile ro-
manesti ulterioare ne determini sd:separdm acest com-
plex sonor in. evolutie -de cel al.grupului. consonantic
sc--e, i, care, in .epoca de-formare-a limbii romane,
a- devenit $fe,: $8i si apoi, ‘prin . diferentiere, e, &i.
Confundarea celor doua :linii de evolutie se. intiineste
la L. Onu, op..cit., p. 645 —650, $i nu numai fn cazul
cuvintului @ musca, ci si in al verbelor ‘@ pisca si a

..migca.

Intr-adevir, si aceste doui verbe pleacd d'e_la‘eti-

~monuri latinesti populare care aveau in. corpul lor so-
. 1or grupul -ccic-,: respectiv -cic-. R

Pentru verbul a_pisca, etimonul probabil este-lat.
pop. piccico, -dre (cf. it. pizzicare). La prez.-ind. pers.
I sg., lat. piccico>*piticu >pigeu (vezi mai‘sus evolujia
lui mugce). La pers. a 1l-a; sg.; prez. .ind.; lat. *piccicis >
"piéiéi>*pi§{’i)éi>"p_i§éi>pi§li:~'- La_subj. ‘prez., pers. .
a IIl-a sg:, lat. ‘pigcicei>"pic'_iéc>'pi§(i)ée>(3(7) pis-
te>(sd )piste.. Forma ‘penultiméj’ sd pisce,” apare in
Istoriile lui Herodot, versiunea de la Cosula (p. 402),
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si-la:Dosoftei . V.S,’p. 546 (miwme, in: rimaiccu muwe).
Eareprezintii: un-martor al unei faze . mai . vechi.de
evolute; care,:desigur, nu apare-numai.in textele. men-
tionate‘fi.'-";“ I N T A S LRI R

... Al treileai verb; a.misca;-are o -etimologie mai: ne-
sigura. Dar existenta in dialectul meglenoroman .a for-
mei_micicari-indreptateste reconstruirea unui lat. pop.
*micicdre, dn loc: de lat. clas. micdre.’a; tremura, :a pal-
pita,a se zbate', explicatie ‘propusd de- L-A. Candrea, in
»Romania“;"XXXI, p. 313;:apud: Al::Cioranescu; DER,
nr. 5'341); ;La tprez..ind.:pers. I sg:: lati *micico>
*miticu>mis(i)cu>misc (veziy:mai sus,.mugc).: La
pers.ia ‘II:a,!prez. sg.+-1at. iclcis>tmié( i)éi >misti.
La subj. prez. pers.. a' III-azsgi.:lat. *mictcef >"mitife>
midte> (sd):(misce )-Oformé foarte apropiata de:aceasta
din urmi:se? gaseste in dialectul istroroman ++;in istro-
rbman se fntilneste: sé-numai in cuvintul de origine ob-
scurd misc:-miste-oritmiséé”,~A. Philippide, OR, 1L p.
920+ Forma:misce, atestati de O. Densusianu, ILR, II,
p- 83;1n Coresi; Praziul;'ar confine,.dupi-acest.lingvist,
grupul 'sc '(5&) netransformat lasst, scum.ar fi-fost-de
asteptat”. Acest:fonetism,:-continud Densusiann,,este
cu totul izolat si trideéazi*tendinfa de a-apropia .pe
misce de ‘misca”.7 Dar:form#-de: la Coresi-misce,xpusd in
corélatie cuyevolutiile fonetice;de mai ‘sus, -reprezinta
o-fazd:mair veche; premérghtoare formei-actuale miste,
pastrati:sidn-alte scrieri:alesvremii. Exemple se: gsesc
la L. Onu, Herodot, p. 647 : sd ‘misce, in:trad.; Isforiilor
hii -Herodot; led: cit.,pi-278; si» misce, Dosoftei, PV,
p1i<521«;‘:547f,~-931';":Dbsoi?tei‘-V.S-. :+s8d misci - 1, £, 307,
s imigce, »desmaismulte cori.- .© oo ey
-+: Grupul: consonatic, -3¢, :dinwfaza mai-.vecehe

E S k ¥ : S

"
cu

" musley pisfe,: mise; a trecut apoi la -3, prin-diferen-

tiere, cum s-a spus, sau prin analogie cu formele. al

ciror §t-provenea-din lat. sc4-e, i, de tipul scio>*s¥io>
3tiu - (interesant:-este faptulicd ., faza; mai veche s& se
phstreaza;: alituri d€:3, in macedoro man“: [sliv—s&iu],
vezi-A, Philippide;:O R, II:p:219);lat., *cascis >"casti>
cadli;y-lat: ~*cascet > castes> (-sd) cate. (formele.dialectale
transilvinené siibindtene sd cagle; Au.caséi; vezi- ALR
I1/1, h. 23, sint- dintr-o.-fazi. :mai-nou.si-au-: rezultat
prin fenomenul tardiv al africatizirii -dentalelor, carac-
teristic - acestor graiuri). . a0 i 3

in ‘concluzie; forma-'sd musce din:ms: 4,389:repre-
zintd un ‘arhaism’fonetic, care are humeroase: analogii

in ‘alte-texte: din’époc# si :care. face: parte dintr-un. mic-
rbe:latinestiipopulare cu o evolutie fonetica.

grup-deiive
speciald: i P : : . G
©°3:28/0.*In! citeva  cuvinte ale ‘ciror ‘etimoriuri -con-
fin- grupurile’ sn, sm; aCestea”din/urmd‘apar adesea,
in textelé’studiate, ¢a zn; zm; in -rma‘unui fenomen
de acomodaré la sonoritates ‘Fenomenul din: texte -are
bazi' populara. ‘El a’‘foststudiat’in idetaliu, ‘pe: baza

. dtlaselor lingvistice” romanesti, ‘de ‘Doina’ Hreaped, ‘in
- lucrared ‘Sonorizared’ fricalivelor si-‘oclusivelor surde (s,

s, f; ¢, t, p) urmate de sonania nazald n, o tendinjd
aclivd tn graiurile dacoromane;: in- ALIL,:tom. . XXIX,
1983:-19847% A, ‘Tasi, -p. 175:—215:- Graiul;moldovenesc
se dovedeste :mai~conservator-in aceastd;privint#, cdci
aici intilnim;vde pildd; aria..cu: snop,-fatd. de. znop,
cunoscuti in cea-mai. mare parte a tarii. (vezi harta 1
de lacp. 212 a., lucririi citate a Doinei Hreapcd).
-in cele trei texte de-:careime ocupam; se..constata,
in-Jinii ;generale; ‘o sitnatie;asemaniitoare cu cea;prezen-
fatiimai sus.:Textele-de: provenientd sudic,. BB si
rns. 4389, prézintd .mai-multe sau numai forme.sonori-
zate;in ‘timp* ce:ms:;45: este mai .aproape de norma
limbii Tomané literare- moderne. S S
{77 {ni BBjvFac:; fotilnim.grupurile sonorizate zm-, zn-,
iy zmirndi(37; 255 -43,711), fatd de gr. oplevy, vsl

- smifna’ (ingreac exist! nsa :si Guopvar, vezi Hj. Frisk,

10 - Bibka

GEW, IL:p.:751)i5 zmoald. (6, 14 ;:+14;:10);: a zmoli
(6, 14) ;- zmochin (3,7 :znop:(4i ocurente ni’37, :7);
Ultimul cuvint -apareio” data: i _firi ‘sonorizarea. lui
ss, snopi {41,;:.47).. Tot..f4r& sonorizare estefolosit::si
- vb..ai-smintit (<vsl. siimesti, -metg ) (29,:25). Numiirul
formelor cu spiranta surdi ‘este ‘mai mare:fn ‘ms, 45 :
smoalii: (14, 10), fayd de sk *smola ;e smolt (6, 14),
fatd -de tvsl.-smoliti 3 smochin (3; 7),fati-de vsl.*smok-
. vina,;bg.-smokina ; snopi.(41,-47). Totugi, intilnim aiei
si zmirnd (37, 25543, 11)isi- zmoald:(6,: 14), pé care
le-am.putea pune ‘pe::seama.:copistuluiismintean.:in
ms:::41389, - aceleasi: euvinte (8 :ocurente), - In - aceleasi

capitole i :versete,: cunoscinumaisvarianta vcu feno-

. menul.sonorizirii ::zmirnd,:znopi, zminti,..zminteald: .
. 3.29:0. Inovatia--apirutad in dialéctul-nordic, con-
stind 'in .progragare -a luii-n-.:in genunchi, prezentd in’

ms. 45 si in BB, Fac.: 30, 3; 48, 12; ni‘este realizata -
in-ms. 4:389; care a rimas;la:-forma:'mai: veche genu-".
BDRL, p.-136).

chiele (48,12 ; 50,-23):(vezi 1. Ghetie,

FAEE

IL°MOR)

s

110, Declinarea. La declinarea I, substan-
tivul mind mai prezintd fiuinaj 13 plural forme care arata
¢a provenea din declinarea’ a*'IV-a;lating. ‘Acestéa’ se
intilnesc mumai in ms. 45; cdre se dovedegte si'in
“caz a fi mai arhaic. Astfel, pl. art. minule-apare:in
s 45, Fac. tn: 9,723 16, 12 24347; 27; 22 (aici :
sIard miinile sinfu minnle i’ Isav*)s:-27, 23 535,
In alte locuri, acest:text -are -5i '€l forma “miini; sg.
mind, pl. art. miinile. Forniéle - mentionate-acum sint
generale ‘in textul BB, Fac., iicare éle “apar ini47 de,
ocurente. Situatia din'BB'este la fel'si:in‘ ms. 4389.7F'%

¥

. 1i1.1. Incadrareala declinarea I'a & stibstantivalii
‘soril’ (<lat. soror) i’ esté ‘complet realizati. ‘Forma:@ .
tiedrticulatd sor, “continuatoarea directd 7a formei'de -

nominativ singular men{ionate, cunoaste in BB; Fac:
7 ocurente (12,°13;.19; 20, 2,:5,: 12+ 26,:7,/:9);:/mai
rapar-apoi sintagmele: soru-sa*(30;1, :14)y°si soru-noastrd
{(34; 14), in care se menfine -u din lat. soror. Incadrarea
Ja declinarea 1 in - s-a realizat in:textul:BB, Faec::in-
10 cazuric- - o BTN VA e v
in:ms. 45; numirul ocurentelor:-formei-: sor,.:soru
(soru-noastrd, 24, 60 soru-sa, 30, 1,:14; 34, 27)-este
de 12, pe cind forma ‘mai noud,.sord, este atestata,
ca §i in- BBB, de 7 ori,. Forma-suru-mi;:din" 26,9, se
datoreazi, poate, -unei-transcrieri-gresite. «: - wovo
.. "Al +treilea -text, ‘ms. 4 389, cunoaste’:forma.'sor-in
‘5 ocurente (de! exemplw-in 20,:12; 24; 9.-59, 60);-apoi

Gl AP i
LI FE

soru-sa (24, 60; 30, 14; 34, 13, 27) ; soru-noasird (34,

14,.31), La_genitiv-datiy_singular, ‘se menjine forma
mostenitd din clasa imparisilabjcelor : surori-sa;(24, 30.;
29’ 13,,; 30’ 1)' -":‘ V i ‘»\'\,»;z- g ‘ 4 gy

_Pentru. nord (<nurus) nu existd mnici

‘cele trei texte studiate. Apar insi sinfagmelé’cu pro:.

numele posesiv noru-sa’ (in BB $i fn ms. 45, in 6 ocu-

rente : 11, 31; 21, 22
4389, in 2 ocurente) ;
(38’ :24)' x5 ST TR T R
112, Substantivul zi'(cf. i 1.2.8.0.3.1, 8.10.1) arési
forma nearticulata zio (BB, Fac,, 1, 5; 29,7), céreiain ms.
45 ti corespunde forma arhaici si dialectald dzud. Forma
_articulath este in BB zioa (16 ocirente), iar in ms. 45,
dzug (15 ocurenfe). Ms. 4 389 contine 14 ocurente ¢u
forma articulatd ziog. Prin urmare, textul BB-si cel
al, ms. 4 389 sint foarte apropiate dé norma actuald.

Formele ziind, duyd sint cunoscute si astizi in grajuri.

327 .26, 26;,38,"16, 24}
ru-fa, in toate céle tre
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(vezi H. Tiktin, DRG II, ]
© arcahil este-faptul ¢d fn: BB editorii au Impus ‘norma

Prima .variantd, cu z-, este.atestatd: in'.11; puncte; di:
seminatespe;o-arie foarte:intinsa, ‘¢areé<cuprinde- zomne
din Transilvania,:din Crisana, dinMaramures; a:doita
apare- intr-un: singur- punct-‘din: Maramurég (346): In
peti-95:din -Muntii - Apuseni, a~fost conseminate formele
26ya (art.): si- zdo (neart.)-(vézi*ALR  SN-V; h: 1:379):
-/ 1.1:8. /In-timp ‘ce-in BB;-Fa¢. si in ms. 4:389:subst.
peslerd,: art: ipestera (cu’ varianta. pestira)-este de -decli-
narea 1,'In-ms:- 45"l este de'declinarea a -I1I-a ::pestere
(19, 30), :art. -peslerea;» ultimd forma:in "14 ocurente.
Aceastd situatiei;este cmenfionati  de 0. Densusianu.
“ILR, 11, p. 92;ica existind sida-Coresi:gi-in PO. Densu=
sianu este :de«pérere «ci .schimbarea desinentei nu ‘ar-fi
un fapt.dé-morfologie romaneasca, deoarece peslere ;,re-
produce fara :indoiald ctivintul rusesc: pestere; "si: nu
bg.: peslera: Poate-ca .asa:stau lucrurile. - Dar- i M.
Vasmier; . REW,- IL} p:*352, sub - péford, pu -apare:o
asemenea varianti-ruseasci. Sint inregistrate aici : uer.,
rus.'alb pedéra; vrus.. pefera; pefdra‘si pédtéra;acesta
din urmd imprumutatd din slava bisericeasca.

1.1.4. Subst. birbéce este de declinarea a III-a fin
toate cele 4 ocurenfe,din BB, Fac., (15, 9; 22, 13, 13;
30, 40), din toate cele 3 texte studiate. Forma berbec,
reficutd dup# pl. berbeci, nu se intilneste in cartea
Facerea. Tot astfél, pintfece (<t lat. panficem) are Ia
sg. gen.-dat. art. forma pinfeciului (ms, 45, Fac.
.. 115, Sg;’ copaci; nu este, incd_inlocuit, prin’ copac,
formd Teficutid diupa ‘plural. in BB, Fac.,

A 'c’oliafcviuf‘(_,118;f>4,"_l 8), in_ms. 45 si ms.

I3

.el apare cu
B v38‘9’ bid.’

copaci, (sg.). |

. +1.1.6.. Formatdtine (<lat. pop. *laldne) are in BB,
Fac. 22 :de -ocurente,: iar: plL. {dfini, 53 de..ocurente.
in. multe .cazuri, fdline este insofit de adjectivul ‘pose-
siv : {difne-tdu (12, 1) ; .tdtine-miew: (24, 38); tdtine-sdu
(27,. 5); tdline-nostru. (42, 32); tatine-vostru (31,.5)., In
BB, ‘Fac. . intilnim . si formele: faful. (8 :ocurente), . fatd-
mien, {atdl-mieu, acestea din. urmi..de .zeci de ori. O
situatie similara fn: privina, formelor acestui. cuvint
fntilnim s5i in cele.dous manuscrise, 45 5i 4 389, .cartea

s qn ultime] text apare §i o formi’ curioass =: fdfdld-

mieu (Fac.; 45;°9);: {afdtd (44; 19+ wAvel laldld: au-.qll

Jrate ) 5 tdtdsu-i: (47, 7y swAduse: Tosif:si-pre titdsi-i

Idcov®. Prima forma, 14tdtd, a rezultat prin contopirea .
pronumelui posesiv fdu, devenit in vorbirea ‘populari
lo; 1d ; -acestei forme i's-a adiugat din nou un pronume
posesiv. In acelagi mod :a: apirut' si forma-a doua,
laldtd, in care curios este locul accentului, care totusi
ar putea proba:ci:sudura‘celor doui ‘elemente era
perfecti. In al'trejlea ¢az; formei rezultate din: conto-
pirea substantivului-cu pronumele posesiv sdu; in forma
populara so, su; deci tdtdsu; i:s-a;adaugat-un -i.posesiv:
tdldsizis e SR e

ERENo

‘1..137.:._ Tipul lat. pop. Al‘;rdiair{uh,d,"‘-ﬁh‘is este’ reprezen-
tat in BB, Fac. prin mumd, mumd-sa, pl. mume, gen.
dat. sg. mume-sii, mumei, cu numeroase ocutente (26).

Acest tip provine din pl. *mdmini, precuni’si' din ‘mamd

{4, mamd sd, in care a din prima silab3, fiind neaccen-
tuat, s-a sincopat : *mima, *mmé. Din’ acestesd, s-au“dez-
voltat, pe de o parte, miunt.’my
mold. vechi tmimid, ‘cu’ un i- ‘protetic ‘ca tn ‘imi, il'ete.
P. 1020, sub mumd) Re-

literars munteneascs in toate cel’26 de ocurente': numa,

| mume, mumd-sa, ml}vzﬂz(zll_ig-'léi;;‘m_gzmé;;ixi,"miih;é’i.”Ei ai" eli-
‘minat complet' pe maicd,. termen ‘biséricesc de origine
Slava (cf. bg., sirb. majka, diminutiv “al’ sirb. maja,

vezi H. Tiktin, DRG, s.v.), ale cirui.octrente in ms. 45

© se ridicd 1a’cifra 'de 24 : maicd, maicd-sa, majcii’ etc.

O singurd data apare ‘in’ acest text’ moldovenesc”munt,

munt.’mumd, iarpe ‘de alti parte

mumd: ,,Cel de-o mumd: ndscul” (43, “29.)7; estef'.foar!;? .
probabil ci-avem ‘a face cu o interveptllev.‘ai’copnstpl}u v
muntean:' al.’ acestui:s manuscris. Consemnim,: totr "-dm
ms. 45, o formi in care apare articolul hotirit masculin
fnaintea substantivului-mine ’(<n‘n7mine)_: Jrale :lui mine-
[aﬁ'(28, ) KRR S ,- _’f',""" ‘ "'.' L
i+ Tipul lat.-pepivmamma; +dnis’ este continuat: maj
clar in forma art: muminile, din ms. 4 389, Fac:,; 32,11,
fh celélalte caziri;'traducatorul acestui text este adep~
-tulinormei muntenesti,s munid ¢ mumd-sa-(24;: 217 024,
25) ;mumdtta, mume-sei: (24,167 ; 27’,-.»;'11,_5;‘14’;{ i24;,:53;
28, 55-29;-1,-10, 10,:10;-44, 20); mume-lei (28, 2) .+
+“*Este: demn::de remarcat ifaptul. ca. actualul :mamd
nu-a-fost intilnit niciodatd: in: vreunul .din:cele: trei
texte studiate,.cartea Facerea. Daca: judecim: dupi.da=
tele oferite de.:DLR,'s.v.; atéstérile acestei;forme,'astézi
géneralraspindite, cum tezulti diir datele atlaselor ling-
vistice, Incep’. abia: éli/ Ion Heliade Radiulescu. - .
i 1.1:8. Dupi- modélul ‘tatid —tdtini, - maméd: — md-
mini; s-a ‘creat; de:la: frate; pl.-{rdfini, si apoi sg..frifine.
Sintagma frafine-tdu- este’ atestati: in+BB, "Fac. Sicin
'ms; 4389 (27,-40'; 38, 8). Realizarea cu'f -dur apare-:in
ms.:45: frdfine-tdu (27,-405 38, 8).i- - . .
1.9, Substantivul feminin .wdduvd (forma -aceasta
aparein s, 45). are-in"BB,-Fac: terminatia- -o; tvdduo
(38,411'; -singura’ ocurent#); :in’continnarea unci tra-
ditii’bine ilustrati in secolul aliXVI:lea!(vezi:0.”Densu-
sianity TLR;. 111 preiAB): VI E eyt agy
-7"1,1:10: Trecerea”de- la déclinarea a doua:Ja . decli:
narea’a treja'pare:sa fi avut loc in cazul'substantivuluj
(un) umere, realizat, in contextul-de: care.ne ocupim,
cu -e trecut la -i, ‘umeri -, Si-au supus umerile; sdu
spre osleneald; siu indica singularul cuvintului pre-
cedent. : ERE TS [ IO i . e
'1.2.0. Gea'ul. Cuvintul slugdeste . de genul mas-
culin ~in-contextulsdin - ms. 45 : ;,Numdrd pre:ai lui
slugi decasi (Fac., 14,/14) ;:in BB pre.ai-lui oameni.
- *1.2]1. ‘Substantivul’ vldstari {<mgr." BNacdpr), . a-
stéizi'de"genul ‘masculin, éra in epoci ‘de: genul neutru,
cu pl vldstare, -atestat in ms. 45,:40,10; Copistul:aces-
tui  manuscris ‘a’ notat:insi pe margine si pl. vldsidari,
cu -d-, prin analogié, poate, cu substantivele feminine
care cunosc alternanfa -d- la ‘sg:: — <d- la pl
122,50 lipsa’ de unitate in normi-se:constati in
cele:trei ‘texte in .cazul-substantivului -pustiu (s.n.) si
pustie (s.f.). In' ms: 45, al cirui text.a-stat,-indirect,
la-baza celui din BB, acest:cuvint;este de:genul neutru,
pustitu (11 ocurente). In BB, aceasti.formi a. fost
“Inlocuitd cu pustie.(9 ocurente). Totusi,, in ;doui -cazuri
2 fost preluatd forma neutri din ms. 45 : pustiin (12, 9),
:Pustitul Faran,: (21, 21). Fati de aceastd_situatie, in

P
o FESATSE

- ms. -4.389.aparenumai varianta feminini, .pustie, dar

numirul ocurenfelor:este ‘mai mic (16, 7521, 14, 20,
21 ;. 24, 62 36, 24;.37, :22). Norma literara din zilele

" noastre. s-a‘ decis pentru; forma "de ,genul neutru’ (vezi

DEX).: N ¢ o

-+ 1.2.3. Substantivul buruiand, in sintagma buruiand
deiarbd; estevfolosit ca atare in.textul BB, Fac. (1,
117 12); in-timp ce'in ms. 45 apare forma de masculin,
‘buruian’ de!iarbd. ‘Etimonul. este sl. burjani. -
‘!153.'9,“N_i1vm’,‘§ rul. Desinenta ‘de'fe minin plu-
ral a’substantivilui fiard (Llat. féfa) este in BB, Fac.
tot -&, sunet’cafe a:apairut prin velarizarea dui.-¢ pre- .
cedat de'r :fiardle (6, 1959, 2; 44, 28).-in ms. 4 389,
e 4 fost substituit ‘prin i : fierile:(9,.2; 1, 25, 26; 2,
19); fieri (1; 24 ; 31, 39) s [ierilor:(1, 30%.2;:20). Exemple -

- de" pl “in =i la .acest’ cuvint fsintu;prez'entate,uzpentru

secolul al XVI-lea, de O: Densusianu, ILR; 11, :p:.. 98.
*1.3.1. Pentru fiard,’ in''ms:: 45 (si_uneoriisi: in‘ BB,
Fac.,-si in ms. 4 389) se {foloseste: cuvintul Jiganie,
al cdrui etimonslav. sti ‘fn:légituri. cu yb. sk Zivili
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’a tréi’ el med {Forma: de'pl a acestul'substantlv
are uneori-=d--: msiy45;: jiganiile=(8; 149,-10):;BB,
Jjiganii-(1,-24),. alteori*-d- crms. <45, ngdmtle 1, 24y;
‘BB, jigtniile (8, 1.9, 19) ;-:ms.~4:389; jigdnii (1,124),
jigdniile' (1, 2563 7 23; 8, 1). Alternanta“id- ace) la
:8g: —={- - aces Ja- Lpli (tlpul Jard — {dri; -sard ~'sdri,
pradd-= pr&zj) nu- devenise normi fnitextele de -care
ne -ocupim. In’-aceeasi: situatieveste si- subst “sabie,
care are:pl ‘sabiile! (ms. 4 389, Fac., 34, 23), flu sdbiile.
In schimb;: alternanta -apare la forma de - gen:-art.'a
substcovald : covdfii-(mis. 45, Facs, 30; 38/39). Ih acest
caz, preSmnea sistemuluir morfologlc a‘anihilat ,,legea
velariziirii?,; Pluralul substantivului; fard peste. uneori

{dr: (BB Fac ,,13, 413);:sau, It‘irfi (msz 4:), ~ibid, ), art1-4

culat It‘irdle (ms, 4389, ‘Fac. -36; - 40).:;

L 1.3.2.. Suhstantwul slugd are pl. art. slugele in ms.

45,‘ Fac., 44;: 31; ;dar “chiar in. acelasx verset apare
gen .dat.. sgl,slugu .
- 1.3.3. Pluralul;, substantlvelor mascu 1 ine pre-
zmta putme situatii- deosebite. Astfel, fn;ims. 45,/ mai
arhaic in multe privinte si cu. elemente dialectale zior-
dice, a fost folositd, si forma de. pl. ai (16, 3.; 29, 18),
pentru ani, acesta din urmi folositd in mod curent
atft in acest text, cit si in BBl in, ms. 4 389.

1.8.4. Alternanta ~z- —.j- nu apare . ‘tn forma de
plural asuhstantwulu grumaﬂ (ms. 4 389, Fac.,,27,, lﬁ)
T 135 Ln subst'lntlvele neutre, desmen’;ele de
plural sint ' cele oblsnulte ‘morminturi (BB, Fac., 23,
6 la fel in' mS. 45); mormmlurzle (ms. 4 389, Fac.,
23, 6 47, 30); finuri (24, 32), in toate cele trei texte ;
arce(Ie) (49, 24),in toate cele trei texte Cind desinenta
de meutru -¢ éste precedatﬁ ‘de’r, ‘are loc velanzarea
Tui -e: pl cara“(BB Fac, 50,9 ; ‘ms 45, 4, 5% ms

4389, 45, 27546, 5),‘_‘carale (BB, '45, 27; 46, 5, 295

ms. 45, 45, 27 46, 20) holarale (10 19; 23,17, in
‘toate cele ‘trei texte Jn’'ms. 4 389 si in 19, 0) holari-
lor (47,21, in’ BB si in ms. 45; ms. 4 389, in 19, 28).
0. Denstisianii, ILR 15, p. 105 sustine ci velarizarea
ar ‘fi avut loc inai fntii‘lla cuvinte ca fiard, card,, al
ciror etimon avea -rr-, dupd care, prin analogie, de-
sinenta ds-ar ‘fi extins si la subst. ca hétard, uvoar& (cf.
si 1. Ghetie, BDRL, 'p. 1.)9)

1.4.0. C'a'zul. Ca siin paragrafele precedente, for-
mele articulate :si nearticulate vor fi tratate impreuna

Substantivele::feminine ‘care ‘fac pluralul fn -e, au

.genitiv-dativul singular fie in'-ei, fie in -ii. Astfel, in

BB. Fac., se:intilneste, “in* 6 ocurente, forma casei,
si ‘in 7, :casii.
text, sit sororel, 24y 30) ‘Ms. 4389 dre in 9 ocurenfe
forma caseéissi: ‘umai-o® smgura data, casii (35, 2).

1.4.1, Suhstantxvul ‘mare, pl. mdri are in BB, Fac.,
gen.-dat. $g. “mdrei @ ocmen‘;e) si madrii (4 ocurente).

' Ultima forma ‘este prezentﬁ in toate cele G .atestiri

din - ms 45" si in cele 5 din’ ms. 4 389

1.4.2. Ad] simg, substontivat, apare in ms. 4389
la gen. dat. in forma-stingdi (4, 13). Gen.-dat. numelor
proprii, in--¢d, .cum este Reveca, este .in -cdi :' Revecdi

- {6 ocurenfe in BB)..Pentru formele cu articolul hot#-

rit feminin de .genitiv-dativ. .antepus, vezi II, 2.1.0.

1.4.3. Substantivul foameéle are in ms. 45, pe linga
forma degen.-dat. foamefei (41, 36), si varianta cu
-I-, foamelei (41, 54 [53]), pe: care au prelnat-o i edi-
torii- textuti BB. Demn de semnalat este faptul, men-
{ionat si de:0O. Densu51anu, ILR, 11, P 100, ca gen.-dat.

foamifiei .apare, ¢ singurda dat#, si in PO, in acelasi

"capito] din Facerea. (41), dar in versetul 50. Aparitia
variantei cu -{- se explici- prin analogie cu feminine
.de declinarea .a III-a-ca celdfi, pdrfi, cirfi, faji de sg.
celale,: parle, carfe, Incit nu stim daci putem.vorbi-de-o

influentd a textului din PO-asupra traducitornlui ms. 45.

.mifaa foale jiganiile* (BB, Facy
“mévTov 16 9nplavy ;, Rosturile” "[=hmh11e] a fol’ pdiin--

- Fac.;' 45, 8), 'in gr.;

- ms. 45; precum- si'inms. 4 389"

“de laidativul plural articulat, apare’in :
- (sens Iaxc), atestat in toaté cele trei texte (Fac . 19;2);

_ frafilorl, de asemenea in toate cele trex texte (Fac

In' ms. 45, predominant este forma. .19, 7; 29, 4).

-casei 5. casii apare o:singurd datad (31, 37) (tot in acest

" Fac., 22, 1; 11

speclflce hmba]ulm bxbhc, alcﬁtu&te cu’ lol;~in exemple
ca : ,;Vrémeir:a{ot'omul®.- (BB 6, 13), cdreia‘in corespunde
in -greceste’ o: construc’;le du mag-genn v ratpde mzv-rex;
&vSpdmovss-in,Dupre  fala a ot pdminiul* ' (BB, - Fac.,
7,4,23; 8,7 ;11,8 ;119,41,°56), ingr énl L) ‘n.‘péo'mnov
naorg g YHe i’ slavona our AHILA 'ECEA EMAA i »Den

9, 5); In‘gr. &x ! ‘Yeipdg

tul" (BB Fac:, 9,.5); in gr. 72 xsdx*q naeRe e yiic(zd
xethoc' levre’, fni cazul ‘fatd fnsd ’limba’) ,,Inamlea
a'tot’ norodul’ pﬁmtniuluz“ (BB Fac, '23; «13), I gr.
Evavriov Travrd Tob Aods g Y¢S infr mljlocul
d fot sufletul viu* (BB; Fac, 9; 15), in gr. val Gvdiady .
murr,g Yuyie Cmorg, ,,Domn a ioalt’g casg “Tni* (BB
' % 0pLov - taytde “Tob’ oliod” adtob ;
,,Sldpin {domn) a tot p&'m?nlul Eghxpelulul“-(BB ‘Fac.,
45,'8)," in’ gr. &pxovra ndors YS! Alyuﬂ:‘rou ‘Aceste
‘constructu, cu o mare’ ocurentﬁ sint prezente §1 “in

1.4.5. Genitivul‘ cu:'de apare”in:’ ,,Inlr-o lalure de
agrul lui* (ms?'4'389, Fac., 23, 9y ; .Intr-o ‘parfe*de
{arina lui* in ms, 45 ibid. Dar ifn BB = ,,In partea fa-
riniitlui®. ¢ o B

1.4.6. Datwul cu a‘apare in’ conte‘(*ul (.,Sl le mi-
surd‘gri Tosiy... frahlor Iu:) §i.a toatl casa fddiiesdu®
(BB, Fac., 47, 12) In ms. 45 apare aceeasi’ constructie,

. dar fard a. Prepozntla reapare insa in'“ins. 4 389. Mo-

delul este gr. ... xal Taytl 165 ol %6y TOU 'ntwrpbz; abTob,
1.4.7. Vocatwul in <e al substantwelor masculine,
la singular, apare in exemple ca: doamnel stapine !
(gr. xvpue) (sens laic) (BB, Fac., 44, 195723, 6,711,115 ;
24,:18; 31,353 33,8, 15;42, 103 43 20; 40;18;
la fel in " ms* 45 ; .in 'ms. 4389 cu. doua ocurente ‘mai
putin) ; Doamne’! ‘(sens: religios) (BB, Fac., 18, 3, 30,
325 19, 1820, 4 24, 42;°32,9% la fel in ms.. 45 si in
ms. 4 389) ; ,,Stc‘ipine, Doamne I (Séanora »bpte) (BB,
Fac., 15, 2; ms. 4 389; idbid.; ‘15 8); ,,Stupiniloare,
Doamne 1“ (BB Fac, 15, 8)% ,,Desputloruzle, Dodmne 1
(ms. 45, Fac., 15, 2)% ,,Despultoare, ‘Doamne I (ms. 45,
Fac., 15, 8) ;. ,,Doamne, Dumriezeule 1* (ms. 4 389, Fac,,

"32,°9); jupine’l (ms.’ 4 389, Fac., 24, 18,, 43, 20),
‘impdrate | (ms. 4 389; Fac., 41, 35). °

1.4.8. Vocativul plural masculin in- “lor 1, provemt
domnilor |

1. 4 9. Numele proprii masculine Ia' declinarea-a-1I-a,
de origine striini, au la vocativ- desinenta’ =e. Trebuie
‘spus insi ¢i aceast’d desinentd este prezentd la aceleagi
nume- din versiunea slavona : Adame! (BB, Fac., 3,

‘93 la'fel in ‘ms.: 4:389); Avraame I, uneori‘‘repetat,

ca fn. versiunile greceasci, latineascl; slavoneasci (BB,
15, 1; la fel in ms.* 4 389); Tacove !
(BB, Fac., 37, 11 46, 2;:1a fel inms. 4 389) ‘Fatd
de aceste doni texte, ms. 45 se deosebeste prin absenta
desinentei -¢ la aceste nume proprii : Adam l, Avraam 1,
Tacov !

1.4.10. Numele proprii- care dupa -desinen{d au as-

* pect feminin, ‘cum- este Tuda, primesc la vocativ de51-

nenfa -o0: Iudo! (in. BB, Fa¢., in ms. 45: 49, 8, 9;
fn ms.4 389 : 49, 9;. aici, in versetul 8, apare forma de
nominativ: JTuda l) Mention#m “ci acest nume pro-
priu are in textul slavon (Biblia de la Ostrog) forma
identicd cu cea de mai sus: Judo ! Modelul sla\'on
este, prin urmare, evident. : :

2. ARTICOLUL ,

'2.1.0. Art:colul hotérit Clteva, nume pro—
prii feminine formeaza genitiv-dativul singularcu aju-
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torul articolului-ii (=ei), i, i, a i antepus, ca in cunos-
cutele exemple. din PO : ii Sara(Fac.--18,.10), ii Ta-
mar (Fac. 31, 13), pe care. 0. Densusianu, IL_R, I_I,
p- 113, le considera- »marturii: pretioase peuntru istoria
declinirii si ,;0 vagh urmi a vechii flexiuni a substan-
‘tivelor. in dacoroméni”. Pe de alti parte, G. Ivénescu,
ILR, p. 135, si, Probl., p. 103, vedea: in‘—antepqx;erea
articolului hotérit feminin una din.trisiturile impor-
tante ale fostului ‘dialect: crigean-maramuresean din
‘epbéa'romzjméi primitive, cu analogii in dialectul aro-
man (a li featd). in.Moldova, fenomenul.ar fi fost
adus:de-ardeleni si.de ngiséni-maramuxgpseni. Intrade-
-var, in scrierile din Moldova se intilnesc  multe exemple
de .tipul ficior ii Solddneasd, ei Gripinei, i Mindroaie
‘ete. Numeroase- exemple de- acest fel-a adunat, din
documentele moldovenesti I. Tanoviceanu, in »Arhiva*,
VIII, p.-329 344 ; alte exemple, la I. Coteanu, Morfo-
logia numelui in protoroménd (romdna comund ), Bucu-
‘resti, 1969, p.. 119—122 1 Ultimul lingvist., spune
cd este putin probabil - ;ca. genitivele i’ dativele
cu -articol- proclitic... si reprezinte: continuitatea
stadiului _primitiv®, (p- 119). - Necesitatea de a . nu
‘modifica numele propriu; ar.,explica, . dupi. I Co-
teanu, ,toate genitiv-dativele anterioare, incepind cu
cele din secolul al XVI-lea® (p. 120). o 2
- - Fenomenul apare, in textul ‘ms. 45 in urmitoarele
contexte din cartea Facerea : ,,Si-i" povesti ii Rahil“
(29, 12); ,,Siujnica i Rahil* (30, 5 [4], 7 [6)); ,Si-s
aduse aminfe Dumnedzdu ii Rahil (30, 22y ; ,Carea-au
datu-o Lavan ii Rahil, fétei Ini (46, 25 [26)); ;,Lui
Vathuil, ficiorul ii Melhas (24, 15); ,,Si dzise Tuda ii
Thdmar, noru-sa (38, 11); ,$i sa spusa ii Thdmar,
noru-sa, dzicind“ (38, 13); .Si dzise Ldmeh muierilor
lui, ii" Add si Selld (4, 23.[22]). Aceste exemple nu au
fost -preluate in BB, cu o singurd excepfie. In ms. 45,
Fac. 14, 6, apare sintagina : ,,Pdn la fereminipos a i
Faran® [thereminthos este explicat, pe margine, prin
cuvintul stdjar], pe care editorii BB au preluat-o in
forma ,,Péndg la feremintho a i Fardnii. Acest gi tre-
buie scris ¢ i, primul element fiind prepozitia q, iar i
articolul hotirit de genitiv-dativ antepus. (vezi I. Co-
teanu, op. cil., p. 121 —122). El corespunde articoluluj
feminin de genitiv din textul grecesc <¥c: fws Tou
Tepepiviov tic- pupav. ) ' 7 :

21.1. In BB; Fac., genitivul numelor proprii fe-
minine Rahila, Melhi si Thdmarq este : Rahilei (8
ocurente) §i Rahilii (3 acurente) ;- Melhdi (2 ocurente),
Thdmarii (2 ocurente). In cazul numelyj Add, nu apare
o formid de genitiv cu articolul postpus. Situatia este

‘aseménitoare in ms. 4 389, care cunoaste, in cartea

Facerea, 10 ocurente ale genitiv-dativului Rahilei (nici-
odatd varianta cu. -if), apoi-2 ocurenfe .cu Melhgi si

.1 cu Tamarei. Faja de aceste texte, traducitorul ms. 45

a-avut oscilatii in redarea in remand a .camstructiilor
similare grecesti. In afars de cele 9 ocurente cu arti-
colul hotarit feminin de genitiv-dativ antepus, cu va-
riantele ii, i, a i, din paragraful precedent, el a maj

! Adiugim urmitoarele atestar] moldovenesti : 1; Tondsdesd
{Ghib&nescu, Isplsoace, 1II, P. 238, nr, 181, anul <1657~ ;
it Lazdroe (Ghib#nescu, Surefe, IV, p. 7, nr. X, anul 1660 ; [t Palrdgeoe
(1¥4d., p. 9, nr. X111, anul 1661); &1 Udroe'(Ghibﬁnescu, Ispisoace,
Iy, p. 198, nr, 142, anul 1662) ; & Baldneioqe (ibld., IIL,-p. 36,
hr, 25, anul 1666) ; 17 Torddchioae (ibtd,, p. 45 nr. 33, anul 1667) ;
Ii Zoloae (Ghibinescu, Surele, V, p. 29, nr.. XVII, anul 1675) ; i1
Pdlrdseoae (ibid., IT1, DP. 219, nr. 131, anul 1641 ; I Bucioae (Ghib3-
nescu, Isplsoace §i zapise, 1Ly, p. 121, nr. 90, anul 1659) ; ; Secheloae
(Gbhib4nescu, Surele, IV, p. 305, nr. CCLXVIII, anul 1660) ;-1
Pdrdgcoae (ibid., p. 9, nr. X111, anul 1661) ; af Cérstoae (Ghibdnescu,
Ispisoace si capise, IIy p. 141, nor, 87, anul 1648) ; a  Baldcioqe
(Ghibanescu, Ispisoace, Iy, p. 37, nr, 25, anul 1666) ; a i Mirdujoae

recurs la -un: procedeu striin limbii ..roméne,' si anume:
numele: propriu feminin,: terminat in consoand, apare
nedeclinat:la cazurile genitiv-dativ;. urmindi-se: mdga;
proape textul grecesc..-De exen}plu i-,,In casa Rahil
(31,-34), dupd gr. elg wov: olxov - "Paddh ;- ,,IStzlpul:'rtzor-
minfului - Rahil*" (35, 20), dupii-.gr.: fr:’r,kr) pvréion
‘Payi}; ., Slujnicii Rahil” (35, 25), dupa gr., naLwar,:;
‘Bayw\ ;. Feciorii Rahil* (35, 24 ;. 46,.19, »2% [23]).:dupa
gri-olot "Peyii. Procedeul nu se. intilneste in’ BB, Fa(‘::,
desi acest nume propriu, terminat in:consoani;.are in-
acest itext ,30-de ocurente. Varianta:cu -g; Rabhila,
apare in BB:numai.de 6 ori; Gl et
- -In' sintagma;: mentionatd ‘mai sus,:ii Melkis, tra’
ducdtorul “ms. 45 a pistrat -si ‘desinenta de genitiv
greceasca a numelui propriu. Situatiavse repetd si in
cazul. unor nurse proprii feminine in genitiv : - Adas, Ole-
vemuas, Balas, Zelfas, din acelasi manuscris.: Dificultatea
articulirii unor astfel de nume se vede si-dindaptul‘ci in
acelasi text ‘numele-Melha apare o’ datad“chiar cu arti-
colul ‘masculin’ [ui antepus-:‘u lui' Melkid (gr. ‘=0t -Me-
Ay&). Faptele acestea vin in sprijinul ‘e'xplicat.iei'prqi
puse de I. Coteanu privind- formele antepuse - ii,- i,
a r.os o iy Lle B .-
. 2.1.2."Articolul "hotdrit masculin Iu a fost folpsit
0. singurd datd’in‘textul BB, Fac.: Iu Tacov (50, 24)
si“de doud“ori*in ms. 4 389 al Ty Ferézei (34, 30);
Halmanii Iu’ Raguil (36,°17). 'In ultimu] text, a fost
notot o' datd articolul ui antepus in” ui Vavilonul
in Toc ‘de Vavilonului (10, .109. 7 . :
. 2.2.0. In BB, Fac. si In ms. 4 389, Tormele artico-
“lului'al, a, ai, ale sint folosite in conformitate cu norma
literard actuald. Unele mici abateri' din BB se datoresc
poate tipogratlilo._x"-_molgloveni, in.a] i:_iiyor grai se ajun-

BDRL, p. 161—162.

Articolul-de. masculin al se intilneste in BB, Fac.
in aproximativ 50 de ocurente. O comparatie cn textul

‘ » in_care q, in loc de al,
cunoaste utilizari de felul celor caré urmeazi: q[1]
pasdrilor (7, 21) ; a[l] dobitoacelor (7, 21) ;5 a[1] Jiganiilor
(7, 21); a[l] casei (17, 12); a1} legdtnrii (39, 23);
all}- Arravici (45, 9);-a[1] Araviei (46, 34); un rostu
all] tuturorq (11, 6). In afard de substantive, ¢ maj
apare in: a[l] cui (32,17 38, 25)5 a[l] Iui Avraam
(24, 15); a[l] Iui Iacop (46, 8); a[l] Wi Dumnedzay
(50, 19) 5 a[1} lui Melha (%4, 24); a[l] sapteleq (29, 27;;
all] celui mai mare (41, 12) 5 a[l1] celorq (43, 34); afl]
mieu (49, 3). Nu apare forma wnici « fnaintea numera-
lelor ordinale: gqf doilea (11 ocurente), al freileg 6]
ocurente), al patrulea, al cincilea, al seqseleq (dar a]l]
saptelea, vezi mai sus) si nici fnaintea pronumelor po-
sesive : al miey (dar exista si o exceptie, vezi mai sus), -

cal tiu (6 ocurente), al vosiru (3 ocurente), al ej;

2.2.1. Forma de masculin plural qi apare de citeva
ori in ms. 45 ca q, inaintea ‘unor substantive care in
BB, Fac. au ai. In ms. 45 all] impdratului (49, 5,
ali] ieftindtafii (41, 34) ; ali] foametei (41, 36) ; afi]
foamefii (41, 53); ali]’ dzilelor ; ali] casei lui ete, In
schimb, se mentine ai n qi Iui slugi (14, 14) ; ai lui
(32, 22) 5 ai miei (48, 9); ai tdi (48; 6). In dous cazuri,
ceicare au tipirit BB au preluat-din textul ge prove-
nientd moldoveneasca forma invariabila q: gnj- a foa-
mefii- (BB, Fac., 48, 34); celor doi [rafi a Wi (9, 22).
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+,2.2.2. Forma: de feminin:iplural:ale, :cu: 42 de :ocu-
renfe in BB,:Facs; apare :instextul ms. 45 in:numai

" 94 de .ocurenf€, i -anume 'inaintea: unor pronumepo-

sesive . ale méle:(2 ocurenie) ;. ale. fale: (7:cocurenie);
ale sale-(1-ocurenta);rale lui (7 ocurente):; ale noasire
(2 ocurente) ;5 ale: lori(2i ocurente) i in. sintagmele al
cituite :cu pronume.posesive : ale-{dtine-mieu (41;.51);
ale.téline-nostru (31, 1).-O singura datd apare ale inain-
tea unui substantiv: ale fételor (31, 43), céci, de:reguli,
in.asemenea cazuri;se intilneste in:ms.i45 mumai:forma
invariabila.a-: a{le}.lunei (7, 11 ; 8 4, 14) ; a[le]-oilor;
a{le] grumadzii’ lui*(27,°16). Forma q; inlocide ale,
¢ste prezenta:injacest text si inaintea unor.pronuméi:
afle] cui(32;:17 ;.38,:25) ; alle]-lui (2, 215 .19, 16 ;
30,,425:39,:4,.5, 65 41,-43)..In -alte patru cazuri, 'se
fntilnesc-.consiructii fira rarticolul rposesive-- - .+ ..
Demn de refinut este faptul ci textul BB, Fac.,
ca-de altfel si‘cel.din.ms. 4 389, respectd norma sudic,
devenitd literard, -in privinta formei- alew:de . feminin
plural, .~ oo ' IR S
© 2.2:3.50 intrébuiffare speciald ‘a‘articolului- géniti-
val al,"a $¢'intildeste ‘atunci cind acesta sé afla fnaintea
pronumelor. nehotirite [ieslecare si fiecine. Exemplele
provin din'‘ins. 4'389. Articolul’ ai’ sepatd pe fisle de

forma’ oblici a pronumeluisrelativ fnaintea ciruia sta: =

fiste-aizcdruid (42, 25) ; fisle-a-cii-+(42,35). Dar apare
o datdi '§i ‘a fiecui'’a fiecirui” (44,'1). Exemple similare,
din ‘sééolul’ al XViI-lea,'la -O.' Densusianu, ILR, I,
p. 125: [ie-al-cdruia, fies-al-cdrui, fiesita-cui:

230. Articolul adjectival are la geni-.

tividativ - singular numai’ forma ‘etimologici’ (a) cei
(<*eccu[m]-illaei). Forma cu -l (ajcelei{a), ca’ si
formele ‘aceleiasi, (a )celeilalie;’ au apirut fnitexte abia
pe‘la miijlocul secolului al XVITI-lea si s“au impus' in
limba 7o méani literard fncepind de pe la mijlocul seco-
lului uimator’ (vezi C. Frincu, Din istorid 'demonsrali-
velor ‘romanegti-: formele (a)celei(a), aceleiasi, (a)celei-
lalte; (a)cestei(a), In vol:' Studii de limbd lilerard_si
tilologie, 11, Bucurcsti; 1972, 'p:+25 —52). Intr-adevir,
in toate cele trei ‘textec studiate;~in putincle atestairi
existente, ‘apare la ‘genitiv-dativ singular numai va-
rianta cei (feminin). Astiel, in BB, Fac.: ,Slugii-lui
cei mai balring* (24,2 ;'la fel'in’ ms. 45 ; iar in ms, 4 38 O:
+Slugii sale cei ‘mai bdtriné) s ;,Numelc' cei mai’ mari,
Lia* (BB, Fac., 29,-16; la fel in'ms. 45 ; in ms. 4 389,
altd formulare) ; ,.Si cei finere, ‘Rahil* (BB, Fac., 29,
163 la'fel in ms. 45, cu adaosul dupd Rahil: numele;
in ms. 4389, alti formulare). - s

Pronuniele ‘demonstrativ ' feminin -de’ dativ, acei

(=aceleia) se inlilneste in urmétorul pasaj din BB,.

Fac. :.,,Si plini §i acei. 7;ani®; ciruia in ms. 45 iicores-
punde - textul -,,$i plini seaplelea acesliia®. Do

._Intr-un singur exemplu din ms. 4 3890 apare artico-
lul adjectival in forma cela: , Pdsloriul sdu cela odolo-

. mifeanul* (38, 20).

- 30 A"DJ'ECTIVUL‘

" 3.1.0.- Forma de masciilin rogii, scrisd in BB péuwis,
iar in ms. 45 pwums (<lat. risseus), a fost inregistrata
ca atare i 3 ocurente. In' ms. 4 389, apare’ varianta
rosu (25,255 38, 28) si rosul (la mini) (38, 30).

3.1.1. Adj. supfirc are doud forme de plural : stip-
firi si supfii. Ultima apare atit in ms. 45, cit si in BB,
Fac.: 41, 3, 4, 6, 7, 19, 20. Prima forma, cu -r-, cu-
noaste 4 ocurente' in BB, Fac. (41, 23, 24; 27, 27) si
3 in ms. 45. In ms. 4 389, aceastd formi, supfiri, este
atestalit in 5 ocurente. L ,

3.1.2. Numai fn ms. 4 389 a fost intilnitd forma
de plural masculin ‘goli, a adj. gol: ,Si grumazii lui
pre unde era goli* (27, 10).

~:3.1.3. Consemnim §i-derivatul feminin singular de
‘la adj. pufin, anume pufinea, in ,,Adapd-md. pufinea
apd“ (BB, Fac., 24, 17,43 ; 14 fel si-in ms. 45).. .1
- 8.1.4. Adj. inalt (<lat. in allo) apare.in'BB, Fac.
mai ales in varianta nalt (12, 6;.14, 18,19, 20522, 2);
nalfi (7, 19,20); naliul (lui) (6, 15). Se intilneste o
dati si varianta innalfu (14, 22). Acestei norme :din
BB, Fac. ii'corespunde in ms. 45 forma cu -nn-, cu -u
si cu/i-:.innaltu (12, 6; 14; 18, 19;:20,°22) ;-innalfi (7,
19,. 20y ; ‘nnalfi- (6, 15).-Forma (nalfu: apare in 14, 19.
Scrierea :cu -nn- se- intilneste ‘si in cazul. verbului sd
itnnalfd: (7, 20). - ST "
.+ -3.2:0. Pentru superlativ:se:foloseste uneori
constructia mult- foarte : - ,,Griu- ca’'ndsipul ‘mdrii - mult
foarte* -(BB; -Fac., -41,-49). - Aceeasi smodalitate 'se’ afld
si in cele.doud-variante .manuscrise;45 si 4 389. Ideea
de superlativ.este .exprimata 'si :prinrepetarea -adv.
foarle : +,Si 'sd tmbogafi- omul.foarte, foarle® (BB, Fac.,
30,:45) 5 5, Si-ite* voi- cresle foarte; foarte” (BB, Fac.@fJ'I,
6). Constructia; prezentd si in ms: 145, precum ‘§i*'in
ms. 4:389, reprezintd o calchiere ~dupd: gr. “opddpc,
o9ddpa fortemert, ‘beaucoup’. - Y
. 4, PRONUMELE"

“"341.0.Pronumelepersonale LapersoanaI:
sg. dat. forma conjunctd este fm, atestatd,in BB, Fac.

B ~ A

de 10 ori, pe‘cind forma féra i- are o frecventd de mai
multe zeci de ori.. Consemndm si faptul ci la persoana
a Il-a singilar se foloseste o forma fard -i: -, ff, in
Zeci de ocurenfe, in toate cele trei texte studiate.
Varianta ifi, care va deveni mai tirziu normald in
limba literard, apare o singurd data in't;xtul ‘BB,
Fac. (48, 22). S o

Forma de’dativ plural noao cunoaste in“BB,"Fac:'.
20 de ocurenie, iar in ms. 45; 20 de ocurenfe. In ulti-
mul text-apare insd .si ‘varianta noad "-(G~‘05:ur§1§t¢).
precum si nod (11, 45 42,25 43, 5); care, lri“ciuda‘gra-
fiei imprecise, pare a -Tharca inceputul ‘procesului de
tnchidere a diftongului“od urmat de sunct labial," in
cuvintele bisilabice, proces care incepuse in unele grai-
uri populare (vezi 1. 2.2.0.). Forma mai veche' se pa-
streazi ca atare si in-ms. 4 389, in care se folosegte
pentru -ud grafia -od : noaod.

- *4.1.1. La dativ plural, persoana a II-a, in BB, Fac.,

" intilnim forma wvoao, in 28 de ocurente. Aceasta va-

riantd cunoagte in ms. 45 numai 8 ocurenie (fata de
20 ale lui noao), in timp ce forma cu -d, voad, are 12
ocurente, un numir dublu fatd de ocureniele f.orr{lex
noad. Dar mai importantd pare a i cifra care indicd
ocurentele formei noi ved (cu o grafie impreplsﬁ,“dar.
cire ascunde rostirea voud, cu diftongul -pd-redusla
-6-): 7 ocurente, fata’ de numai 3 in cazul lui nod.
Putem conchide ¢ in ms. 45, Fac. se gisesc suficiente
exemple pentru a ilustra faza incipientd -de ‘trecere
de la formele vechi noao, boao la norma noud, dé astazi,
noud, wvoud. Cit priveste textul din ms. 4389, Fac.,
acesta ramine la formd véche voaod (cu 10 ocurente).

La persoana a 1l-a’ plural, forma neaccentuati de
dativ este uneori-vd, ca in-unele texte din-segolul al
XVI-lea (vézi O. Densusianu, ILR, IT, p. 117): ,Tu-
fele ierbii vi li-am dat loale voad® (ms. 45, Fac., 9, 3).
Aceastd trasiturd arhaici mai apare §i in ms. 4 389:
(,Argintul) care vd se-a inlors” (Fac., 43, 12), precum
si in BB :,,Ce vd s-au inforsu® (ibid.; la fel si in ms. 45).

4.1.2. Persoana a IIl-a singular a pronumelui per-
sonal masculin de dativ este uneori ii, in loc de ii,
tn ms. 45: ,,Si Iui Avram ii fdcurd bine penlru insd”
(12, 16). In BB, textul corespunzitor are pe -i unit
de verb: ,Si lui Avram fdcu-i bine penlru dinsa”.
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- XV de pre sine (24, 46), respectiv (iq ) dinsd, cu -5, Studiate. In BB, Fac.,
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Forma--de feminin' apare: fntr-un. context ca:acesta: putut constata.ci form?-de'masculln-dlmll~e; cundaste
wle Sarra:ii va-fi numele*, din ms. 45, 17,15, faji de 18 'ocurenfe. In portiunea icorespunzitoare _din-ms.
forma.fi, din BB.-In ms. 4 389 nu exists «constructiile 4389 dingii este inregistrat- de: §'0“-_,D,al_','?{‘ - ms. 453’
respective. Dar ii, dativ:plural masculin, se intilneste intilnim forma simpla, .aﬁxpg]ata, insii ey de 12 ori,
in "acest itext ‘in.;,(Feciori.... -carei il ndscuse: Asinetha* pe -cea ~nearticulata, in,ﬂ“’el»g {ie 3 fori: “Intr-un' caz,
(Fac. 46,20, cu 2 ocurente) ; apare si fi : ,,Care i ndscu® fost: folosita -0 altd constructie, in'alt caz, printr-o
(46, 22).. .- .. .. " - .greseald de.acord, apare forfma. dg‘»fenunln plural pre
- 4.1.3. 0. Densusianu, .ILR, 1I, p. 117, include prin-  inse: (35, 4), iar intr-un al treilea’ caz; a fost folosit
tre- ;trisiturile - specifice’ ale morfologiei romanei ve- .pronumele’ ei- (19, 18). ‘ S -
chi': si «intrebuintarea. intensi in secolul :al :XVI-lea ... Forma:de feminin plural‘:artic'ulatﬁ,. dln.fele, este
a descendeatilor: in' roméni ‘ai. lat. ipse: sg.xins(u), prezentd: in BB.,! Fac. fn 8 ocurente, iar-varianta fo-
fnsd, pl. insi, fnse, cu valoare de pronume personal netici dinsile, in 2. in ms. 4 389, dinsele apare de 3 ori,
de.persoana.a‘Ill-a, care.il concura in acea vréme pe Peicind, in ms. 45} Fac., forma simpli articulatd {nsele
el, -eq; eiyele..in cele. trei texte de.care ne ocupim,-da- ,se: intilneste fn 2 iocurente,-forma nearticulatd inse,
tnd din a doua jumitate.a_secoluluj al XVIl-lea, folo- in 5, jar varianta fonetica insd (pl), o singura.data.
sirea acestui pronume -cu. :valoarea - mentionat. se pre-  In 41, 5 este'folositd in mod eronat forma -fngii,-in’ loc
zintd diferentiat. Astfel, In:BB, Fac..ins(u);.insd, insi, -de.{nse. - : o e
{nse; ‘cu functie.de ‘pronume: personale; nu apar nicio-

- Concluzia evidénté este cd norma din ms. 45-este
datd.. in Proportii.aproape: egale, . sint. folosite pronu-

arhaic#. Trecerea spre faza modern3, adicd spre folo-
mele el, ea, e, ele:si dinsul,:dlnsa, dingii, dinsele; de sirea mai mult a formelor el, eq, ei, ele, se va petrece
.exemplu, el are aproximativ 140: de -ocurente, iar din- in secolele urmitoare. Din acest ‘punct.de vedere, -tex-

sul, 160. Fati de secolul anterior, :acum;- in a doua tele din BB si. ms, 4.389,. Fac. sint mai avansate decit
Jumatate a secolului al XVIl-lea, dins(ul) are o cir-. ms.. 45, e

culatie mult mai mare. In secolele urmitoare, el, ea
ete. isi vor recistiga pozitia, in timp ce fnsu se va men- apar in textul BB, Fac. §i, probabil, nici in ms. 45
{ine in constructii cu infru, dintru: fnir-insul, dinir-  Se tntilnesc, ins4, de citeva ori in ms.:4 389 : ,, Socofesle-
insul. Acestea din urm3 sint prezente: fn textul BB, fe fnsuf* (31, 29) ; ,,El insus" (32, 8);.,,Si iesi Emor

; insug....sd vorbeascd* (34, 6); »Numai. stdpinu-mieu

4.1.4. Pronumele de intarire insumi, fnsufi etc. nu

Fac. : tnifr-insul (4 ocurerte); dentr-tnsul (4 ocurente) ;
pentr-fnsul (1 ocurent{d) ;" fnir-insa ‘(5 ocurente) ; ‘tnir- insus” (44, 5)., , : Gt

{nsele (1. ocurenta) ; fnir-insii nu apare in acest text. Tot ca o form# speciald de pronume de fntirire,
Ca In BB, Fac., se prezinti situatia §i in ms, 4 389, in ms. 4389, trebuie considerat ' dinséis. din urma.
unde gisim fnir-irisul (3 ocurente); Infr-insa;, dentt-  torul context : ,Iard ei ifratii lui losif], deaca vdzurd
- Insa. o .. .. cdiducin casa lui losif, ziserd.a dinséis* (44, 5). In

Fati de aceste: doui - texte apartiliind normei li- aceastd formi se recunosc : pronumlee'dins,:fprecedgt_:
terare sudice; muntenesti, fn ms. 45 contopirea-dintre 4 Prepozifja a, pronumele personal ei in cazul acuzativ
{ntru, dentru ete.+-insu nu-i realizats Incd : tnfru tnsul +(i), particuld de. intarire, din exemple ca elusi,
(3 ocurente) ; dentru insul (3 ocurente) ; den insul, pre Toist, miesietc. : a dinséis este echivalent cu ef fngisi,
fnsul (in ultimele cazuri citeo ocurents). O singura datx € Inde ei; laolalid, calre ei insisi. Forma aceasta n-am
aparedn loc de.intr-tnsul constructia infru sine. (Fac., - Intilnit-o in sursele folosite de limba veche si s-ar putea
1,-29), atit in ms. 45, cit si.fn ms. 4 389, Formele de S fie unici. Ea se aseamini cu expresia ,,amplificati®
feminin singular sint in ms. 45 fniru insa (3 ocurenfe); de eisi insisi 'singury’, Inregistratd de O. Densusianu,
dentru :insq (1, ocurenti) ' si, o singurd datd, fnir-insq JLR, 1I, p. 118, la Coresi, Telraevanghel, Marcu, 38,
(23, 11).. o o (Cf. ]a M. Eminescu : »Indrdgifi. de singuri eigi®).

- Revenind la. pronumele ersonal de persoa - 4.1.5. Pentru a exprimva ideea dc"lui i'rllslxsi’,_ ir!
masculind ins( ulj, trebuie Eé precizimpcﬁ ;rxel;eitil}u? fos. 45 5S¢ recurge, 9 data,‘ la :gdﬂv. ml”f ,1na unt_n.x“
in-ms. 45 este masivi. Din zecile de cazuri, am urmi- (<lat. mtr?): ”‘.Sl '.I.“mdUI i robi z{zlru sa-l fl,e robi
Tit,. comparativ, acest pronume, in cele trei texte, de (47’.w21?-' D;ort951tqr.xx BI.B’ Fac, aw ;ml‘ocuit. nsa ac-f,St
la. capitolul al 12-lea pind la al 18-lea ale cirtii Facereq, CUYint lmpropriu prin luiy : ,,f! I;_le Imis sd-i fie robi ;
Pe cind in BB exista in toate cele 22 de ocurenfe nu- (Ui este o forma des. atestatd in romana veche ~(vezi
mai-dinsul-’el’, jar ms. -4 389, in cele 12 ocurente, de O. Densusianu, ILR, 1I, p. 118).
asemenea . dinsul (o .dati. apare denir-insul, -17, 16), -420. Pronumele reflexiv.

in;l_lzlsl., 45 forma predominants este cea articulats, fn- tuati de dativ
suc el

s

"Forma accen-
) 7 ste (<lat. st1bi) nu a fost folosits in BB,
) recha}_t de prepozitiile pre, cu, la, cdird, den- Fac., dar apare de citeva ori in° ms. 45 wDumnedzdu
». O: singuri data ‘ 5, F va vedea sie odia penirit ardere de- fof* (22, 8) (in* BB,

» fard articolul - Forma de femmin -dinsa  pentru sie apare lui: Iy va vedeq lui odia“y ;' ,Dupéd
) An BB, Fac.,alituri de .eq, primul cuvint ce au ndscuf sie pre Arfazad“ (11, 11). Pronumele sie
cunoscind 54 de ocurente, iar al doilea, 43. Pentru este apoi notat, in acelasi manusciis- 45, Pe margine, de
celelalte d_oué texte, pentru care n-am dispus de datele aceeasi minj, la cap. vers. 11, ve. 13, dupi verbul ndscu.
computerizate, am ficut up sondaj pe porfiunea de O alti atestare a formei accentuate se afli in 28, 6 :
text cuprinsi intre ‘ acest ¢ ul ’

: ‘ capitolul al 19:lea si al 29.Jea. »Sd-5_ia'sie faméie". $i In acest caz,.textul BR recurge
Pentru . ms, 4 389, am ficut constatarea ci si aici, Ja pronumele lui :,,S¥-s ia lui jdméie. Forina sie nu a fost
ca fn BB, se foloseste pronumele dinsa, alituri de eq. inregistrats in textul ms. 4389, Fac. Se poate. tfage
Acestei norme, cireia d-am putea spune sudice, i se concluzia ci spre sfirsitul secolului al XVIllea. ea era

Opune norma nordi.cé,, moldoveneascs, din ms. 45, in  eliminati din norma literari sudics, munténeasc.
fare apare forma simpli insi (<lat. ipsa), cu semsul "9 1 Forma neaccentuati de dativ a pronumelui
€a’, in 17 ocurente din fragmentul analizat. in restul ' :

de 2 ocurente, apare constructia cu pronumele rafl.. reflexiv §i, fsi cunoagste nenumirate‘locur_ente in textele

~ -1 a disparut in'si’ fin toate cele
aproximativ 60 de ocurente, pronumele fiind
tul -i a dispiirut si din forma cu 1. protetic,
7 ocurente. o o

n -a. S
u cu -q - Sune-

* Situatia esté aseméngtoare si la plural. in BB, Fac., 15, care are

pe baza unuj :sondaj asupra capitolelor 18—36, am
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..,; 4.2.2::La acuzativ, sine, forma accentuatd normali,
este atestatd in BB, Fac. de 4-ori: fn sine (I,:30);
pre sine (18, 11); infru sine (I8, 12, 13). in ms. 45,
tn loc de infru sine, din 18, 12, apare infru insd. Forma
neaccentuatad se:este; preponderentd in B, Fac., cu-
noscind peste 130 de ocurente. Varianta sd apare §i ea
de 14 ori in acest text. Aceasta din urma este generald
.fn ~ms.. 45, pe cind iprima, se; :este -singura;‘folositd in
.ms:: 4.389.Se ‘poate conchide .ci'norma de-astdzi cu
se intrase’in: vigoare inicele-doud ‘texte:de.provenien{d

sudicii :de *lavsfirsitul: secolului * al- XVII-lea :BB :si

'ms, 4:389 (vezi 1.3.9:4).- T ©.oooan

1i4.8.0:Pronuwme:si:ad]jectiveipase sive..

An-toate icele * trei itexte -studiate, pronuméle "posesiv
mascilin. singular este mieu,:iat laipluralimiei. Forma
actuali-‘meui(pl. :mei) -nu-apare; adici nu sepétrecuse
modificarea“analogica’;dupatformele ‘de-feminin . inea,
mele: in textul BB, Fac.; a: fost intilnitd oisingiird'data
forma . mii:: - fatd-min.= (50, i 5).-Mai “pot fi-consemnate
forme in genitiv-dativ:ca ::inume-sii:(BB, Fac., 27, 14);
mume-seiz*(ms: 4:389; Fac,, 44,.120) ::7dariisi mume ei

:(BB, ‘Fac.,-24,:52) srmumeilui (BB;Fae.; 8 ocureiie);

apoi’ nurori-sa (BB, 38, 11, 13); surori=sa-Y(BB;. 24,
30 ;oms. 4389, 30; 1); In BB, apare-si:surorii:lui (24,
305729, U3).5 1 cwiiage cLcnEE g et

R
b

w1 77%4.3.1. <10 functie'de adj ective ;posesi've', : ;ai';)"an ‘uneori
§i- pronuinele i reflexive sizpersonale, -in .formele ;con-
-junctede -dativ. Astfel;ssubstantivul féliu .este: insofit

de mai multe-ori dé/pronumele. reflexiv in-dativ (i)
féliu‘s; in"BB, Fac.*: 1;:11,;:11, 11, .21; 24,2556, 20,204
7, 14, 14, 14, 14) ; aceleasi ocurente existd §i in ‘ms. 45,

‘cu ‘singura’ deosebire :c&:aici dpare: o dati:formarcu -gi
felig-sie(1,:11).-Forma jéliu-s cunoaste ‘$i-in:'ms. 4 389,

Fac., 3 ocurenfe (I, 11, 21, 24). in ‘BB si- in ms. 45,
apa're‘fr-siaasemt‘inarea;}i:'.(Fac.,. 1,: 11): In.: ris. #45 . mai

=int'ilnim‘~";]eC'iOTi?-ﬂ 1(82; 511);-+iar.dn ‘ms. *4:389::  neamu-s
(1, 22455 vagru-s (30, 16) ;-bdarbatului-s (20, 7) ;=bdrbatu=s
‘(89,+18,uscris’ pe 'margine, - de - aceeasi~mind); acasd-s

(39,: 16y cdmari-5(43,180) 3 brafe-s (24;.18; 46). <~

“2.40. Pronume si adje cti've demon:
strative. Alituri de pronumele acesta, cu peste 30de
ocurenfe in BB, Fac., apare o singura data si cesta (2,13):
,Cesla tnctingiurd fot pdmintul Ethidpiei®. Forma de

~ feminin ceastd este fnregistratd in ms. 4 389: ,,Ceastd

ulterior literard;. ’(a')c_eslei(‘a;)inr

-dulamd* (37, .32). Accentudrea acesfitia :a fost:folosita

th: BB, Fac., 27,:46. Se intflneste si-forma’cu -a a'ad-

jectivuluis:demonstrativ : <acesta lucru ‘(ms. 45, Fac,,

39, 11 ; BB}iibidi)}'iar forma-cu -5; acesias, in contextul::

Intru -acestas  chip®, ‘este prezentd o singurd datdin
BB, Fac. (39, 11). 'La‘feminin, ‘semnalim. prezenia,
de mai multe ori, in‘ ms: 45,-a‘adjectivului demonstra-
tiv cu -d~inaintea unui’substantiv, fn” exemple ca':

acéasta ‘movild.(31; 47)7 Forma ‘veche decgenitiv-dativ
singula¥ ‘acestiia’ este-folositi ‘in toate cele “treitexte

(21, 13). Ea‘apare; apoi, in 29,27, din"'BB sisaiis: 45 '

Fac: Nu‘a fost inregistrati varianta mai noua, devenitd
" %.4.1, Promumele_demonstrativ-detérminatiy de de-
pirtare. acela, aceeq nu prezinti situalii prea deosebite
fags de.stadiul lingvistic actual. . Citeva particularitati
pot fi totusi sémmalate. Astfel, varianta fard a- .se
intilneste In : ,La Viled,ctes.a Sarii* (BB, Fac, 14, 33
ms. 45, ;ibid. : wLa Ripa céea a, Sarii); ,Cel om* (ms.
4 389, Fac., 24, 65), La, geriitiv-dativ singular feminin,
este in'uz forma etimalogicd. Astfel, in ms. 4 389'.ga-
sim;, ,In,orémea iacei, zi“ (17, 23); »In vrémea acei

zile® (17, 24) ;. ,In vréemea qceeas zile* (17, 26). Forma.

«cu,.-a,a adjectivahii demonstrativ feminin, aflat ina-
intea, unui :substantiv; este prezentd in: .Iniru acéea
2i" (BB i ms. 45 Fac., 15, 18 ; ms. 4 389 are : »In zioa
acéea®y; ,Intr-acéea préme (BB, ms. 45,21, 22; ms.

.pe care, o Po:

data, s

~asadar, dé,_diortositorii B

5

4.389: ,Infr-aceq.vréme. Textele BB i, ms. 45 confin.
si ‘constructia JIntru vrémea aceila zile$, (17, 23, 26).

Consemndm si:acéeas. 'ea -insdsi’, in ms. 4389, 3,.12.

©. 450 Pronumele relative-interogati:
ve. La singular masculin, nominativ-acuzativ, :apare

in BB, Fac. forma. carele;in aproximatjv, 70 de.ocurente.

Varianta carile este semnalatd o singurd .datd. Pe de

alta parte, forma care are:si ea, in ‘acelagi text, peste.
120 de ocurenfe. Se-poate spune, asadar, ¢ in normd

este incé o, situafie nedecisd, dar, se intrevede tendinta
spre forma ;unica .de astdizi, care. La feminin singular
nominativ-acuzativ, forma carea, este utilizata in ‘ms.
45 fntr-o mai mare masura decit, in textul BB, Fac.
Dintr-un sondaj, care 2 urmarit aceastd formi in capi-
tolele al 18-lea —al 23-lea: (in total 16 ocurente in BE),
Jdin, toate cele 3 texte, a rezultat cd formei care.din
BB, singura folositd in-acest text in porjiunea Tespec-
tivd din ;cartea- Facered, ii. corespunde -in. ms. 45, in
7 ocurente, forma feminind carea. In rest, apare si
aici care, sau alte constructii. Prin urmare, textul din
'mdnﬁ'scris’ﬁl“fls"afé‘z in acest caz,

o form mal arhaicd,

-4 i, manus¢risil 4 3897 9 ocurenfe’ cu
‘éareq in aceeasi pottiune de text. .
“Ia genitiv-dativ masculin singular consemhim pe’
cdruia_din ms. 45 (1, 11), iart ‘feminin, carei (BB,
46, 15). In ms..4 389, forma car “este_prezentd i la
‘masculin_plural nominativ-dcuzdti JFeciorii.... carei
i ndscuse Asinetha®’ (46, 20) 3, Au’ mai rdmas’ 5 ani
in carei_nu va i fie ardturi sau Secerisuri’ (ms. 4 389,
'457°6). Dar in acest text apare §i ‘forma"de plural mas-
ciilin " carii (46, 20)," prezentd “in" 14" Geutente in"BB,
" t, thidinga spre § form
miiativ-acuzstiv, s-4 Tea:
Forma' feminini de plural aréle apare’ in urmtorul
‘ ms. 45 ,,Si. vidzind ‘cardle carele au trimis

context din ms. 4
Tosif (45, 27).

existd in limba din secolul precedent, vezi: O.:Densu-
sianu, ILR; I, p. 122). Din, cele aproximativ 250 de
ocurente ale. lui ce din. BB, Fac., in jur de 125.au.va-
loarea de care; ca, in exemplele : ,Zise celui.ce era preste,
casa . Ini* (43,.16); ..Cuvintele .ce s-au . grdit de. Tosif.
(45, 27) ; ,, Toald agonisila.ce;au agonisit (46,,6) 5 »,Ceig,
ce au iesif den  coapsele lui“ (46, 26) ;- ,,Sufletele....céle
ce. au. infrat cu. Iacov. in Eghi pel*_ (46,.27) ; ..Ingerul.
cela ‘ce md  minfuibste (48, 16); »Portnci....celor

ce era’ ingropafori< (50, 2).; nPestira cea ‘tndoild ce iaste

in preajma Mambriet (49, 30). etc. Dintr-un sondaj

. facut ,asupra  textului. cuprins . in, capitolele 18 —34,

in care BB, Fac. confine 20 de atestari ale pronumelui

relativ-interogativ ce, a rezultat, ci.in _manuscrisul, 45

situatia utilizarii acestuia este aproape aceedsi ca in
BE : ce, in locul lui care apare in 19 ocurente. O singura
e :intiineste forma.carii. (27, 17). Acest Uz, care

1

poate i caragterizat ¢ mai_vec] t pr
din‘ textul moldovenesc,

care a stat i la baza manus S:_l‘ti_SJ_llﬁi“.filf?;.F?ﬁ deé aceste;
doui texte, manuscrisul 4 389, care reflectd, in genere,
tendintele mai noi.si, totodatd, sudice, confine, ‘in’ capj-
tolele mentionate, 11 ocurente “ale’ prohumelui cdre
(‘cdirui, carea), acolo undé BB si'ths, 45 au ‘ce. Acesta
din urma e ‘atestat numai de doud ori (celord ce, ceid
ce). In dlte 7 cazuri, au fost folosite alte constructii.

" 45.2. Pronumele intérogativ ce, atestat fn. BB, Fac.
de 35 de ori, este folosit de dou# ori impreund cu,cd :
,Ci ce au dzis...? cu sensul adverbului interogativ
‘pentru ce 2’ (BB, Fac,, 3, 1; 18, 13). Constructia
apare §i in ms. 45, precum si fn ms. 4 389, in aceleasi
yersete §i capitole, Din totalul de 17 atestiiri ale pro-
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4.5.1. ._'Pro’numelé: ;c'e’ aba}e -\,édésea . m ¢ ld;zul' ’lﬁi, cgii:e, :
substituire neatestatd in cazuklui cine (ultima situatie-

ind mai_vechi, a fost preluat,

by 4 3
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numelui }nterogativ' ce',' atestari idgntifiéatg“in 'c_api;
tolele 3—31, din cartéa Facerea, fn ‘ms. 45 ‘cd ce 'mai
pare’ de trei ori,’ in afari de exémplele méntionate,

si anume:in-26; 9; 81, 26, 37:'iar in. ms. 4389,7' fncd -

o datd. v e

'4.6.0.Pronum e sicadjective néhota-
rite. Forma de genitiv-dativ singular feminin uniia,
cu sensul *intiia’, apare in BB si in' ms. 45, Fac.:,Nu-
mele uniia Ada si numele al doilea Sella (4, 19). Cuvintul
lof, impreun3 cu'cine, are valoare de "oricine’, de exemplu ;

»Tol cine'sé va alinge 'de omul acesta® (BB,’ Fac., 26,

11). Acest pronume nehotirit mai apare in BB fn cap.
14, vers. 14, 15, predum’ si in ‘ms. 457 (4, 145 15, 15
26,°11) si in'ms. 4 389 (26, 11), Tot se’combini si’¢u
care: ,,Tof carele era pre uscal au murif* (BB, Fae,,
7, 22;'1a fel si-in ms. 45), precum si cu ce : »Tof ce
au numit’ Adam - suflef, viu* (BB, 2,°19; 17, 10; 30,
33,35 1a fel tnins. 45 ; fn ms."4 389:2,19; 30, 33,

. .4.6.1. Cu sensul ffiecaré’,}l'é_iné,s/ se intilneste tn BB
siin ms. 45, fa. 4 ocurenfe ; 13, 12 44, 11, 11, 13.
In ms. 4389, nu apare acest cuvint, In 44, 11, se gi-
seste aici fiestecare. In acest din urmi ‘text, apare o
datd si cinevgs (35, 10). . -

- 4.6.2. Pronumele nehotirit nestine (<Iat. nescio quem)
este Intilnit. de doud ori in BB, Fac. (13, 17; 33, 10;
aici nistine). si de dous ori in ms, 45 (ibid.). Acest
pronume nu.apare fn ms. 4 389, Fac.

-#4.6.3, Forma fiestecarele are in BB, Fac. 7 ocurente,
in s 45, '6:“(5‘(:ur'ente,”,vig,t,,in.‘_ii]s.f4 389, 5 ocurente
(aici lipsesc’ mai multe capitole din text). In ms. 45,
a, fost folositd o daty si varianta fiecarele (41, 11);
intr-un' loc. apare la initiald silaba.fi-: jisticarele (49,

28). Acest pronume nehotirit. are in BB, Fac., la ge-
nitiv-dativ, singular, forma de “masculin fiestecdrui; Ia
fel 51 In ‘ms. 45 ; in total, 4 ocurenfe : 42, 25, 35 43,
21; 44, 1. In ms. 4389, la genitiv-dativ singular mas-
culin, " se -intilnesc- si Jformele, mentionate :si- sub II
2.23., fiste-ai-ciruia (42, 25) ; <fiesle-a-cui . (43, 21); a
fiecui: (44,: 1), R T P :

" %4.6.4. ‘Pronumele ‘nehotarit cufare, in functie "ad-
jectivald, a fost folosit in'ms. 4 389 tn contextul : wPasd
st le’'du dupd cutare oameni®, avind nuan{i de adjec tiv
demonstratiy (44,°4). Este singura atestare a aces tui
cuvint in céle trei texte studiate. - ' '

465, Pronumele negativ nice unul apare o dati
in’ BB, Fac. (23, 6), iar, nice una, fot acolo (39, 8).
Aceeasi situatie se ‘intilneste si in ins. 45, cu specifi-
carea ci in primul caz apare forma ‘nici. Fat# de ac este
texte, in ms. 4 389 se recurge’la, cuvintele nimeni' (23,
6) i nimic (39, 8). Varianta nice cunoagste fii. BB. Fac,
12 ocurente, ‘iar nici; 3 ocurenfe. 1n ms, 45; nice se
Intilneste "de ‘13 ori, jar nici de 2 ori. In “ms. 4389
predominanti este forma nici, cu 11 .ocurente ; ‘nice
apare in acest téxt numai o singurd ‘datd."Asistam,
asadar, la faza incipienty de inlocuire a formei arhaice
nice,” prin’ nici, i limba romani literars; ‘prodes diis
destul de' departe In textul ms. 4 389, - éare ‘are trisi-
turile caracteristice dialectului’ literar sudic; i

~4.6.6. Celilalt -pronume negativ, nimeni (<lat. ne-
minem), alaturi . de -variantele nime, nimea, nimene,
apare fn BB, Fac. dupi cum urmeazi : nime (19, 31 ;
20, 9); nimea (39, 11); nimenea (31,.50) ; nimeni (31,
44; 41,44; 45,1). Ms, 45 are : nime (19,315-39, 11; 31,50
41, 44; 15, 1); nimerile (20, 9); nimirilea (31, 44,
dar niciodatsi in a fost inregistrat in ‘cirtea Facereq

forma“nimeni. in schimb, in . 4 389 nimeni apare
de 6 ori;, nimene de 2 ori i o' data un alt cuvint (nimic),
acest text’ fiind, si de data aceasta, cel mai apropiat
de norma: literara modernd.” Pentru situatia actuali,

din 5graiu_ri;'precum $i pentru cea din limba veche

vezi” Ghefie —Mares, ' Gr. sec. XVI, p.’ 238_24,0'
Ghétfie, BDRL, p. 163 S .
5.‘NUMAERALUL N
: 510N u meré lul colectiv .at_ngndoi are la
genitiv-dativ formele .amindurdra ),.,51 sd /dc,schlser.r‘i
ochii :aminduréra®, BB, Fac.; 8,°7) si ami::durorr (»Si,
sd sd mustre intru mijlocul nosiru:amindurors, BB, Fac.
31, 37; ms. 4389: 3, 7; 9,:22; 31, .33). Numeralul

p- colectiv .cile. fréle este: atestat, o singurd dati: in: BB,

Fac.; 7, 13; in ms. 45 ii corespunde o formi alcituita
cu: lol’: {usirei.fdmeile. Constructiilor cile ({oqo,:cilf doqlo
din BB, Fac. (6, 19320, 7, 9) le stau fati in f.ata dod-
dod, respectiv-cile’ doad-doad, din.-ms. 45. Si in 1ms.
4'389, Cl; au fost consemnate. 2 ocurente ale niimera-
lului cite .fréle;- Numeralul fnfunérece ’zeci. de mii’;
ccale dupd vsl. fima;:apare in sintagmele mii de tnfuné-

rece..(ms. 45, Fac.:24, 60); ,0 mie de Infunérece” (ms.

4389, Fac.; 24, 60), th locul cirora BB,: Fac. are ,,Mii
de zeciide mii“. O RS
“23.2.0. Numeralul ordinal prezinti,-de a-
semenca, puine trasdturi specifice fatd-de situatia
-actuald. Forma curenti este ial déilea-etc., dar o singuri
datd seintilneste in BB, Fac., 41,43, si al doile. Alti-
datd - intilnim forma de’masculinzin locul celei de-fe-
minin : la ‘a unsprizécelea lund (BB, Fac.;.8, 5).-Va-
rianta. dialectald adoard, din ms. 45 «(27, -36);ieste in-
locuitd in BB prin a doao oard.” - .: - - -

4 830, Numeralul mult iplicati v..de la
sase este fngesil (ms. 45; Cuv., p. 2; ¢ol.: 1), iar:de la

_opt, fnoptil (ibid. ).

- 5.4.0. Numeralul substantivalesteilus-
trat prinvdoud exemple mai deosebite : incinceald 'a
cincea.parte’ (ms.-4 389, Fac., 47, 26) i zeciuiald ’a
zecea parte’ (ms. 4 389, Fac.. 28, 22). Pentru -primul

caz ms: 45 are a cincea (la fel si BB), iar pentru:al -

doilea, a dzécca (BB : a zécea).
6. VERBUL

<-6.1.0. Conjugiri Verbul q. adaocge cunoaste in
toate cele trei texte numai formele : de la conjugarea
a.Ill-a. Verbul a finea se- men}ine la-conjugarea, a 1I-a
in. toate cele trei texte ; faptul rezulti. si din forma de
infinitiv lung substantivat. finére (cu ~k-), atestata in
BB, Fac. si in' ms.:45 de.dou .ori (17, 8; 48, 4), iar in
ms: -4 389, o :singurd dati (17,: 8). Verbul a adeveri,
din ms. 45 (,,Si s& adeveri®, 23, 20), este trecut in textul
BB:la verbele in -d: ,,§i sd adevdrd”. Sensul ’a_confirma’,
pe care:il are acest werb. in: contextul de fa{i, este
exprimat in<ms. 4:389 prin verbul q. intdri. . Verbul
a..agiufori, .de. conjugarea- a IV-a, apare in ms. 45 si
in BB, Fac., 15, 1: agiulorescu, . respectiv: ajuforescu.
, 62.0. Verbe reflexive. Reflexivul cu valoare

de ‘pasiv se intilneste in c¢azul unor verbe ca a finca,
a uri, d ingropa, a aduce; a arde, a crede, a opri.’ Citeva.
exemple : ,,Locul unde legafii (=osinditii) impdratului
sd {in in tarie“ (=inchisoare) (BB, Fac.,"39, 20; la
fel in ms. 455 tn ms. 4389, altd constructic) ; » Vasind
Domnul.... cum sd uraste Lia*" (BB, ms. 45, Fac., 29,
313, in ms. 4389 insk : »Vazind ¢i Lia este urfld®y ;
w91 $d ingropd mai gios'de Vethil supti ghinda" (ms. 45
Fac. 35, 8; la fel in BB); ,Tosif se aduse la Eghipet
fu adus’ (BB, 39, 1) 3 wScoaleli-o pre ea si sd sd arzq®
(BB, Fac., 38, 24'; ms, 45, Ia fel) ;' »Se va Eréde cuviniul
vostru™ 'va fi ‘crezut’ (ms. 4 389, Fac:, 42, 20); ,,Un
jrate al vostru’sd se opreascd in temnifd“ 'si fie oprit’
(ms. 4 389, Fac., 42, 19).° -
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Verbul a cresle este folosit la diateza pesiva : ,,Crés-
fefi-vd si-vd. tnmullif* (BB, Fac., 1, 28 [30]; 9, 1; in
ultimul loc, vd mulfifi). Verbul a .nasfe, cu sensul ’a
se.naste’, apare in ms. 45: ,,Carele m-au luat...denfru
_pdmintul. care am ndscul® (24, 7; si versetul 4; tot
asa in BB). In ms. 4389: ,Den care-m-am ndscul*.

6.3.0. Verbe iotacizate.Prezentul in-
dicativ siprezentul conjunctiv. Ge-
runziul - : :

"Conjugarea ‘all-a. Verbul a pulea are la per-
soana I singular a ‘prezentului indicativ forma paci
(<lat. *pdteo) (BB, Fac., ms. 45, 81, 35; ms. 4389:
19, 22). Nu se gaseste in cele trei texte studiate forma
cu -f analogic.

Verbul a céidea cunoaste la conjunctiv prezent forma
sé cazd (ms. 4 389, Fac., 49, 17). : .

Verbul a vedea are -la conjunctivul prezent, per-
soana I singular, forma sd vdz (BB, Fac., 44, 34;
ms. 4 389, ibid., precum si in 18, 21; 21, 16; 31, 5;
45, 2), respectiv sd vddzu :(ms. 45, ibid.y'; la persoana
a Ill-a singular'si plural, sd vazd (BB, Fac., 2, 19;
8, 7, 8; 48, 10 ms. 4 389, 2; 19; 24, 21; 31, 44) res-
pectiv sd vadzd (ms. 45, Fac.,”ibid.): In ms. 4389,
‘a fost -consemnatd §i forma de perfect simplu vdzuiu
Fac., 40, 9; 46, 30.

Verbul a pdrea are forma paie in ,Nu-f paie cu

greu* (BB, Fac:,-31, 35 ; la fel in ms. 45 si in ms. 4 389) ;.

oNu vd paie réu“ (BB, ms. 45, 45, 5). -

* Verbul a rdminea are conjunctivul prezent persoana
a '11X-a -singular sd rﬁmiie (BB, Fac., ms.'45: 6, 3;
24, 553 45, 7; pentru ms. 4 389, vezi 45, 7). Forma
miind, de la verbul a minea, se giseste in ms. 4 389,
Fac., 24, 54. : aor :

- Tot de conjugarea a 1I-a erasi verbul a finea (<lat,

{éneo, -ére). In BB si in ms, 45, Fac. se intilnesc de la

acest verb formele: fiindu-se (BB, 41, 23), respectiv '

- f{iindu-sd (ms. 45). Gerunziul fiind, si in ms. 4 389,
(24, 45). . IR

Conjugarea a Ill-a. Dintre formele iotaci-
.zate de la aceasti conjungare, unele dintre ele create
pe cale analogicd, meniiondm, din cele trei texte stu-
diate,” exemplelele care urmeaza.

Verbul a apune are gerunziul apuind (ms. 4389,
Fac.; 15, 12). Verbul a ascunde face conjunctivul pre-
zént, persoana a 111-a singular, sd ascunzd (BB, Pred. 1
p: 2, r 33 de_sus). De la verbul a arde, la acelasi mod
5i timp, avem sd ‘arzd (BB, Fac., ms. 4 389, 38, 24;
in ms. 45, sd erdzd). De la verbul a pune, ¢onsempim :
puiu (<pono, dar modificat pe cale analogicd) (BB,
Fac. 9,'13; 41, 41; la fel in ms. 455 In ms. 4389, 9,
9; 41, 41): sd puie (ms. 4 389, Fac., 41, 34); puind
(BB; Fac., 42, 26 ; in ms. 45, puindu). De la a pierde;
sd piiarzg (ms.. 4 389, Fac., 9, 15). De la a rdspunde,
sd rdspunzd (BB, Fac., ms. 4 389, 45, 3), sd rdspundzd
(ms. 45, ibid.) ; rdspunzind are in BB, Fac. 13 ocurente.
Verbul & ride (<lat. rideo,” -ére) are conjumctivul sd
rizd (BB, Fae., ms. 45, ms. 4 389, 39, 17; in ultimul,
text, si in 38, 23). Verbul « spune (<lat. expdno;
-&re) are prezentul conjunctiv sd spuiu.(BB, Fac.,. 49,

15 ms: 4532, 5; 49, 1; ms. 4389: 32, 5; 49, 1); .

“sd spuie! (BB, 31,720 ; 32,'5); apoi spuind (BB, Fac.
43, 6), spuindu (ms. 45, ibid.). Verbul .a scoafe (<lat
pop. excdtio, -ére) are conjunctivul sd.scoafd (BB, Fac.
1, 20, 24; 24, 43, 20 ]a fel in ms. 45; in ms. 4 389,
o si Iig'ur_ii atestare, s scoafd, in 1, 24); scofind (BB,
Fac., ms. 4 389, 24, 53; BB, 40, 10), scofindu (ms. 45,
24, 53). De la verbul a finde, gerunzinl tinzindu-s (ms.
4389, Fac:, 19, 10; 22, 10); de la verbul a frimife,
conjunctivul sd frimifd (BB, Fac., 41, 34; 43, 14;
la.fel i in ms. 45). De la verbul a {unde (<lat. tindo,

"1 -Biblig:

-ére), conjunctivul sd funzd (BB, Faci, 31, 19; 38, .
13; la fel in ms. 4 389), s& fundzd (ms: 45, ibid.). .
‘De conjugarea. a IV-a sint urmitoarele
forme -verbale ‘iotacizate : de la verbul a ‘quzi, conjunc:
tivul sd auzd (BB, Fac., 11, 7), sd audzd (ms. 45, ibid.) ;

_de 1a ‘verbul a pieri (<lat. péreo, -ire), prezentul indi- -

cativ en pieiu (ms. 4 389, Fac. 15,23 dar in BB:»si.in
ms. 45, ibid. : eu -pier) ;- prezentul conjunctivului,- per-
soana a Il-a singular, sd piei (ms. 4 389, Fac., 19, 1.5 H
45, 11); persoana a Ill-a singular sd- piléie (niac
(ms. 4 389, Fac,; 9,115 19, 21 41,.30,36) ; de la \vcrlaul
a rdsdri, conjunctivul rdsaic (ms. 45, Fac., <1, 11; in, .
BB, rdsard); de la verbul.a veni, sd viu (ms. 4 389,
Fac., 37, 10), sd vie (BB, ms. 4389, 24, 39;°32, 11;
49, 6; ms. 45, 32, 11), viind (ms. 4 389, Fac., 19, 33;
24, 42, 63; 37, 25). - e
Verbil @ muri prezinti o situatie speciald. La indi- .
cativul prezent, persoana I singular, avem eu moriq,
in toate cele trei texte studiate (BB, Fac., 48, 217y
50, 24 ; la fel in ms. 45 i in ms. 4 389 ; in ultimul caz,
in 45, 28). La persoana I, conjunctiv prezent, de -ase-
menea (eu) sdé morfu (BB, Fac.-ms. 4389, 25, 32;

26,9346, 30 ; in ms. 45,26, 9). Rostirea cu r dur’este

si. ea consemnatd : eu mor (ms. 45, Fac., 25, 32 ms.
4389, 27, 4). Explicatiile propuse pentru -acest.-verb
pot fi vizute la G. Ivinescu, DProbl., p. 296 —301. )
S-a vaziut in mod clar din materialul:de fapte pre--
zentat cé in cele trei texte studiate, datind: din a doua -
jumitate a secolului al XVI1l-lea, verbele care au astazi
1, d; n, r (cu excepfia formelor pier, rdsard, mor) aveau
forme iotacizate. Norma actuald nu incepuse fnca a
prinde contur: Abia catre sfirsitul secolului al XI1X-lea

* formele mordice cu f, d, n, r se vor impune in limba

romén3 literarid (vezi I. Ghetie, BDRL, p. 166 —:167 :
assim). : : : .
P 6.4.)0.‘ Imperfectul indicativului. Ca-
racteristici acestei’ forme verbale este in epocd termi-
natia -ifd (si -iid), la verbele de conjungarea a 1V-a,
simultan cu aparitia formelor actuale in -a. Astfel,
verbil a (sc) apropia avea la imperfect forma apropiia
(BB, Fac., 12, 11; 33, 3: 37, 18; la fel in ms. 45 33:
33 37,18, si in ms. 4 389 : 37, 18). Imperfectul verbului
a dori este dorita (ms. 4 389, Fac., 50, 21). Forma_
dormila este prezenta in BB, Fac. ‘si in;—r.ns. 45 (19,
33). De'la’ verbul a fugi, imperfectul fugilal se_ntil-
neste fn BB, Fac., 35, 1 si in ms. 4389 ({_1b1dy,.)\, iar
fugiia in 35, 7 (in ms. 4389 si in 31, 40). Verbul a-
gindi are imperfectul gindila in BB, Fac. (41, l._.17) .
si in ms. 45 (41, 1) si gindifam, in ms. 45, Fac., 40, 16,
scris pe margine, de acceasi mind, pentru Aml'sd pdrea
din text. Imperfectul grabiia se intilneste in BB, Fac.,
19, 15; goniia, in ms. 4 389, Fac., 31, 10; iesila, in
BB (2, 6; 24, 45), in ‘ms. 45 (1bid.) i in ms. 4-389
(ibid.; 41, 5, 6,-22, 23); ispifita, In toate cele trei
texte (22, 1); iubila, in BB, Fac. (27, 14; 25, 28,:28 i
29, 20; 37, 3) §i in ;ms. 45 (ibid.; cw excep‘pz};2'5,- 28);
tn ms. 4389 este intrebuinjatd expresia.a-i flkdrag:;'
tnmulfila, in BB si in ms. 45 (7, 18); infdrila, In. BB
si in. ms. 45 (7, 18, 19), precum si in ms. 4 389 (28, 13),
murila, in toate cele trei texte (35, 18); nemerila, In
BB si in ms. 45 (39, 2); pierila, ms. 4 389 (4?, 13)-;;
platilam, in BB si in ms. 4389 (31, 39); p.lu‘t‘ua, ms.
4389 (1, 2, scris pe margine, de aceeasi- mina; 7_, 8);
priciia, in BB (26, 21) si in ms. <43>89 (26, 353 scris pe
margine, de aceeasi mini, pentru se cerla, din text),;
poveslitam, in BB (41, 12); pripila, in BB (I, 7)
réisdrila, in BB si.in ms. 45 (41, 6), precum §i In mS.
4389 (19, 25); ritdcita, in BB si.in ms. 45 (21, 15) 3
slujita, in BB si in ms. 45 (14, 4); slobozila,’ fn ms.
4 389 (35, 18y ; socotifa, in ms. 4 389 (37, 11); stdpiniia,
in ms. 4389 (36, 30); focmila, in ms. 4389 (39, 3)s
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venilam, in BB si in-ms. 4389 (48, 7); venila, in BB

si in ms. 45 (29, 6,9; 37, 25; 42, 5), precum si 4 ocu-
renfe in ms. 4 389) ; viclenila, in BB si.in ms. 45 (37, 18) ;

-zdmislila, in BB (30, 39, 41; 31, 10), in ms. 45. (30,
. 395 31, 10) si in ms. 4389 (30, 41; 31, 10;.

Terminatia -fia se intilneste in pogorita, prezent in
toate cele trei texte (28, 12). . o
In epocd, se. manifests tendin{a de apropiere a

acestor forme de:imperfect:in -iid, de Ia conjungarea .

a IV-a, de cele fn:-d sau -id, -¢d, de la conjugirile a
II-a'si a IH-a. Aceasts tendinti poate’ fi ilustrati cu
exemple ca cele:urmitoare : apropia, in ms. 45, fati de
apropila, din BB (12, 11); fliminzia, in BB (41, 55);

- fugeai, in ms. 45 (35, 1), fata dé fugital, din BB (vezi

mai sus); grdia, in BB si.in ms. 45 (16, 13; 39, 10),
precum si in ms. 4 389 (35, 13) ; gindea, in ms. 45 (41,

-1); iubea, in ms. 45 (25, 28), alituri de iubila ; lfcuia
(AnK8A), in 9 ocurenje din BB §i din ms. 45, i fn 4

ocurente din ms. 4 389; obrezuia, in BB §i in ms.. 45
(7,245 34, 24) ;. pldteam, in ms, 45. (31, 39); pricea,
in- ms. 45 (26, 21, 35) ; -pldcea, in ms. 4 389 (27, 14);
sirguia, in ms. 45.(19, 15) ; suia, in ms. 4 389 (28, 11) 4
veniam, -in ms. 45 (48, 7); zemeslea, in ms. 45 (30, 41).
Tendinta de care vorbim esté mai bine.ilustraty i

. textul manuscrisului 45, :

Consemn#im. si faptul ‘céi. la imperfectul indicativu-

- lui nu apar niciodats Ia persoana a IIl-a plural forme

cu -u, ci numai.exemple ca: ei era (de zeci de -orj);

el infra: ei se-suila; ei se pogoriia etc. :
Mai ales in.BB si in ms. 45, au fost consemnate

si citeva forme perifrastice de imperfect, .care sint al-

‘cituite din imperfectul verbului a fi si gerunziul ver-

bului de conjugat..Citeva exemple : era stind 'stitea’,
In BB (18, 22)'si in ms. 4389 (ibid.); era lucrind,
in BB (4, 2; in ms. 45 lucra) ; era zidind, h BB, in
ms. 45 si in ms, 4 389 (4, 17) ; era fdcind, in BB si in
ms. 45 (39, 22); erai mescind, de'la vh, a mesle ’ein-
schenken, kredenzen’, fn' BB, (40, 13); erai pdhdrni-
cind, in ms. 45 (40, 13). Modelul acestei forme peri-
frastice se afla in . originalul grecesc ;. de exemplu, fv
torndss (Fac.; I8, 22) este redat in romani, cuvint cu
cuvint, prin era sfind. . K

65.0. Perfectul simplu. Conjugares
L Singular, persoana I, in -giy : culcaiv; in ms, 4 389
41, 21); Inchingiu,”in ms. 4 389 (24, 48; in BB i in
ms. 45 : am ingropat) ; luoaiu, in BB (40, 11) ; strigaiu,
in toateé cele trei texte (39, 14). . .

- Singular, persoana a Il-a, in g5 : schimbas, in ms.
4389 (31, 4i).

" Singulat, persoana a I1L-a, n -d sau. fn-<4: addpd,
in BB (21, 19;.24, 18); ajulord, in BB (30, 8) ; ajuld,
in BB (49, 25; in'ms. 45 ; agiufd) si.in'ms.: 4 389 (30, 8) 4
giudecd, in ms. 45 (30, 8 [5]); incuie, in ms. 4 389
(19, 5; 20, 18); -ingrecd, in ms. 4389 (16, 4; 21, 1;
25,2174 29, 33,34, 35; 30,4,7,10, 12,19 ; 38, 3,4, 18);
{mponcisd, in s, 4 389 (49, 23) ; tntimpld, in ms. 4 389

(30, 11); in't_rc‘i,.in.'r_ns. 4389 (24, 32); infdrcd, in" ms.
4389 (30, 9) i judetd, in mis. 4 389 (30, 6) ; luod, 1n ms.

4389 (30, 9); varianta lug cunoaste in BB, Fac, peste

40 de ocurente.

- Plural, persba\na'l, fn. -dm : afltim ‘aflarim’, fn ms.
4389 (43, 21); ddzlegim (ibid); luodm (ibid.).

Plural, persoana a A8, In -drd : adépard, in ms.
4389 (19, 32, 33, 35); aflard, in ms. 4.389 11, 2);
apucard, in ms. 4 389/(19, 10) ; imbdtard, in ms. 4 389
(19, 33, 35) ; ingrecard, in ms. 4 389 (19, 36) ; jungheard,
In ms. 4389 (37, 31); mincard, in ms. 4 389 (26, 30).
Aceste forme se gisesc si fu BB si in ms. 45. Ultimul
exemplu, mincard, cunoaste in BB 9 ocurente.

jugarea a Il-a. Singular, persoana 1, in
—tituc:oult‘z}zjuiu,g in ms. 4389 (31, 10; 37, 9; 40, 9, 16 ;
41, 22 ; 48, 11), vddzuiu, in ms. 45. o
Conjugarea a IIl-a. Forme sla{)e in .-ullf :
cunoscuiu, in ms. 4 389, Fac. (22,' 12) ; incepuiu, in
BB, Fac. (18, 29) ; forme slabe in -ilu, persoana a II-a

singular : {nvincis, in ms. 45 (Pref. M., p. 1; persoana

I singular, la Dosoftei : fnvinciiu, vezi H. Tiktin, DRG,
II, p. 848, sub a invinge). . X L

Forme tari. Persoana I singular, in -f, -su, -siu:
adus, in ms. 4 389 (41, 9); inlorsiu, in‘ ms. 45 (30, 8
[7]; in BB : inforsu) ; pus, in ms. 745‘ si‘in BB.(24, 47 ;
spus, in ms. 4 389 (41, 28); storsu, in BB si in ms. 45
(40, 11); stors, in ms. 4 389 (ibid.); zis, in BB (24,
39, 42, 45, 47 ; 31, 11), in ms. 4389 (24, 42, 45; 31,
11); dzis, In ms. 45 (24, 39, 42, 47; 31,.11) ; dzigi, in
ms. 45 (24, 45). .

Persoana a II-a singular : zisesi, in ms. 4 389 (18, 5);
zises, In ms. 4 389 (31, 49). . ‘ )

Persoana a’ IIl-a singular: fiarsd, in ms. 45 (25,
29); fiarse, in .BB (25, 29); fiérse (cu -ia-), in ms.
4389 (ibid.); jéce (¢u -A-, -k-), in ms. 45 1, 215 7,
10; 9,-24; 19, 28; 29, 28) ; rumpse, in BB (37, 29).

Persoana a III-a plural:, fécerd, in ms, 45 (5 17;
20, 23, 27; 12, 6). - S

_Conjugarea a IV-a. Singular, persoana I, in
-itu : adormiju, in BB si In ms. 45 (41, 21); auziiu,
in BB (47, 15), fn ms. 4389 (41, 15; 4, 10); audziiu,
in ms. 45 (41, 15) ; blagosloviiu, in -ms. 4 389 (24, 48);
inldriiu, in toate cele 3 texte (30, 8); tntocmiiu, in
ms. 4389 (30, 8); sdvirsiiu, in ms. 4389 (24, 45);
lipsiiu, in BB si in ms. 45 (48, 11). - o

* Singular, persoana a Il-a, in -5 : grdis, in ms. 4 389
(19, 21) ; madris, in BB si In ms. 45 (19, 19) ; semetis,
in BB si in ms. 45 (49, 3); suis, in BB si in ms. 45
49, 4, 9. . : . _

- Singular, persoana a IIl-a, in -, -f - pipii ’pipai’,
in ms. 4389 (27, 22) ; gjutori, in ms. 45 (30, 8); virf,
in ms. 4389 (31, 34). o

Plural, persoana I: f&bdrim "tébaririm’, in ms.
4 389 (43, 21).

Verbul a da are la perfectul simplu, persoana 1,
singular, formele ded, in ms. 4 389 (40, 11) si dediu,
in BB si in ms. 45 (ibid. ). Forma de persoana a IIl-a,
singular, este déde, cu 34 de ocurente in BB, ¢y 36, in
ms. 45, si cam cu tot atitea, in ms. 4 389, ; aici i defe
(23, 5); deale (25, 6). Persoana a III-a plural este déderd,
in toate cele 3 texte. Dupi cum se vede -formele . dé
perfect simplu ale acestui verb sint inci cele arhaice,

ale romaneij vécbi.

_ Verbul' @ fi are Ia perfectul  simply, persoana
a. I1l-a, singular, sensul- 'a se intimpla’, ¢a fn modelul
grecesc dupa care acest sens a fost - calchiat, 2yéveso.
De:exemplu : ,,Si fu dupd ce purcéserd e de la rdsdrit
(ms, 4 389, 11, 2);-.in greceste : Xl dydvero Ty <o
xwisen abtods dis dvarohdy, Uzl acesta este atestat de

-zeci de ori in toate cele trei texte studiate; constituind

0 caracteristic alimbajului biblic,

6.6.0. Perfectul com P us. Auxiliarul de ber.’-

soana-a IIl-a singular 4y (<lat. pl habunt) (el qu
)’iic“ut ), forma general folosits In textele studiate, poate
aparea uneori dupi participiul trecut-al verbulyj de

L conjugat:vz“nd'ireplal-au el a indreptat’, i ms. 4 389

(24, 21); fdcutu-m-au, in BB §i In ms. 4389 45, 9).
Constructia actuald -este totusi generalizaty.

In BB si in ms. 45, este folosit wneori un perfect
perifrastic aleituit din perfectul simplu al verbuluj
a fi+4-gerunziul verbului de conjugat. Forma se fntfl-
neste si in secolul al XVI-lea (vezi 0. Densusianu,
ILR, 11, p. 143). Ea este modelati dupy grecegte.
Exemple : ,,i fu audzindu sluga lui Avraam®, in ms. 45
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(24, 52; la fel si in BB), dupd gr, &yévero 8t &v 7H
dnoton tov matda tob "ABpadp; ,Si fu ndscindu®, in
ms. 45 (38, 28); ,,$i fu deserfindu; in ms. 45 (42, 35).
Traducitorul ms. 4 389 recurge la alte constructii. Pen-
tru primul caz, intilnim in ms. 4389: ,Si fu deaca
auzi ;. pentru al doilea : »Si ndscind“ ; pentru al treilea :
#Si fu cindu-g ddsdrta®. :
67.0. Mai-mult-ca-perfectul. Persoana
a Il-a ‘singular-: miniases: in_ms. 4389 (41,
40). ‘Formele de .persoana a J1I-a singular s§i de
persoana a III-a plural, in -se sau -sd, sint, in cele
mai multe cazuri, identice. ‘ :
Persoand a Ill-a singular : apucase, in ms. 4 389
28, 11); grdise, in ms. 4 389 (21, 1, 2); ndscuse, in

ms. 4389 (46, 15, 20, 27); pordncisd, in ms. 4 389"

(47, 11); spurcase, in ms. 4389 (34, 13;; zisése, in
ms. 4389 (21, 1; 23, 3). o

Persoana a Ill-a plural: asfupase, in ms. 4 389
(26, 18); iesise, in ms. 4389 (9, 18); fngreuiasd, in
BB (48, 10) ; rdmdsése, in ms. 4 389 (30, 36) ; scdpase,
in ms. 4 389 (26, 15, 18) ; penise, in ms. 4 389 (23, 10).
Terminatia -serd este prezentd in purcéserd, in ms.
4389'(11, 2). o T

Verbul a da are la mai-mult‘ca-perfect pefsoana
a I1I-a singular forma dedése, in ms. 4 389 (46, 23)..

Uneori apare i forma perifrasticd alcituita din per-
fectul ‘compus al verbului a fi+participiul  trecut ‘al

verbului de conjugat : au fosfu pus, in ms. 45 (28, 18); -

s-au fostu dus, in ms. 45 (31, 19). Forma a fost preluata
si in BB (dar fard -u la cuvintul fost). Acestei forme,
care, in genere, poate fi considerati nordica si, parfial,
moldoveneascd, i se opune in textul ms. 4389, care

are trisituri sudice, forma simpla de m.m.c.pf., de’

exémplu pusése (28, 18). = =

0 6.8.0. Viitorul In toate cele trei texte studiate,
formele auxiliarului de viitor sint ca cele ‘actuale. Se
poate, astfel, constata ci. variantele arhaice din secolul
al XVI-lea, ca veri, de la peTsoana a II-a singular,
prem, pdm, vem, de la persoana I plural, si vrefi, de la
persoana a I1l-a plural, fuseserd abandonate la sfirgitul
secolului al' XVI1Il-lea in cele doua principale aspecte
ale romaniei literare veehi. ' : :

" Pozitia auxiliatului poate fi si dupd verbh, de reguld

in propozitiile interogative : avea-vom, in ms. 4389
(24, 23) ; ‘da-m-vei, in ms. 4 389 (38, 17) 5 merge-voiu,
in ms. 4389 (24, 58); picrdeé-i-vei, in ms. 4389 (I8,
24) ; [i-va, in ms. ‘4 389 (26, 11). Pronumele reﬂgxiv
poate si apard si dupd verb : nu va sdvirsi-se 'nu s va
sfirsi’, ms. 4389 (49, 10). ’ :

Existid si citeva exemple cu forma de viitor .aled-,

tuita din' voi-+conjunctivul, folositd. mai ales la per-
soana a 11I-2 singular : va sd facd, in ms. 4 389 (32, 7);
va sd.fie, in BB si in:ms. 4389 (41,30 ; in ultimul
text si in.25, 22) ; va sd piiarzd, in ms. 4:389 (19, 14);
vd: 34 [drtme, in BB, Fac. (19, 14); va-si -grabeascd, in
ins. 4-389 (41, 32); va s prinzeascd; in BB (43, 25;

th ‘ms. 45, aceeasi formd, -dar cu africata -dz-) ; va

sd s fiie minfe, in-ms. 4 389 (41, 31); va sd le ucigd,
in ms. 4 389 (27, 42) ; va sd se uile, in ms. 4 389 :(41,30) ;
pa:sd vie, ms. 4 389 (41,29). La persoana a IIl-a plural:
vor sd fie, in ms. 4 389 (41, 34, 36). o -

¢, iViiterul verbului a fi--verb la gerunziu alcituiesc
o form# verbali care aré, poate, valoare de viitor, si
ni'de prezumtiv (vezi O. Densusianu, ILR, 11, p. 146) ;
,Poale fi c& frafii tdi nu vor fi péscind oile in Sichem®,
fn ms. 4-389 (37, 18); ,, Voin fi suspinind si tfremurind”,

in BB si in ms. 45 (4, 12, 14; in ms. 45, cu -u la cele -

doud gerunzii). A

{n mai multe cazuri, in cele trei texte analizate se
mentine situajia mai veche de a nu se face deosebire
intre formele auxiliarului poiu si cele ale verbului vo-

iesc, astfel incit fu vei inseamni "tu vrei’: ,,S& vein
stinga, eu tn dreapla” 'daci vrei...’, in ms. 45 (13, 9);
»De vei tu tn stinga®, in. BB (13, 10) ; ,,Vei sd iai”, in BB
si in ms. 45 (30, 15); el nu vae, in ms. 4 389 (39, 8; pe
margine, de aceeasi minia, pentru el nu vrea, din text) ;
vel sd luaf, in ms. 4 389 (46, 36). R

6.9.0. Conjurctivul prezent. Aspectele
mai semnificative au fost prezentate in paragraful despre
»verbele iotacizate® (vezi 11. 6.3.0.). Men{iondm formele

verbelor a ucide $i a avea. in primul caz, in toate trei -

texte apar forme cu -g : sd ucig (27, 41) ; sd ucigd, in BB
si in ms. 45 (20, 2), precum §i in.ms. 4 389 (20, 2; 26,7
39, 11; 37, 18). Referitor la aparitia’ lui -g, cf. H.
Tiktin, DRG, s.v. . i o
Vérbul a avea cunoaste la conjuctiv prezent si for-
mele sd ail, in ms. 4 389 (41, 40) ; sd aibu, in ms. 4 389
(32, 11); (sd) aibi, in BB si in-ms. 45 (35, 17). )
6.9.1. in locul morfemului de conjumctiv .sd, apare
in citeva locuri din ms. 45 si din BB si. La prima ve-
dere, s-ar pirea ¢i avem a face cu primele exemple
de folosire a lui si la conjunctiv. In realitate, ne gisim
fn fata unei imitatii sérvile .a modelului grecesc. i
apare numai. la persoana a- IlI-a, in exemple ca urma-
toarele : : .o . R ‘
a) ,,Si facd faraon si focmascd-mai mari preste locuri
pre pdmint si_sd frimifd foale. piinile (=cerealele), in
ms. 45 (41, 34); prima parte a frazei, cu cei doi i,
este reprodusi intocmai §i fu BF ; dar in ms. 4389,
verbele sint la conjunctivul cu’sd: ,Sd puie faraon...;
sd siringd foatd roada griului“; tot asa si in B. 1975:
»S& porunceascd....sd se pund....“. De asemenea, in tex-
tul latinesc si in cel german, apar constructii cu.con-
junctivul: ,Qui consfifual praeposifos per cunclas. re-
giones....“ ; ,,Und sorge dafiir, daB er Amisleute verordne
im Lande“. Apariatia lui §i fn ms. 45 5i in BB se clarifici
dacd punem fatd in fatd versetul de mai sus cu tex-
tul ‘grecesc : , Kol monode  @upxd xui xxtastngdre

Tomdpyos 2m T¥c YT, in care se gdsesc doud imperative .

precedate de xol (=si), pe care traducitorul roman,
spatarul Nicolae Milescu, le-a tradus cuvint cu cuvint :
facd si tocmascd sint forme de conjunctiv cu valoare de
imperativ, echivalentele imperativelor gr. moundw, res-
pectiv xatacTredTe, . S

b) ', Jatd Rdveca innainlea la : luind-o° sd o iai si fie
jdméie ficiorului stdpinului- tdu“, in ms., 45 (24, 5I);
in BB, : ,,Si fie fdméie“; in ms. 4 389 : ,,Si fie muidre".
Conjunctivul apare in.versiunile latineascd §i germand :

VEf fit uzor Jilii doniini fui*; ,DaB sie die Frau sei

des Sohnes deines Herrn“. Dar textul grecesc conjine
un si urmat de imperativ: , xei &avew yuvh. (=si fie
femeie). ' o : S

- ¢),,Si-m dea peésterea cea indoitd”, in ms. 45 (23, 9); ‘

»Si-m dea mie pestira cea indoitd“, in BB (ibid. ). Dar
in ms. 4389 apare morfemul de conjunctiv sd: ,Sd
dea mie peslera ce indoild” ; tot dsa in B. 1975: ,Sd-mi
dea pesterea Macpela®. Tot conjunctivul este folosit -in
versiunea latineasci si in-cea germani: ,,Uf del mihi

speluncam duplicem*; ,DaB -er mir gebe seine Héhle

in Machpela“. Ins&; in versiunea grecedscd avem- xat +

imperativul : ‘xer Sdve pou, Td onhatov T4 Sumhodv,

pe care traducitorul roman,al.ms. 45 a tramspus-o
cuvint cu cuvint, numai ¢ in loc dé imperativ a folosit
persoana a IIT-a conjunctiv, cu valoare de conjunctiv

- hortativ. (Referitor la conjunctivul popular cu si din

unele graiuri dacoroméane, vezi Romulus Todoran, Con-
tribufii de dialeclologie, Bucuresti, 1984, p. 114 —133).

6.9.2. Conjunctivul perfect. Auxiliarul
de la aceastd forma verbali cunoaste uneo.i in textele
studiate flexiunea dupé persoani si numir, o trasituri
apartinind unei fazé mai vechi din istoria limbii ro-
mane : ,,Sd nu fim gresit, in BB i in ms. 45 (20,.9);
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»[Ele] sd fie fdcut“, in BB si fn ms. (44, 7); ,Zic unii
sd le fie fdcut impdratul....72 de camdri si acol6 s le fie
scos cines a sa carle i.... s& fie nflat toale pe un cuvint
Infr-un chip tamdcite”, ms. 45 (C1, p. 1). '
6.10.0. Conditiona lul-optativ. Auxilierul
-are, de reguld, formele din limba literard actuali, Une-
ori, insi, la condifionalul-optativ prezent (5i perfect),
persoana a I1l-a singular siplural, apar formele ard, are :
»Are fi 7 spice*, in ms. 45 (41, 22; in BB: ar fi);
»Are vedea nestine”, in ms. 45 (33, 10; in BB : ar vedeq
nigtine) ; ,,Ard fi fost*, in ms. 4 389 (26, 10; 31, 41);
»Ard fi fost iesind“, in ms. 4 389 (41, 2). '

' 6.11.0. Modul imperativ. Desinenta -éste se
intilneste in : ferési-fe I, in BR (19, 9y; gdtéste !, in BB
(43, 16 ; 1a fel si in ms. 45) ; jirtvuigsle 1, in ms. 45 (22,
10, scris pe margine, de aceeasi mind) ; ldcuiégle I, in
ms. 45 (24, 44 ; in BB, Fac., sint 7 atestiri) ; pazésle-te |,
fi ms. 4 389 (24, 6)'si in BB (31, 24, 29). ‘

Consemndm urmitoarele forme de imperativ : _
Conjungarea I: adapd-md l, in BB (24, 17,
43, 45) ;' adune-se !, In md. 4 389 (1, 9); junghel, in
ms. 4389 (43, 16) ; mustre !, in ms. 45 (31, 37). -

Conjungarea a Ila: beq 1, in ms. 4 389 (24,
18); sddef 1, in ms. 4 389 (22, 5). ' S

~ Conjungarea a Illa: ado-mi 1, in ms. 4 389
(37, 7;in BB : qdu )siado }; in ms. 4 389 (27, 4, 13);

fdl, In ms. 4389727, 4); te du' ), in ‘ms. 4 389 (27, 13) ;

vd ducef ], in ms. 4389 (42, 1 9). . o
Conjugarea ‘g IV-a : "vino !, in BB (19, 32;

91, 44 5 37, 13), in ms. 45 (37, 13, scris pe margine, de

aceeasi mind, pentru ia-mbig | din text) si in ms. 4 389
(31, 44 ; 37, 13). Formei vino !, din BB si din ms. 4 389,
ii ‘corespunde in textul ms. 45 ig-mblg (vezi mai jos),
1 cap. 19, vers. 32, Fécerea, gdsim in ms. 4 389 bldm I,
pentru vino I, din BB. Repartitia teritoriali actuald a
lui vino 1, in opozitie cu forma vind |, poate fi vizuti
in ALR SN, h. 1440, vino altd datd.. Prima forma,
vino |, este sudica, formind arie in Dobrogea, Muntenia,
Oltenia, zona Brasov (2 puncte), zona Sibiu (1 punct),
sud-estul Banatului (3 puncte). Cealaltd, vind |, este
cunoscutd in aria nordicd. Distribuirea dialectald a
acestor 'variante se ascaminid cu aceea a formelor de
Vvocativ feminin : in -9 | (in jumitatea de sud) si in -7 |
(in jumitatea de nord). De la'a a slobozi, imperativul
este slobozi-md, in ms, 4389, Fac. (30, 25). '

6.11.1. Din unele forme ale verbului litinesc aihbulo,

~Gre (>a imbla, a umbla), au aparut in limba veche

cite.:va forme speciale de imperativ; unele din acestea
mai diinuie ping- astizj prin graiuri. Este vorba de :
blem ] ’si mergem I’ ‘haide!’, din conjunctivul latinesc,
persoana I plural, ambulémus ; blim 1 *haide ", din in-
Qwa}tn{ul DPrezent, persoana I plural, ambulamus ; blafi 1,
haidet{i’ ", din indicativul prezent, persoana a II-a plu-
ral, ambulatis blefi | "haideti® I, din forma de conjunctiv
pfegenif, persoana a II-a plural, ambulétis. Silaba ini-
Yiald .din aceste forme ar fi disparut, dupd 0. Densi:
S1anu, . JLR, II, p. 150, prin. aferezi. Dupi H. Tiktin,
pRG’, L p. 342, scurtarea s-ar fi produs in situatiile
in care- formele -eray - precedate de iﬁterjectia ia!:
1a-m!71am.!, la-mblafi !, ta-mblem: |, ta-mblefi | au fost
a_nahfatg ca fiind alcituite ‘din interjectia-iani 1, ign |
si b{am, blafi, blem, blefi. Dupd modelul formelor din
urma, s-a creat, pe cale analogicd. (ca sinfefi din. sint),
bldmai !, blemati | : ’ -

Forme de felul celor de mai sus se intilnesc in ms. 45,

le au fost eliminate in textul tipdrit ln Bucuresti,
De.asemenea, foarte rar, ele apar si in s, 4 389;
este vorba, de fapt, numaj de blam ! (Fac., 11,4 ; 19, 32).
Situatia din ms. 45 este mai interesanti din acest
punct .de vedere. Mai intii, trebuie Spus cd intilnim’
in acest text, in cartea Facerea, alaturi de imperativul

' erbul in discujie, anume imbld! (13, 17),
giogm?;r‘ineﬁlai: care acest imperativ este p}‘ece'daf de
interjectia ia I, confirmindu-se, astfs;l,‘cxphcatla pro-
pusi de H. Tiktin: ,,Ja-mbld la pulr}znlulcarcle-t .voz
ardla fie” (12, 1; in BB : sd mergi; in ms. 4 389 : ts
du); ,Ia-mbld, dard sd addpdm pre laldl n\f;slru vin
(19, 32 ; in BB : vino, dard; in ms. 4 389: blim, dard) ;
wla-mbld inird in lontru® (24, 31) ; ia-mbld (37, 13 [121;
pe margine, de aceeagi mini, care m‘l.poate fi fleclt
cea a copistului mu-.tszan Dumitru din Cimpulung, vino l;
in BB: ia vino!; in ms. 4 398 : uino.l)‘; wla-mbli sd
punem fdgdduin{d (31, 44; in BB si in ms. 4 389:

vino ). o »
Aldturi de formele de mai sus,.carg au la bazi un
imperativ, in manuscrisul 45 se mai intilneste si forma
de plural ig-mblafi ! (in urmétoarele contexte.: ' wla-
mblafi sd facem cdrdmizi“ (11, 3 ; in BB s5i in ms. 4389 :
venifi) ; ,,Ia-mblafi §i sd zidim noao , celate* (.11,. 4; in
BB : venifi; in ms. 4 389: bldm) ; ,,Ia-mblafi st pogo-
rifi“ (11, 7 ; in BB : venifiy ; ,,Ia-mblafi S(‘i‘-lvomonm_ pre
el“ (37, 20 [19] ; pe margine, de aceeasi mind a copistu-
lui muntean, venifi; in BB si in ms. 4 389 : venif.
. Dupi constatarea lui H. Tiktin, variantele analogice
ia-mbld si ia-mblafi sint prezente in scrisul lui Dosoftei.
Ele se gisesc si in Herodot-ul de la Cosula (vezi L.
Onu, Herodot, Glesarul, p. 705). Chestiunea a fost discu-
tatd de N.A. Ursu, Din nou despre palernitalea primei
Iraduceri romdnesti a Istoriilor [ui Herodot si despre
revizia Vechiului, Testament fradus de Nicolae Milescu,
in ,Limba romani“, anul XXXIV, nr. 1, ian.-febr.
1985, p. 30 —45. Este evident ci aceste forme constituie
0 -trasaturd caracteristicd a limbii din  manuscrisul 45,

. Facérea. Utilizarea lor pare a fi, totodati, o trasitura

caracteristica a scrisului unui singur sau al unuj anumit
autor, astfel incit acest fenomen poate fi invocat, ali-
turi de altele, in problemele de paternitate a celor
trei texte mentionate, paternitate atit de controversati
si atit de greu de rezolvat. Pindi acum ecste sigur ci
formele discutate sc intilnesc la un autor cunoscut :
Dosoftei. : ’

6.11.2. Verbul defectiv q pasa (<lat. pop. passo,
-are <passus ’Schritt’) este prezent in textele studiate
numai cu forme de imperativ. Astfel, in ms. 45 gisim :
pas ! du-te I’, "pleaci I’, in exemplul : ,,§i pas la pd-
mintul cel innalfu” (=1a munte) (22,2). In BB, Fac.apare
in acelasi loc varianta pasd, repetatd si in: ,Pasd de
vezi de sint sdndilosi frafii i« (37, 14 ; 1a fel in ms. 45
51 in ms. 4389); , Pasd la pamintul nasterii tale* (31,
13 ; la fel in ms. 45 ; du-te, in ms. 4 389). Pasd! mai
apare in ms. 4 389: | Pasd de-acii |° (19, 9); pasd!
(27, 9; 33, 14; 37, 14) st in ms. 45 : wPasd de vedzi
37, 14). - : : .

“Forma de plural pésafi este atestatd de dould ori
in BB (32, 16; 42, 19), iar pdsaf, firs -i, de patru ori
(29,7541, 55 ; 43, 2 ; 44, 25). In ms. 45, in toate aceste
ocurente, apare for