CAPITOLULII
ESECUL LUI ISUS

I. - Certitudinea acestui esec. — Cauzele sale: Isus nu vorbeste nici poporului, nici
cérturarilor, nici preotilor intr-un limbaj convingétor. — Drumul la Ierusalim si moartea
lui Isus. — O prevazuse?

1. — Imprdgtierea Apostolilor. — In ce fel credinta in invierea lui Isus le trezeste curajul. —
Din ce fenomene decurge aceasti credinti. — Consecintele sale privind constituirea
christologiei primitive si nasterea crestinismului.

II. — Reorganizarea credintei discipolilor. — 1deea apropiatei intoarceri a lui Mesia Isus. —
Sansele slabe ale succesului doctrinei apostolice. — Ce-i asigurd supravietuirea:
transplantarea pe teren grecesc.

I

Privitor la ceea ce a gindit Isus asupra principiului misiunii sale, a
caracterului persoanei sale si asupra influentei rolului sau, textele ne lasa in
incertitudine. Ceea ce vedem clar, in schimb, este cd el nu reuseste, ca
compatriotii sdi palestinieni nu au crezut in misiunea pe care si-o atribuia si
nu s-au conformat sugestiilor morale pe care el le oferea. Cit timp a circulat
printre ei*® —unul foarte scurt, de altfel- l-au privit cu curiozitate sau
indiferenta, dar fard a-1 urma. Cel mult, poate cd a sedus citeva sute de
galileeni naivi, deoarece Evangheliile ne arata multimile ingramadite pe
urmele sale si fermecate de cuvintul sau. Nu trebuie si uitim ceea ce ne
spun aceleasi Evanghelii in alte parti —cu mult mai multd dreptate— asupra
impietririi inimilor evreilor. In adevar, insusi Isus pare a nu mai crede ci
i-ar putea misca. Cauzele esecului sau se vad destul de limpede.

Poporului, nu-i vorbea cu cuvintele pe care acesta le astepta. El predica
intoarcerea la sine, dragostea pentru aproapele, smerenia inimii, increderea
filiald in Dumnezeu, unor oameni care sperau intr-o chemare la arme si
asteptau anuntul ultimei lupte de dinaintea victoriei eterne. El nu spunea:
»Ridicati-va! Unsul lui Yahweh este printre voi”, ci: ,Pregatiti-va pentru

% Viata publicd a lui Isus nu poate fi socotiti dupd datele Evangheliei a IV-a, care ar
permite sd-i atribuim o duratd de aproximativ trei ani. Cu sigurantd ci aceasta a durat
citeva luni, poate citeva siptimini, nu stim exact. (n.a.)
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pocdinta, spre a va infatisa cum se cuvine la Judecata care se apropie”. Nu le
cerea sa actioneze, ci doar sa astepte intr-o anumitd pozitie morald si
religioasa, care schimba asteptarea in constringere. Fiu al lui Israel, el nu
dovedea, probabil, decit un exclusivism relativ: pietatea inimii, credinta
centurionului roman ori a cananeenei, pareau a egala in ochii sdi meritele
nasterii pure. Mai exact spus, un pagin care credea in cuvintul sau se plasa,
in ochii sdi, cu mult deasupra unui evreu necredincios. Vorbea mult de
justitie, de pace, de insufletire catre Tatal si, prin asta, de resemnare, de
rabdare; nimic despre revolta, si nici despre triumful poporului ales asupra
strainilor. Toate acestea —in care, pentru noi, stau originalitatea si farmecul
sau— nu puteau fi pe placul infocatilor mesianisti ai Palestinei.

Carturarilor le apéirea ca un ignorant pretentios care, in mod naiv,
credea cd bunul simt putea inlocui stiinta, iar sufletul ratiunea. Unul care,
fara a fi frecventat scolile, vorbea despre ,autoritate”, si asta numai pentru
ca simtea duhul Tatélui in el. Spiritul lor ii displacea, spontaneitatea religiei
sale se simtea constrinsd de formalismul religiei lor: antipatia nu putea fi
decit reciproca. Desigur, nu trebuie si uitdim c& Evangheliile pe care le avem
reflecta preocuparile unor timpuri in care legalismul evreu nu-i mai infrina
deloc pe crestini, prin urmare, vremuri in care acestia inclinau sa-i atribuie
Invititorului desconsiderarea pe care o aveau ei fatd de acest legalism.
Totusi, din numeroasele texte in care Christos ataca scribii si invers, din
cele in care ii vedem intinzindu-i capcana intrebarilor insidioase nu putem
sa nu extragem ideea clara a unui conflict latent intre ei si el. Evident,
respecta Legea, tinea la ea, insd nu tinea la ea in mod exclusiv si se ardta
dispus sa aseze inspiratiile pietatii deasupra recomandarilor rabinice.

Preotilor de la Ierusalim, aristocratiei saducee, le aparea ca fiind cel mai
periculos si stinjenitor dintre agitatori. Periculos pentru cia, in cele din
urmd, putea provoca in popor una din acele miscari violente si absurde pe
care autorititile romane le reprimau mereu cu severitate —agitatie ce
tulbura linistea celor de la Templu. Stinjenitor, pentru ci, in mod
nechibzuit, ajungea sa etaleze sub ochii poporului comparatii si apropieri
care, in cele din urm4, se intorceau in dezavantajul sacerdotiului.
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Mai mult decit o arata, poate, poporul ezita impotriva lui nabi. Se
spunea ca Isus inmultea semmnele, adica miracolele, vindecind posedati si
infirmi. Se poate sa-i fi cerut deja —banalitate in acea tara si in acele
vremuri!— invierea citorva morti. Dusmanii sai raportau tot acest miraculos
la influenta lui Beelzebut®, adica a Diavolului, insa cei simpli nu-i credeau
pe cuvint si rimineau perplecsi. In sfirsit, daca Isus nu le stimula
entuziasmul, nici nu le descuraja simpatia. In schimb, doctorii si preotii l-au
detestat de cum l-au cunoscut, iar el a comis imprudenta de a merge si a se
da pe miinile lor.

Nu ne ddm prea bine seama ce anume l-a determinat sa mearga la
Ierusalim. Probabil ca nu doar dorinta de a celebra Pastele in orasul sfint.
Evanghelistii nostri au scris intr-o vreme in care ,misterul” vietii lui Isus
statea in moartea sa —moarte acceptatd de el pentru a rascumpara si
regenera umanitatea—, iar ei presupuneau ca Domnul explicase inca de mult
timp necesitatea Patimii sale. De aceea, ei nu ezita sa ne spuna ca Isus urca
la Ierusalim pentru a-si implini astfel opera divind pe crucea Calvarului.
Pentru istoric, starea sa de spirit si intentiile sale adevarate par a fi mai
obscure.

Avea, oare, constiinta clara a esecului sau? O putem crede, intrucit
faptele vorbesc cu destula elocventa. La drept vorbind, este greu de
conceput ca ar fi putut reusi dupa cum voia. Discursul sau moral nu avea
sens si nu putea da rod decit cu conditia de a fi intérit prin citeva semne
premergatoare ale marelui eveniment a carui iminenta o afirma. El nu se
putea justifica decit prin implinirea cuvintului sau. Or, semnele nu apareau,
iar cuvintul sau nu s-a implinit inca, astfel ca cei devotati lui au ajuns, inca
de mult timp, sd sustind cd primii discipoli nu l-au inteles bine si cé el nu le

% Baal Zebub este numele zeitatii supreme filistene. Numele semnificd ‘zeul mustelor’ si se
pare cd este o forma coruptd si batjocoritoare la adresa zeititii dusmanilor lui Israel,
numele real fiind Baal Zebul ‘zeul cerului, zeul cel inalt. Oricum ar fi, date fiind
adversitatile dintre israeliti si filisteni, cei dintii il identificd cu Satan. Traducerile ulterioare
ale textului biblic au deformat aceste nume in felurite moduri, in istorie fiind frecventa
practica de a trata depreciativ si dispretuitor o zeitate importantid a unei comunititi
adverse, transformind-o in zeitate negativa. (n.trad.)
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spunea ceea ce parea a le spune. Ferm convins cé detinea si anunta adevarul,
el isi inchipuia, poate, ca acesta se va manifesta la Ierusalim si ca numai aici
va straluci marea Zi, lucru care ar fi trebuit crezut, daca ar fi sia dam crezare
povestirii privind intrarea sa mesianica in oras, printre aclamatiile populare.
Eu unul, insd, ma indoiesc cé aceastd intrare s-a petrecut astfel.

Oricare i-ar fi fost intentiile sau sperantele, Isus a fost rau inspirat sa se
transporte in acest mediu care nu era al sdu si in care dusmanii sdi naturali
erau stapini. A comis aici imprudente, precum aceea de a se manifesta
impotriva vinzitorilor de porumbei si a zarafilor din fata templului? Se
poate. In orice caz, procuratorul roman invitase si nu se increada in
inspiratii evrei si nu le fu deloc greu preotilor si doctorilor sa-1 convinga ca,
din motive de ordine publicd, avea interes sa puna capait agitatiilor unui
galileean de nimic. Deci Pilat il aresta pe Isus, il judeca si il rastigni. Poporul
il lasa s-o facd. Dupa toate aparentele, eforturile Evangheliilor noastre de a-1
inocenta pe roman si de a arunca asupra evreilor intreaga responsabilitate a
crimei, nu se inspira din adevarul faptelor, ci din dorinta de a menaja
autoritatile romane, intr-o vreme in care crestinii nu giseau decit in acestea
sprijin impotriva animozitétii sinagogilor.

Isus nu previazuse deloc ceea ce i s-a intimplat, groaza si fuga
discipolilor sii fiind proba evidenta. Lovitura de fortd a lui Pilat l-a izbit in
plina visare si parea sa-i sfirime opera. Este foarte probabil ca in ultimele
sale zile nelinistea fata de viitor, incertitudinea prezentului si —cine stie?—
indoiala de sine sa-l fi invadat, si ca gindul la apropiata sa moarte sa-i fi
apasat spiritul. Dar nimic nu ne indreptéiteste sa credem ci si-ar fi socotit
util supliciul, pentru indeplinirea misiunii sale, totul obligindu-ne sa credem
cd nu a spus nimic in acest sens. In fapt, pentru ci miracolul anuntat nu se
producea nicicum, pentru cd Yahweh nu se manifesta deloc, ce mai putea
face decit sd se furiseze in Galileea sau sa-si plece capul si sd-si indure
destinul? C4, intr-adevar, se gindea si se reintoarca in tara sa, s-a presupus
pe baza faptului cd, dupa Evanghelia lui Matei, a dat intilnire discipolilor sai
in Galileea. Oricum, daca aceasta a fost intentia sa, nu a avut timp a o urma.

II
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Se pare cd ,scandalul crucii”®

, cum va spune sfintul Paul, trebuia sa
puna capat tentativei lui Isus. El se ridicase pentru a anunta un eveniment
care nu s-a produs, apoi a pierit, iar discipolii sai s-au dispersat plini de
spaima. Nu trebuia ca ei sd abandoneze pina si speranta care le-a fost sadita
in inima, sa plinga si sa blesteme eroarea lui si a lor? S& nu uitam, el nu
fondase nimic. Nu aducea o religie noud, nici méacar un rit nou, ci o
conceptie personald, mai mult decit originald, asupra pietatii in religia
evreiasca, in care el nu pretindea sa schimbe nici credinta, nici Legea, nici
cultul. In centrul invataturii sale se plasa ideea mesianicd —care apartinea
aproape tuturor compatriotilor sai in aceeasi masura cit ii apartinea si lui—,
si pe care el doar o concepea intr-o maniera proprie. Sa retinem ca ne este
imposibil a afirma cd aceastda manierd insdsi i era cu adevarat proprie. A-i
atribui vointa de a fonda o Biserica, Biserica sa, de a o prevedea cu rituri,
sacramente, semne sensibile ale gratiei sale, si de a-i pregéti cucerirea
intregului pamint, sint tot atitea anacronisme. Mai mult, sint tot atitea
distorsiuni ale gindirii sale, de care, daca ar fi avut cunostintd, ar fi fost
scandalizat. Atunci, ins3, ce poate ramine din el, in afara citorva maxime
morale —folositoare, cu siguranta, dar mai putin originale decit se spune de
obicei— si in afard de amintirea miscatoarelor sale virtuti, de farmecul
personal? Logica raspunde: nimic. Si totusi, urmarea evenimentelor pare a fi
contrazis logica.

Credinta-incredere a apostolilor triumfa asupra mortii insési. Si astfel
ajungem in cea mai obscurd zona a problemei. Ei s-au regésit in Galileea, in
cadrul familiar in care traisera cu el, au crezut ci-1 revad si si-au inchipuit ca
nu mai era mort. Acesta este faptul, améanuntele, insa, ne scapa. Dupa cum
era inevitabil, legenda l-a voit luminos, dar l-a facut ininteligibil,
contopindu-l cu episoade minunate, neverosimile si pe care contradictiile

%7 Sintagma se referd la intreg complexul de intimpliri umilitoare pind si pentru o fiintd
umana, prin care a trecut Isus din momentul in care a fost arestat si pind la moartea sa
fizica: interogatoriul, batjocorirea de citre soldati, drumul Calvarului, culminind cu
crucificarea. In lumea greco-romana si orientald a epocii, acestea erau inacceptabile in
legitura cu Divinitatea. Paul este cel care, printr-o dialectici iudeo-greceasca va formula
explicatii care, inca din vremea sa, au inceput a fi acceptate. (n.trad.)
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textelor le fac sa devind imposibil de controlat. Povestirile evanghelice care
ne istorisesc Invierea, sint privite de critici ca niste agregate compozite de
amintiri confuze, de precizari inventate, de vechi ,istorii” devenite banale in
lumea orientald. Ce este la baza, insa? Céci, fara indoiald, ceva sigur exista!
Dupa toate aparentele, existd o viziune a lui Petru, urmata de viziuni
colective, fenomene de contagiune mentala, care nu sint singulare in istoria
religiilor.

Sd& nu uitam cd, daca apostolii au revenit de la Ierusalim complet
ingroziti, dezorientati, descurajati pe moment —pentru ca ceea ce asteptau
nu s-a produs si pentru ca o loviturd atit de brusca si de neasteptata i-a
izbit—, ei pot, totusi, sa nu fie disperati. Si-au pus o prea mare speranti in
promisiunea lui Isus, pentru a se rupe de aceasta, iar dupa trecerea primului
moment de confuzie —in acelasi mediu in care, nu demult, aceasta i-a
patruns—, speranta a actionat din nou asupra lor —in special asupra lui
Petru— in mod energic. Or, promisiunea lui Isus este pentru ei legata de
persoana lui Isus. A marturisi cd aceasta persoand a disparut pentru
totdeauna este a consimti sd parasesti orice speranta. Credinta lor se fixeaza
si —ca sa spunem asa— se concentreaza hipnotic asupra acestei idei: nu este
posibil sa ne fi abandonat si ca moartea sa sa fie definitiva. Rezultatul
necesar al acestei tensiuni spre o comstantd asemanatoare, in mintea
oamenilor neinstruiti si mistici totodatd, exaltati de asteptare si de dorinta,
este viziunea. De aceea Petru il vede pe Isus, iar altii, dupa aceea, il vad cum
il vazuse Petru. Putin importa ca este vorba despre veritabile halucinatii sau
de interpretari halucinatorii cu oarecare aparente vizuale; pescarii de pe
lacul Genezaret erau la fel de dezarmati atit in fata unuia cit si a altuia
dintre aceste fenomene.

Viziunile ii conving pe apostoli ca Isus trdieste, ca traieste cel putin in
spiritul sdu glorificat de Dumnezeu. Pentru ca el si traiascd, insa, trebuie ca
el sd nu mai fie mort si, dacd nu mai este mort —pentru evreii din acel timp,
indubitabil- este pentru cd a inviat. Nu neapérat cu corpul sdu pus in
pdmint, dar a inviat cu un corp. Presupunind ca apostolii nu se gindisera
mai inainte decit la aparitiile spiritului sau, fara indoiala ca ei nu putura sa
ramind multd vreme la aceasta opinie, deoarece credinta populari le descria
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o inviere ca pe o reluare integrald a vietii terestre®, si, de asemenea, pentru
ca diverse texte din Scripturd, in care cautasera anuntul si justificarea
invierii lui Isus, le-au impus convingerea ca el iesise din mormint la capatul
a trei zile, sau a treia zi®*. Pe aceastd convingere a apostolilor s-a fondat
legenda, edificarea ei avind loc, in cea mai mare parte, pe teren grecesc.

Deocamdata nu insist pe aceastd constructie secundard. S& remarcam
doar ca singura afirmatie apostolica: Noi [-am vizut; Dumnezeu l-a inviat,
reclamd o concluzie: de ce l-ar fi ridicat Dumnezeu pe Isus din odihna
mortilor dacd nu pentru ca ii rezervase un rol primordial in opera sa
viitoare? Opera nu putea fi decit instaurarea Impiritiei pe care Invitatorul
o anuntase, iar rolul nu putea fi decit acela de Mesia. Douda versete din
Faptele Apostolilor (2, 32 si 36) ne permit si sesizdm pe viu rationamentul
apostolic: ,,Pe acest Isus, Dumnezeu l-a inviat, spune un verset, si noi toti
sintem martorii acestui fapt”, iar celalalt concluzioneaza: ,,Asadar, sd stie cu
sigurantd toatd casa lui Israel cd Dumnezeu l-a facut Domn si Christos pe
acest Isus pe care voi l-ati rdstignit’. Bineinteles, nu garantez cd expresia
atribuitd aici sfintului Petru ii apartine intr-adevar —eu cred contrariul—,
deoarece utilizarea cuvintului Domn (Kyrios) dezvaluie un redactor
elenizant —adica apartinator de christologia comunitétilor elenistice—, dar
apropierea celor doua afirmatii raspunde, cu sigurantd, unei realitati
psihologice.

Daci aceasti credinti a apostolilor in invierea Invitatorului lor, nu s-ar
fi produs, nu ar fi existat crestinismul, si din acest punct de vedere s-a putut
sustine (Wellhausen®) c4, fard moartea sa, Isus nu ar fi ocupat nici un loc in

3 Dupa unii, in timpul vietii sale, Isus trecea drept loan Botezitorul inviat. (n.a.)

% Osea, 6, 2: ,Ne va face si trdim in doua zile si, a treia zi, ne va ridica si ne va face sa fim in
fata lui”. Iona, 2, 1: ,si Iona a stat in pintecele pestelui trei zile si trei nopti” (Cf. Mt., 12, 40).
Ne putem gindi si la Psalmi, 16, 10 (Cf. Fapte., 2, 27 si 31). (n.a.)

% Julius Wellhausen (1844-1918), biblist si orientalist, profesor de teologie la Greifswald,
profesor de limbi orientale la Halle, Marburg si Gottingen. Lucrarea sa, Prolegomena zur
Geschichte Israels, este o sintezd aménuntitd a tuturor opiniilor de pind la el privind
originea Torei, iar cercetarea si studiul aparitiei celor cinci carti biblice al Torei este facuta
in contextul istoric si social. Julius Wellhausen dezvolta astfel tipul de argument numit
ipoteza documentard. (n.trad.)
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istorie. Invers, putem sustine ca intreaga doctrind esentiala a crestinismului
se intemeiaza pe acesta inviere? Din punctul de vedere al dogmaticii nu
i-am putea decit cu greutate exagera importanta si ar péarea legitim sa-i
punem, ca epigraf, sub titlul oricarui expozeu al credintei ortodoxe, cuvintul
sfintului Paul din prima Epistola 1 cdtre corinteni (15, 17): ,lar dacd
Christos nu a inviat, credinta voastrd este zadarnicd!”

In rest, pentru cine se situeaza in punctul de vedere pur istoric al
determinarii si extensiei crestinismului, importanta credintei in invierea lui
Isus nu pare deloc mai micd, deoarece aceastd credinta in Domnul Isus a
devenit fundamentul unei religii noi care, devreme separata de iudaism, s-a
oferit tuturor oamenilor ca o cale divind a mintuirii. Prin ea, influentele
vechiului mit oriental al zeului care moare si invie pentru a-si conduce
credinciosii la viata vesnica, vor patrunde in constiinta comunitatilor
crestine, mai putin a celor elenizante, si vor transforma rapid pe Mesia
evreu, erou national —de neinteles si indiferent pentru greci— in Isus
Christos, Domn si Mintuitor, Fiu al lui Dumnezeu si Vicar al lui Dumnezeu
in lume, cel caruia, dupa cum o spune din nou sfintul Paul, toti cei care cred
ii invocd numele si in fata céruia creatia toatd trebuie si-si indoaie
genunchiul*.

III

Pentru a incepe —din moment ce accepta invierea—, credinta discipolilor
trebuia sa se recladeasca si sa se reorganizeze.

Sd se reorganizeze, deoarece este limpede ca nu mai putea trai doar din
afirmatiile lui Isus. Moartea sa modifica pozitia chestiunii, deoarece capata
—in mod voit sau fortat— un loc in perspectiva eshatologica*>. Mai intii,
credinta a fost considerata ca fiind destinata sa faca posibild invierea —proba
suprema a maretiei mesianice a Rastignitului—, urmind ca din aceasta sa se
faca marele mister, consecinta necesara, scopul intregii opere. Si se spune:
sIsus Nazarineanul a venit ca un om inspirat de Dumnezeu, inmultind

Y 1Cor. 1, 2; Filipeni. 2,9 si urm. (n.a.)
2 Adica in tabloul sfirgitului lumii, a celor din urma lucruri (> gr. £oxatog ‘ultimul, capat’)
(n.a.)
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semnele si facind binele; el a pierit de mina celor ticalosi; insa el era Mesia
cel ales; Dumnezeu a dovedit-o inviindu-1 din morti a treia zi, si curind va
reveni plin de gloria sa celesti pentru a inaugura Impéritia pe care a
promis-o”. In predicile lui Christos pare a fi esentiald ideea iminentei
Imparatiei, in predicile apostolice, esentiale sint ideea maretiei mesianice a
lui Isus si cea a apropiatei sale reveniri. In adevir, conform cartii Faptelor,
acestea sint cele doud teme pe care au inceput a le dezvolta cei doisprezece,
dupa revenirea la Ierusalim.

Este sigur cd ei detineau o putere de iluzionare mai putin obisnuitd,
deoarece, a priori, totul lasa si se presupuna ca ei vor obtine inca mai putin
succes decit Invititorul lor, si ca ii astepta acelasi sfirsit. Daci evreii nu
crezuserd in Isus in timpul vietii sale, cum ar putea adera la el acum, cind
totul lasa sa se creadd cd s-a inselat singur, ca nu s-a putut salva nici macar
in clipa supliciului, cd a murit in mod mizerabil in fata poporului sau? Se
spune ci a inviat? Dar cine l-a vizut? Discipolii sdi? Slaba mirturie. In
adevir, la Ierusalim, cei doisprezece avura parte de o primire pe care oricine
altcineva in afara lor ar fi putut sa o prevada: cistigara citeva duzini de
partizani, precum cea din urma sectd, péastrara bunavointa poporului prin
rigoarea pietatii lor evreiesti si prin asiduitatea lor fatd de Templu —ceea ce,
in treacit, probeaza cit de putin intelesese Invititorul lor sa se separe de
religia lui Israel— si stirnird inversunarea dispretuitoare a carturarilor si a
preotilor, suferind diverse persecutii. Conditia lor mizerabila, caracterul lor
pacific si de asemenea, poate, parerea buna pe care poporul o avea despre ei,
ii scapara de la moarte; pentru multi dintre ei, de altfel, aceasta nu a fost
decit o aminare a mortii. Recrutard citiva oameni de prin micile orase
vecine lerusalimului, dar in mod evident printre evreii de rasa succesul lor
isi atinse degrabd apogeul. Acest succes era de o atit de slaba influentd, incit
in ochii celor mai putin avizati parea evident ca erezia crestind nu va depasi
generatia care a vazut-o ndscindu-se, cid in curind credinciosii lui Isus
Nazarineanul vor cadea in uitare, precum si cei ai Botezatorului ori cei ai
oricarui alt nabi.

Nu s-a intimplat deloc astfel deoarece a intervenit un element nou care
schimba lucrurile complet: incapabild de a se inradacina pe teren evreiesc,
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speranta apostolica se trezi transportata pe teren grecesc. Vom vedea cum.
Iar acolo —se intelege de ce—, aceastd sperantd va prospera. La drept
vorbind, aici trebuie cautat primul moment al evolutiei crestinismului.

61

BDD-B621-05 © 1921; 2011 (trad.) Ernest Flammarion; Casa Editoriala Demiurg
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.0 (2026-04-14 12:58:25 UTC)


http://www.tcpdf.org

