rato fo materiale Lingvistice si antroponimice trebuse studiate i congide. |
e numat in contextul fenomenului social-politic g; economic in caf(; ]

au luat nagtere §i s-au transmis, adicd in.cazul de fatii inainte de toate -

Z;iq,t.mle S;oiql-eoonomice romdno-maghiare cu fenomenul deznationali- |
W romdnilor, — fard de care % v ; -4
’ nireaga problemd a . . 4

. A . antroponimier in |
Transilvania §i in vechea Ungarie nu poate fi abordaty eficzz?ent 81 s;';l:ﬁ .

lonatg Just.

Zopulare rominesty din Transilvania ,d-%?]??;ogzzg?;fgi “wfolzth”%m
are in @ederf simultan influenta inversd, a limbig 81 societdt aghiare, se
asupra romanilor, atit in lexie, cit s in antroponimie Aséfr;z% mm:“"”%t%
de reciprocitate este firesc 5i necesar tn procesul milongs de nea raport
$1 untensd, complexd osmozd intre-dowd popoare. si culturi. ; S@/”%b’fozq
smozm trebuiesc: avite in vedere ewclusiv faptele si datejé@ﬁ b cirui
evitind si combitind peste tot ca ceva inuti] st ddundtor. s fri?@i?gwmam
micd ‘pol'ztwa‘ $v nationald ce- a caracterizat in trecut ’*s]tyud"l o« P ole-
blemele wtorice magore ale - Tramsilvanies. ST e i pro-
' Eluczdamaj prezentei elementulus social-etnic .romﬂhesc L
weorect ca . dispdrut” — in. estul Transilvanies (Secuime )ﬁgprezquh
deplin faptul o& in centrul spatiului.istoric firescsi continuy al por.trr
POMAN 8- 1008 0 bregd cu intinderea a trei judete, un gol”’ art Lop omlm,
turat def.mgtw in veacurile ul XIX-lea $i al XX’-lea”RezuZt”%Twm;wn-
zg:%d;szfée.@t c;z.i;&tmgul teritor?t al Romémies era locuit de rommfi 6@: 53;’;%
0 vatetnainte de'a se fi intercalat imigratii.eterogens fm. ‘

st vestulvT?“wns'ileei-,. alterind. in "oarechZ’t;f@;szgegt;;Zt%tul’ sudul
-oulturald si unitatea continud lingvisticd aromanititii carpat i
in evul mediu. o ' e carpate-danubiene
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Limba, antroponimia si deznajionalizarea in Ungaria =

intre elementele social-lingvistice transmise de roméni populatiei
maghiarofone un Joc deosebit ocupd antroponime]le, remarca-
bile atit prin cantitatea si Valoargaf lor fllgl_oglc—lmgvlsthav§1 gultgrgml@,
cit mai ales prin semnificatia social-politicé, demografica §i politicd.
Imprumutarea lor s-a ficut intr-un timp si conditii determinate, mai
bine cunoscute decit transmiterea elementelor din lexic (apelative,
verbe etc.), fiind nu numai un fenomen onomatologic—lingvistic si
cultural (adicd puri ,,j;ra;nsn}mere” de n'um,e proprii) -, ciun faptsoeial
demografic i biologic .0 nimprumutare” cu purtatori cu tot, inclu-
siv unele parti din grupa social-etnicd romaneascs integrate in grupa
conlocuitoare, dominanti politic si social-economic, in care au adus
cu sine (pistrind in continuare) numele proprii roméanesti (eventual
chiar maghiare si de tip pregnant unguresc hlaite anterior ; cf. Anexa
I). Dintre acestea un mare NUMAr se pastreaza incd vii, curente, utili-
zate pin# azi 5i.in. viitor de populatia maghiarofond a Transilvaniei
si Ungariei., Dar o cantitate (desigur mult mai mare) a fost abando-
nat# treptat inci din veacul al XVIT-lea si mai ales al XIX-lea, inlo-
cuitd cu nume unguresti sau unele , traduceri” si adaptiri. Prezenta.

unui jmpozant numiir de antroponime romanesti la populatia ungaro-

fon3 indeosebila secui — este rezultatul concret, evident, semnificativ

al upei profunde si masive deznationalizéri, fie in forme .
izolate, individuale (familii mai ales in mediul urban si in piturile

suprapuse din Transﬂvania §i vechﬂea Upganq), f;e,,cg degseb;_re in

grupuri mari, pirti din sate ori sate intregi; ultimafvariantd mai ales

in zona centrald a teritoriului locuit §i organizat de secuiy aga-numita

Secuime, unde elementul popular roménesc S-a ‘,vc.ont‘o.pit. “ipl‘“‘cel
ungaro-gecuiesc maghiarofon. Este un fenomen social-istoric §i demo-
grafic-biologie, de veche datd (2--3. veacuri), observat incd de la
stirgitul veacului al XVIII-lea si in veacul al XTX-lea, dezbdtut in-

tens si studiat multilateral cu noi rezultate impunitoare intre anii
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1920 i 1940 de ciitre cercetitorii romAni. Drept aceea, fenomenul
<omportd o examinare speciald, desi sumarg (cit permite cadrul
Jlimitat al unei cercetéri de caracter in primul rind;lingvistic-filologic
:§1 onomatologic), mai cu seami ci eruditii filologi-lingvisti romani
{(unii absorbiti mereu de curentul latinizant, ori de chestiuni minore) !
nu au dat atentie unei materii de studiu atit de copioasi, interesants
§i importantd cum este antroponimia romineasei din Secuime §i
restul Transilvaniei. In acelasi timp, filologii unguriin epoea horthysts
‘ocoleau cu justificatd prudent# si multd abilitate (mai ales prin ticere)
‘atare subiect incomod, — care de altfel prezinti si unele dificultati
-obiective in documentare si identificarea materialelor, in interpreta-
rea lor social-istoricé, dar mai ales implicatii national-politice'de actu-
alitate ce pot sii proviace susceptibilitatea cercetitorilor ce au stat
sau vor sd mai stea in slujba vreunor planuri de dominare a altor
popoare.: R o R I L

In vederea unei judicioase, cit mai ample intelegeti obiective'a
prezentei masive, a proportiilor neobishuite si rostului acelui impo-
~zant, chiar colosal stoc de antroponime romanesti la populatia maghia-
rofond in Transilvania §i vechea Ungarie, mai ales in ,,teritoriile secu-
degti”, este util i absolut necesar a cunoaste premisele social-politice

ale fenomenului, adici realitdtile locale, ¢onditiile in care antroponi-

mele au trecut ,,cu oameni cu tot”” din' comunitates, social etnicd-lin-
-gvisticd romineascd 1a cea maghiard, deci intregul mediu social-poli-
tic §i economic al Transilvaniei de pe 1a, a. 1800 pindi'la destrimarea
monarhiei habsburgice austro-ungare in anul 1918 si sfirsitul prirtu-
lui rizboi mondial2. -~ e B o
Politica de maghiarizare a popoarelor din Tiperiul austro-ungar.
Un punct central in politica feudalismului i a burgheziei dominante
in ultimul veac si jumitate in Ungaria si Transilvania a fost ‘deziiatio-
nalizarea populatiei autohtone, o actiune intensivi, pe scard largi,
ficutd cu orice pret, in orice fel, incepind organizat din veacul al
XVIII-lea, dar-mai insistent, perseverent si abil din a doua jumiitate

1 Maruntisuri ale foneticii si dialectologiel san studiul prenumelor (,,;nume de'botez’)
la romani in veacul al XX-lea; chiar niste pseudo-probleme ce si-au ‘creat cercetitorii
in chip artificial ¢a ,,structuralismul”, lingvistica' matematics etc.

, care. au servit. prea
putin studinlui istoric al limbii si culturii, istoriei poporului romin T

? Din ampla bibliografie asupra descompunerii monarhiei, de’ mentionat numai :
:schija bine documentatd a unui contemporan si participant la .evenimente 1. Lujas,
La désagrégation de la monarchie austro-hongroise el la libération de la Transylvanie in
La Trans., p. 453—468 ; Destramarea monarhiei ausiro-gngare (1500--"1578 §; sub redactia
+C."Daicovicit' — M. Constantinescu, ' Bucuresti, 1964 (Biblioteea Historita domaniae,
1),263 p., comunicéri la conferinta istoricilor, Budapesta, 49 'mai 19644 M. Constanti-
‘nescu, Dafe noi cu privire la unirea Transilvaniei cu Romania, in Viata Romaneascd,
XIX, 1966, nr. 12 cf. Anlst., X1, 1968, p. 59— 156, 171 —249 sia. : ’
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. . i _numi i lism”’ (alianta
a veacului al XIX-lea, in perioada agasnumitului ,,dualism™ (abiant

a‘us%riécyﬂoli ig‘efmanofém\ i cu ungurii impotriva. nationalitdilor - din
Austro-Upgaria). Prin faimoasa lege X LITE, votatd de dieta ungureas-

o ¥ sanctionatd in anul 1868, eran inliturate ultimele réimigite ale

autonomiei pol}iticg@dmip@tmyigg;a ,‘,pri{lc{qutm;}wuar_d,el@an, ingcit
nobilimea si_burghezia maghiarz, aveau ming liberd si-gi asigure pre-
ponderenta nu numai peliticd, dar si economicd in; toatd tara wrms-
ind s inliture pétura conduedtoare romaneascs si siseascd in Tran-
silvania. Era destul.de limpede ce Aperspect_lve;dej s,ﬁ‘ff?l‘;llﬂii i ayg@u'
alitdtile ca atare, in primul rind cea. majoritari romaneasca :
Sistema dualistd sub a céirui jug ne aflim, cum se gkie—scria econo-
mistal T. Roman — avea si are.ca scop maghiarizarea, sal e?c%erml-.
narea nationalititilor. Acestel nefpr}elte v1d.s=:>1 bérbatii de stat faﬁ tx)xgaf
riei au jertfit autonomia economicd a fari lor ca pret de schimb. . :
Prin aceasta a deschis portile sale industriei germane care a ucis 1

embrion industria sa nationald luindu-i ¢hiar §i sperania de emanci-

pare” 3. Pe plan cnlfural, politica ,,dualismului’’ dustro-ungar era
infiptuitd prin ofensiva impotriva institutiilor culturale de bazd ale
popoarelor : 'scoala §i biserica,  cum si impotriva.limbii lor natio-
nale. Proiectul de lege din anul 1879 adus de nggmtyul 1%§j;ru€t,1gn11

, Budapesta, Augustin Trefort, urmirea introducerea obligatorie a
1a Budapesta, Augustin Trefort, e irmin

linihii ‘maghiare in toate gcolile elementare, proiect.contra cé.

?(%hi?argr}eléﬁi“ajﬁ dus o Iup:ﬁé dirz3 sub conducered celor Q({}lmltgo-
polifi (din Sibia i Blaj), cu participarea tutiror intelectualior i &
intragultii popor 4. Treptat, ¢t remarcabild }nggmm?ﬁre,‘ﬁpoimfz? bine
calculatd a deznationalizdirit .a_dus la rezultdte g,prec;laplle ;era o
actitme de, notorietate generald, cu trista faimd in toatd lumea, —
opers a stattilui in aliantd cu cele trei biserici unguregti, in dauna kIl,'O-'
poarelor (mai ales. svabi, slovaci, romini, (iayxyje1,i_gxrme»m)'q%1,p Y‘ecaeg;
Ungarie ; o politicd socotitd de unii, cu deosebire dngl% Hnbg X< 2
veritabild calamitate (sisﬁem' Qe’ex‘ixne‘;§9gla{1—pqll‘plg{g, de bar }nlg, in
plind epoci a civilizatiei moderne), care insd podte sa apara ,,e:;}:‘zgaa&
bil#’, ehiar necesard, justificatd (g_ie_s1§ur pentru cei care o prac df u
profitind pe urma ei) dacd era privit unﬂaterayl_px;m optica a- 91;13,
realititi mai de seamii : a) tendintele de expansiune §i cotropire ale

unui  sistem’ politic-militar imperialist hripiret, inspirat de nigte

pretentii anacronice de dominare si exploatare, vehiculate de 'gran-

3 Toan Roman, in Economul (Blaj), 1880, nr. 1, din 1/13 ian,, p. 4, citat in Acta.
MN"*‘HG‘Ic;zEt'u E)’;:L;flsiqunici,,1879, nr 17, 24‘;‘Tel—egraCul ’{fo(rzgv"zli,vl,1;879, r 1:5, p1 5;7:59 B
nr 24, p. 94-~95 Obserpatorul, 1873, ur 12', p- 4:.):——%&‘4; L. 1)a§f.‘*‘.agu,' (uiﬁa }i l(Likgé—i:’
sibiu, VI (1910); p. 7(}9~?12,‘714‘~72(); I?L{l z:slomzvIrazmlvam}c‘t,} HLCUTES t, 11 (15 1};’\
St 24:1 . of. cele cinici scrisori ale 1ui G. Baritiu in legiturd cu proiectul ‘(l;e lege scolard din
P 1879 publicate cu comentar in ActaMN., Itl, p. 521—529 (L. Ursufiu). Anlst., XXT,
1078, p. 441—457 ,,Legile lui Apponyi...” (S. Mindruy). »
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& bmania trofadd a il fel de'sovinism meksia W AT I NI
: 1 TTUIRRS & M o T arantiil anic e nu'era dispus % | ;
recunoaste egalitatea in drepturi si dréeptul la Via.‘;é'ﬁéntfﬁ“alf e | : , L , ,
snt Pl i RevTr.) T 1984, D. 5713 ; Trans., 74,1934, p. ‘792 s e 7.

mari de oameni; b) faptul ¢ - dlementl etnic Ung
T ofieial e uriguresc, zis ,major: 0. Ghibu, U livre secret di gouvernement hongrots = 16s Roumaing
‘RevTr., I, p. 6172/

tar’, dominant oficial’'in statul dinainté ‘de 1918, erd numai O \ ! :
; ! ] 1l de' Hongrie et la Hhecessité de les: gnwgywisw-‘,
Al Liapedatd, Un episod revolugionar: in luptele nationale ale

minoritate fati de totalul nationalitdtilol in cadrul geografic si den ‘
” oo WY d! 1lay ( geografic si d ] ’
grafic al Ungariei. Actiunea maghiarizatoare dsupra }1'.‘%*3{' ﬁﬁ&iﬁégﬁé

pOp'ql:wii eterogerie se ficea “ﬁufnu’mai ¢u forta brutd si tercare, cu 1 @'Oqfn?dnilor de peste’ munt acu‘m\’of‘fjummate de veac, in- MemIst., I1I,
D e sheniton a1 ‘forme nvanfite, eu mijloacs pagnice | XVITE 1686/ p. 233 310, actiinea s maghiarizare (B )
; ¢ inenitor’ al ‘anor lozirel trandafirii, nobile; inflti- | i reactiunea ,Jiredentei Tornane = in a. 1885. Tib: Morarin, Ele-

mentul germanic n- Transilvania, in LucrGeorg.; VIIL, 1942, p. 71—

toa’ . .»,‘.‘ B g e AN oy AL H ek d o b 25

toare, cn ;misturet civilizaton o, e e e nafional”; : imita entul germanio in Transiloanid, 12 WRR T 1942, p. 77—
24 nationald a fgax.l_; ) yapararea neamului (rasei, falvéaélerﬁ) Yetes | -;—9_9-, p. 8894 _,,magh;amzarea g_er-manﬂoy , e ampld ‘vbl-bhografle
uneori — in Tramsilvania — chiar sub pretextul unel elem)” otc. 5§ i judicioase observalli ASIRIY fenomenului in general. 1. 11D &=
sqt-de":’ si readuci la' matea nationalitatii . .. ',,pe“‘ma*fh‘iarii romi- | Dev"“’6's‘terre@cms‘eh-ungamscke Dualismus. Seine Folgen fiir: Kroatien
nizati” (1%). ey Tl R und ‘Siebenbiirgen, in '‘GeschRum, p. 510—529; in special p. 526—9.

Despre faimoasa | oiiiica de maghi iz g g e G. Moroianu, Les lubes des” Roumains Transylvains powr |27
£1eampli, abundonts in aifemfe-niﬁﬁ;@?iﬁgﬁ?9 bibliogra- 8  iiverté et Vopinion européenne, Patis, 1933, 280- p. Studiul de bazd,
VT S A bi europene (francezs, maghiad, | sistematie, ¢t ampld documentare asupra politicii de maghiarizare

ital. 3 ENs S u‘ » ,.“ Sy Ty kb IR ! ‘
dm?;;?éig%?%%n?&ggﬁa;ag tvfé():lfie s?lfégépgii?ﬁltff %;utﬂ ?“{;’e’r‘.&ipmf ;, in Transilvania: Z. P& cliganu, Der Kampf der Volksgruppen
Vom Sprach- und Volkerstreit in Ungarn, Sibit, 1873 ;‘@n‘z A Loher, Siebenbiirgens gegen die Magyarisierung, in Siebenbiirgen, I,p.227—
7, A i ) - — Allgemewne 948, prezintd etapele i cursul politicii oficiale 2 Budapestei, legis-
latia (economici, electorald, presa ete.), politica geolard, eclesiastici
litatilor i modurile solufiondrii & L UReSAUnNEd AL 1 si situatia nation: litatilor. : S

pilor i modurile solufiondrii salo Ungaria, Sibiu, 1894, 80 p., ¥e Din ultinia{.;naﬁz’a criticd (cn ampld documentare) problemei

Zeitung, ‘Augsburg, 1873, ian.) ; cf. L. Hurdubetiu, in Muscelul Nostru,

nr 9—10, 1940 (extras). Aurel C.P opovieci® Chestiunea najiona-

)

a dat o imagine vhx fiotisty g, situatiel ; prists

leas ",Sglc?ewfe%aﬁg;%’éigh:;@ lg:ﬂ%a@eaﬁla sfirsitul veaculuial XIX- 4 nationale si a politicii- deznafionalizatoare in Austro-Ungaria : M..

o pa,’ﬁfge din corifeii maghia;ri m% ; f?f e;nm {Ji?;.fegi?embﬂ% confuziune., @  Constantinescy, L. Bényai, V. Ciirticipeanu, C. Gollner, C. Nutu,

lit&tilor ; ‘alfii s-ar mulﬁl‘ﬁnﬂli{ cu ﬁﬁgﬁﬁiﬁﬁflﬁﬁ?‘%,\t‘%ﬁ%mr nationa- | Oy, privire la prab’lém“d‘ nationald in Ausiro- Ungaria’ (1900—1918 ),

nemaghiare’; altii ‘considers inaghiarizarea dr teligentei. popoarelor. an Destrdmarea monarhiei (cit. supra, nota2), p- 93 —189 : (introducere,
emaghiare; alfii congiderd magiakizarea rept o utqpie, dar tot | 1. pozitii §i curente in - roblema nationald in Austro-Ungaria, II.

nu qu curajul si abordeze ‘cestiunea, ana izind-o calm si derivind,

coriséeintele fitesti din convingerea despre absurditatea stiruingelor politica de asuprire Hapionad 4 miscrile de eliberare nationa

de maghiarizare” TV arats anoi : PRI ; cursul primului rizboi mondial; ‘inceputul destramarii Tmperiului
ac‘giuﬁ%’ ete. ap 11(3,237];26121‘:;3’@: %;ghﬁiﬁﬁgﬁé,fniﬁg‘“’% uzlsslfeén“l habsburgic, IV. destrimarea si p;ab@irea Tmperiului habsburgic, V.
anu, Romdnit, din statulun gar T Ar&d ) ]71904,1111: rodA,nC PO p Ovil? ] unirea Transilvaniel cu Romania veche), sint de refinut cu deosebire

Lo qwstimi, maine en Transyloanie é1.on Hongric Limne aceste pasaje concise §i semnificative : ,,in formula statului dualist
;;3111‘15 ,c el;)i?‘; 3,320 pzT V ’Pli‘;(iz‘ 5t 1an u, ¢ arte a0 do a ;ir, . Zup&q L@ P sjfa,}{ mbmmt ‘dgua, ohga,rhq vmdxca,twg ce s-au inarmat pina in dinti
: fronale ale romdnilor de sy coreana ungard, Sibiu NTITL TR ER bl e e

: or e, Sub, Conoard Hngari, Slbl}l,,l -“VIIIT ] vt Pe’ relevat Trans.; 74, P 794,795 ,jactiunea de ihaghiarizare fdcuse Progrese

4 - . .Dragomir, Les . ‘ ‘ e, difi 4 i i
T D Pragomil, S € deuww ottatudes du comte Bethlen, unpertante. din a. 1867 incoacs, prin administratic si scoald, printr-o politica .diabolic
— - ]—:q ) " S chibzuitd-de excludere 2 clementului romanesc din orast si din marile centre industriaie
egiturd cu po itica Ungariei fatd de popoarele subjug s s . non. create, prin boicotarea intre rinderilor romane ti si-persecutia sistematic organi 7a té
er ity . N W vie BN AT e jugate in ericada m 1. create, PIIR g Bt st $ P " B iacul
(veagurile X—XVIID, o B NatKampf., passin. gate in perionda mai veche B e financiare, binci 3 cooperative, prin colonls?l menite a strapunge blocul
O g g it poied s bostssnal 4,6 SR SR et sy P s 5 P P e o
e N » V. ERCOIERLA B seurtd datd de Al. Lapedatu in Miseel- ‘ Buesn e . b Ny e L tonals
lanea (1925), p. 3740 (= Neamul Romdnesc, 7.V1l,1918); Trams., LI,p1920, ’ . ‘%8?1 | v.(dupév1‘892) guvernul ungar a continuat sit suprime orice migeare, orice actiune nationald,

—706, LVIII, 1927, p 399--334; M. Co nti ]

' b ‘ P 34; M, nstantinescu, Par .
roumains de la ,,Gros,siiisterre}ich” en Z‘I'ansylvanie,f in Nouvelles éll?cliiélssaI]S i
111, 1965, p. 345—362. o ‘

incercare de a organiza poporul romén din Transilvania. Asemcned pornire spre desfiin-
{ared ‘pationalitatii fomane, pusid sub patronajul ‘monarhiei habsburgice s-a ‘destasurat
Jn preajma razboinlui treeut (19.144-1918), atacind cu pe"rsistenté limbw, scoala, biserica,
;proprietatea; likertdtea gindiril, presa; dreptul de asociere si-tot ce poate constitul patri-

sneniul ‘inalienabil al unei natiuni care-si respeetdt tradilia si -demnitatea: proprie ..."%

: adversaires .
&’ histoire, Bucureﬂi,’,
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pentru stipinirea, asuprirea §i exploatarea ‘atit a. propriilor mase
populare, cit §i @ natiunilor slave §i romanice subjugate, incercind

expansiunes citre sud-est pe seama acelorasi natiuni slave si romanice

(iugoslavi, roméni, bulgari). Dualismul avea. un puternie continut

de clasd : intirirea monarhiei, prelungirea domniei claselor stapini-
toare austriace prin sprijinul oferit de piturile exploatatoare maghiare
§i intirirea suprematiei acestora din urm% pe teritorii locuite in ma-
joritate de alte popoare. Pentru masele populare din cuprinsul: «rega-

Yului ungars dualismul a insemnat o indisprire a exploatdrii sociale,

exercitatd de mogierimea si marea burghezie maghiard asupra pro-
priului popor si totodatd o asuprire mal grea a nationalitétilor nema-
ghiare, o incercare organizatid de impiedicarea dezvoltarii acestora
si de ale deznationaliza’ (p. 97--98). ,,In nici una din pirtile statu-
lui habsburgic ‘germanii sau maghiarii nu reprezentau majoritatea
populatiei. Se reaminteste aici proportia nationalititilor in Austro-
Ungaria : : T ‘

Populatia dupd limba lmﬁatﬁ’erﬂ‘i
Austria . :
Germanii 35,589, — 9950266
* Natiunile slave 60,65%, — 16 959 095
Ttalienii 2159, — 768422

 Roménii 0,989, — 275115
 Ungurii, 0,04% — 10974
Umgaria e

- Ungurii 48,19, — 10 050 575 .

Natiunile slave 25,8% — 5380190

Romanii | 1419, — 2948032 e
. Germann . : 19"’80/0 __ 2 037435 o >
AWE . 22% - 4697987 (@ 99

,,Recensémintulwdin‘ 1910, care oglindea ' tendintele a.peste trei
decenii de maghiarizare fortatd, populatia maghiard fiind ridi-
catdh din 6 445 487 la 10 050 575 {cregtere artificiald, ireall de peste
559, in trei decenii), vadea incercarea de diminuare si falsificare & -
cifrelor adevirate privitoare la natiunile slave §i romanice in Ungaria,
La acest recensimint insisi formularele §i instructiunile an fost astfel
intocmite incit si determine pe cetdtenii de alte nationalitéifi s& declare
ca limb3 preferatd limba patiunii dominante” (p. 100). - ;,La sfirgitul
veacului al XIX-lea §i inceputul celui de-al" XX-lea, “dezvoltarea
popoarelor din monarhie a. intrat tot mai mult in conflict cu siste-
mul dualist, iar in Ungaria multinationals cu sisternul wtatulul. na-
tional unitars, permanentizind o crizd politicd a monarhiei habs-
burgice in ansamblul ei, cit si & Ungariel de atunci. Ideea sovind de
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liticd <ordy . cuprinzind in. mod -artificial najiunes
iune - oliticih -maghiarar , ‘cuprinzind. d ar ‘ 0!
&ﬁn&nﬁ% afigureascd si.natiunile gsup;me, Sehn%gﬁé@c:n;mﬁﬁﬁ
s >v- 1. - - . B'Oc e ‘ v
ia1% fati de sistémul dualist; considerat ca.0 CLETAy - X & A
131;}?1%1‘% intr-o tard cu o populatie a;pari;.mlpd in ma.]on.tate a?gx_r
I opoare. . .7 (- 123). ;;Unh din .foxjmele;esfexvn;mlg in asupnreai pajxé_
na{)é, er!a;" limitared si‘ﬂconstringe”re;e'cionqmma,._ teé egrt?i%i)sl’é g;rggm
A LA i : 4 5 a : 0&1‘3‘(“ aBﬂpI‘l v _“\ k.' 1
mintul in limba maternd & B0 - ericilor respective. Heoli medil
eeribr i 1a posibilitdtl restrinse ale Disericilor respective. B3 oo O
lcnlf%;i%é. de g'redare a popoarelor -asuprite an emstast pumai in e:fg:lsz
entre bisericegti. i (. 125)/ ,Ca urmare 2 efeqtelqr ice avgg,u dnt, e
izégimn" i si m%sﬁri privind comasirile de pﬁnil}ntl(limi- I‘%‘t’img?%ﬁfmﬁﬁ -
, LA omasarh ¢ amelor de sate’ § iore
' 3 rdnimit, o paghiarizariy ”m}me}_q i local
lgss%gi%ltéﬁi » A tiiéolelorﬁ - bisericesti §1 fmfnngarea 'celo;' 7 :c}yllt? | 1upta
S Tdor &b intetit . <7 (D 128). - e i
pqr")oBibliégmﬁa"‘~de‘s,prex_ secuizarea' l(ma‘,ghla;rlza,re‘a,) ’- ?omagﬂg? in

s ouime: infra, PTG —GL e
B ot de situatia obiectivd datd (¢a mpstenlrepozmv? ?u is};gﬁ:gi
% peri(;dd'”i’anﬁiéé‘ si medievale), in veritoriile @nexa@e}dtla § 3 ul teadol
unguresc'si ‘$ath de obiectivele urmarite (dominare, explod ade‘%m nal
its). prin oprirea sau in irzieres procesului de progres, de. ‘

ciparb si trezire a constiiniel popoatelor in veacul al XIX-lea,— eIa

e

6 51 BTOAILe P edesat a se interveni drastic 8 #i sporit namarul
P = ¥ irdent necesar a se intervent drastic spre a f1 SPOHL Ao -
lﬁgﬁgﬁi’i ‘ﬂgt&ifia;ﬁte’"?; f3cind 8d dispara orl TaAcar ;sé,»'ls%ad%is%ggtggo
ol ogent o logiofh e ST Wi o mot
lal SUPTS. S0 Cvechea Ungarie (cf. Yabelvl = A5C . mai sW
%ega‘i ‘gh(%g{)lidill”naﬁohél;e‘bﬁi‘c i 1ingv’ist1<; ‘vggl?t, m;\;;slgr:{agr (;alég
Jatine alte 2 orne) al Ungariei la sfirgitul veac .
putine alte state moderne) & il Ja sfixgibul VeAOu . %o b Tos-
" in misura Teflectatd de corectitudinea Statl jor ¢ y Tes-
eé?iv?ais—qggte-prézentajt in opera staitl‘smca-demo_gmﬁeﬁ, (de PIOPQTEI;
in adevar impozante) a lui Balogh ‘P.’tA' @?pjag&cgd%g%yggg:ggst
Neamurile de oameni (= compunerea etnici) ai Unganell, J7 00 -
gg{)%“s%abﬂind repartizarea .jdiomurilor §1 & neamurilor de oameit,

f4rs o uita — in general §i in principin — S& relove caracterut poli-

alot al populatiel in asamabl % Conficerea superioard de stab con-

- ' g"',\ g
sidera ci popoarele- nemaghiare ar fi urmat sa dqyedeasea, altlﬂta, 1‘?12)5)
litate §i conformism tatd de- statul feudal (apoi 10111‘3:11}3.z)1,3 11;(;1" S
renunte 1a dezvoltarea lor nationald, 'gr()pr}te,r spre ;\,c :{3 msi?gt : gnit
jispare” i : i i unitari tat T
,,dispare” in ,,Mared natiune politica W w, e ’ |
’ ‘ ‘ X g k < ‘ ez ¥
o ‘ : o5 sileteivel- hii képet jtunk ‘a magyar kozonségnek
i ldlo lg"(;z?- t:a}fo;zstéﬁllgsk 1§t7‘;}711é‘jj:;<2011f2:213';§;; orszhg foldrajzaban tényezok
hazank nyeloferiilelt 145 t2 s a [a ‘ Lye . pldrajz ‘
&s kozélciében részesek.“ Bemutatjuk ¢ foldet népességenek poliglott oss?zete“cel’éb(’m, atllf)lgy
ma a hégy bs Qizrajzi halozat szilai kozt's a kozigazgatasl Lerﬁletek ]oghatarz‘un’ bg i ;a

rmyelvhatdrok elvonulnak?”, NfMgy, p- 1.
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nagional” 3, pe fcaref-lr;wisau urmdrindu-i- realizarea cercurile . gnver,
nante la Budapesta cu agentii lor din tari, si care, pentru;popggmh

sminoritare” ar fi- echivalat ou sinucideres treptatd. Rasist in apa. J Sucees alozincii formulate prin a, 1870 ,,dach V‘ﬁﬁiﬁ"éﬁriﬂéﬁe&lﬁgﬁ |
Tentd §i intolerant, subapreciind cu.dispret suveran nationalititile | ne inmpl{im si intarim pom asimilarea de e eir}egﬁnora lﬁm dimensiani
Ca 5;rase. inferioare”, imperialismul fendalo-burghez ungar (intensifi~. § & implicind o.,,8arcina’ care in Amaginagia: RROLA A 0 o

‘ fredih i L . oS dimt s
gat d;x_pé ilixaugurarea »dualismului”) a fost.dus, prin, politica fatd | jug,gi,(’:p‘,,apocgli%tlg?» ¢ word as_g;qﬁ%@{rﬁgﬁg EE%&:&QI i;%’;;ﬁg@pﬁha
@ nationalititi gi prin practicile sale, la situatia paradoxald de a tro. | tertium non datur’’, cum scria.in termeni dramaticila 139 DN,
RPN sl 1 4 A ata paradoxald de g tre- gpubd DA v (RSN snilat?? 13 3 asemenea concep-
bui 83 asimileze ,,inghitind” u St di pa SN : sist d %, evident ,,minoritar asimilat’ 1. Dupa asemenea concep:
% asin »inghitind” unele pirti din aceleasi rase.,,inferioare’”’. cist desperatb, eviCent , ko be- m % exi eit
foarte multe elemente eterogene (slavi, germ anij;-"evrei‘,"’mnia]iﬁ}” ar., {i; in Ungaria nu se admitea §i nu era recunoseutd existenia legald deal

uditi pe la a, 1900 despre romanii din. T ilvania, ‘6 arats de o | greze. La opera derealizare a Unul abart o B bt b s cpats
gradul avansat de sovinIi)Sm; ‘kconﬁu;itgli:inst?;:a,n;;g?g?j ,ﬁ%‘ggﬁa ‘%; e&;‘ ] mare ‘méfslf,f,aaf@“ﬁiyi‘%@t_eﬁwﬁﬁfa?sm‘ pentru; nation a*l?t&?liﬂ‘-’fs"f%“{;za;’
ex., profesorul secundar A. Barabas, care.cu dezinyolturd, si.candoare | citeva decenii de pringipalul agent oficial al mﬁgﬁmﬂf,‘»zg llll’negf; ars
confunda notiuni i realititi net distincte, evidente pentru orice anal-. | ministru Albert Apponyi, care inci la 1886 amun%a; (int ;Jmal li;;ba
fabet, prin formula originali i ingenioasi, ,,unguri de imb, romany’* | parlamentar) teza.0d naghiara este in anest "&t@f m-lt;} i cui%;ufale
(;;olih nyelvu nép”, ,,0l4h nyelvu magyar elem’), prin care inteleges | oficiali, a statulul maghiar, ci totodatd e orgat 3 u*“m’i i % punem
poporul roman. din Trapsilvania . Aceeasi era atitudinea lor fats J]  in care trebuie si se contopeaged tofi cetatentl, CAca.vrem 54 PEEES
de alte popoare si ,enclave etnice’ dih',Unéaria.,‘Aserhehea;"'fﬁ,pte s pe baze sigure. existenta natiunii unguresti...,! = U G
transformari explici pe deplin marele numar de antroponime slave, § - “Nofind posipil nigi de dorit suprimarea pr et Statulul pentru
e romanesti, atmene la populafia maghiars (maghimoforzy, f| o extprminare frich 5 et or MRCC PR 00" producie),

0pul rmart «,statul si natiunea unitarid”) in’ situatia objectiv | seryicii, armatd, etc,, dag mai-ales M, ProdenL SIS T o D
st (ogTindiis in Satistios) aves o senri pontra mmenne et f e obuiau asinilaie, ,inghifite} i comunitatea, ;majoritari’. Dar
Pate ;. spre atingerea unui atare scop politic, oriee mijloc, legislafie i cum. u erau, populatil mai mgpoiate, o ORRE S8 L g
Yoasyrirepregive (inclusiv crime, ‘genocid, falsiticarea datelor mabri; yreo rezistentd, Ci popoare cu puternjce.ira ;*g)‘.rvf?"\?}i);__; actinnes
Pifll.l@, Saxe era cel mai eficient in prodyicerea unor aparente dé probe . | literaturi, ‘gnvra% @r%hg&‘é‘a’gg’i}”ﬁ?‘igﬁ&;ﬁ’“%%‘iﬁ%éte,‘@i-tae:b,
in fafa lumii) apirean potrivite intry inBiotuires cib o h o PEODe - W ia desfisurath mai inget, cu.multd rabdare , abilitate.si t2
et ) P r e tmmemmmfa‘mmmmt mairapiddgion | zi??dgin%?fxzpfcas@ inl{atoare, ademeniioare. Mai intli s-a ineaput

HERITR P B VO VEL T vy e e L -

Hiara sovonma TS NS SR i e T ) . AR . e 3 o 3 rea 1ui
8 e o A G S : ea lmb susirea idiomului ungurese, intrebuin{a; ]
o1 %y Edységes nemzeti’ dllam” (ef. dé ex. LucrGeogry, ¥;.p. 199).¢ - : impunerea limbii (insus »

: relop b ORIV SRR \ o a de nume. proprii.(tra-
tg b Varabas K., Maros-Torda vdrmegye, Budapest, 1907, p., 10, 11, 12. Acest autor exclusivi in geoli, societate ete.) §i adoptarea de nume Propri UER
ervecs ¥ ohserva absurditatea wnei.asemenea formuc oglindite chiat in propria sa con: | A e T darel Al
el ;s;)é\g’: (}xbta7_pe Viatd sT pe moarte ttve elemtfentnl de lidibd maghiai st ¢l de b "1, Wenn wir leben wolleri, so miissen Wir uns- vertuehren and s furch

2 Sz6kelyt61don hol megliczdsdott mar e let-halal hive. & ma. | R , tor (LacrGeogr., VII, pi 88, citat dupd S. Pfeiffer, Beilrdge
; AT ’ s : ’ oot L olet- i hare. & ma- 5 3 fremdeér  Elemente’” (LucrGeogr., ) P 5 Cltal T L i .
fyarrzesa,az,?]éh nyelyi clem kizBtt ... " s atare luptd- intre j,elementul ‘maghiar sicel gﬁz}?#nm?snzles‘ﬂ Deutsehtums ‘in Ru'nﬁnien’<I—Igtmannst\a“d@—b}blu, 1940, pb210, f;g)iinaﬁf;ld
omgnofon’, in_Secuime era un mod cufemistic de.a n“nﬁ;llliiméii‘tapé. din actilyigaf, o 4 ~ul acestei formule pregnante’si seranificative era publicistul-politician Bela Gr wald

maghiarizare a romaénilor). Daci pentru unii ¢a Barabas B - G Y R ‘ L ot susi (v t5 nuimele gentiliciu) un ,;maghiar?’ ...
Sy ooy ity o ROl ). A0 DERLIT 1 ca F as E! -, nnguri de 1 R X e fanatic; el insusi (cum il aratd numele g ) il
mana”, pentry altii romanii din' Sectime (i majo ' AT e limbd ro (1858--'1891), sovinist faniatic, el 1

ritate niaghtarizati) nu putéan fi‘numity incipiul ‘o i ‘oneral afivmat ~pentru unitatea natiumi ungurést i1
o P A T P O oheihe; LU : ¥ ‘- P ilat. ', Principiul nécesar §1 - gen Lowwoie . ) s ’
:lt:ﬁt::ii(sxtla’t"f(‘;al“}\nogt“ sccu; ” dar pentru aliii mai ‘exteémisti si habotnici inu. existé s‘in%r: 1 :s:g&::ta;;a hotg)l.n‘é arbnergiilor el este's o maghzqmz% 0'"’7151)2%!1‘;2( un ait) fqr:t:}‘ag agn?atpr
. 1 eloc roméni in Secuime, - ‘totul, fiveste, pbtrivit gradulin de fanatizare soving: A o ar vhehan Unisrié (GazOd., 1936, 1ir ; 25 IX, p. 1) s.amd.

si morbidd lipsi a unei Clementz:m Lt tition, Lo adulir de danatizape soving] 1 al viefii publice In vechea Ungarie ( y ,

probitd{i stiintifice; a. corectitudinii profesiona s onsgtelyzky Géza, Nemzeli ik & Felpidéken [Politicd nationald in teri‘,tf‘?r\iu‘l
e i Lte I Ak i1 profesionale., ! hza, Nemzeli polilika a Felv, iy 3 Qi irgen, 1,
si-a statisticilor era o practicd destul de frecventi,in' | le sud (I{I(::;Els\fe};)}:ii T‘ﬁhégrii)],'Bu}zia[")est', 1808, p. 25 (citat in Siebenbirgen, L p?thQ,?
ga{ s]-;z prelungit prin ., itfertia’ lncruriior si indaleitfa: (Li iel ¢4 Griinwald si ca alfii; Kesztelszky se aratd a fi (dupd nuime) un Str?}{!"’?[;l;lg;n?afi’

N . %, in Romdnia : unii notari unguri ca ini P | 4 - ca LW ! a 2, ; AR OGS i erau tocmai neofitii (m jari-
registrenprin g 1930, b lnewtuci o oank ! guri cam sovini treceau in _. alti ‘dovadi ‘cd printre cei mai zelosi maghiarizator! | ‘

et 1 Falsificarea matricolelor-
fosta monarhie austro-ungars ;
romaineascd chiar §i dupd a. 191

- 5 20, torit rom! a ,,unguri rom.-cat.” ; deci continuau opera \' pti g . oi politici' de stil mare, — precum tntre e.ruditii istorici ori
e e e, St e ot Sl o, 0 prodele et B o S T o g o i
Ty ong WUd. Harghila, Ja Gheorgheni) ca unguri: altul la 46l in’ Sinmirtin® =~ 4 y N\~ Tamés Lajos, infr: 253).
e:(': ‘(‘G;-‘.')iz{\’ful‘., 1937, nr 3, din 15" V1; TinS.; 1937, nr. 14, 28 I1F: 1938, nr 51, 16 IX i wig Trem! > ’lamas Pé{os, infra, 1)2-33 334.w .
ete.j:Despre unele procedee simcetode aplicate de statisticienii - maghiari .in stabilirea. “ Citat in Siebenbiirgen, 1, p. 235 —29%. : iei vechi (intre Tisa si Car~
apar}er:gn {ei etnice-nationale, v. ohservatiile judicioase si interesante. ale unvi specialist b ' 18 intre factorii de prcducti%‘prinmpalul i{l gstul Upga.r_l‘t:.,l v; hi ri‘tates{poplllfi't el
roman, Al Nemes, In RevIr., V1, 1940, p. 274281~ R pati) era tirinimea romancascd (in toate vremirrile ,,taipd jarii’’), majo afie

Iobagia tn Transilvania in'see. al XVI-

26

mai ales iobiigimea legatd de glic (ct. D. Prodan,
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ducerea, inlocuirea ori sinipla’ adaptare la’ fonética machiar
Fiacind efortuti si sacrificii imerise pentru mentineréa in
§i a distruge nationalitétile (in' primul rind pe cea romaneascd, mai
ales de’cifid incepuse a fi.,,iredéntisti’) — seop realizat in‘parte (cu
deosebire in zona secuiascd din estul Transilvaniei, cu toate piedi-
cile si rezistentele intimpinate — ‘aparatul de stat maghiar a legiferat,
incepind si aplice, realizind “consecvent prineipiile preconizate de
nSocietatea pentrit maghiarizarea numelor” in® statutele ei din a.
1906 (infra, p. 30) ‘de tratare a yaainorititilor nationale™, ca’t a)
nici un functionar-s§ mu fie primit eun nume; nemaghiarizat ; b)-seoli
minoritare (germane, roménesti eté:) mu pot ti _organizate (legea,.
Apponyi, 1907) ; ¢) uzul limbii romane i scoald si fie restrins, ‘apoi
suprimat ; d) invitimintul religiei s se facd in toate yeolile' numai in.
limba maghiar’; iar in ce priveste activitatea confesioniali se conti-
hua actiunea de presiuni gl silnicii, " sicane & persectitii (alungarea.
preotilor ortodocsi ete., mai ales in Secuime ; ef. infra; p. 117), cul-
minind cu infiintarea faimoasei episcopit greco-catolice la Hajdudo-
rog (1912), cu menirea in primul rind de 2 sustine maghiarizarea.
roméanilor (;, . 1. ‘s¥-i invete ungureste’’; cum preciza intre altit pri-
mul episcop-al ,eparhiei” ‘St. Miklossy)i
maghiara este apoi trecut in registrul stirii civile §1 in ‘tabele statis
tice ca ungur. Prin asemenea politics fatd de nationalitdti se pirea ¢it.
in veacul al: XTX-lea s al XX-lea conducerea de stat a j,coroanei
stintului Stefan”. procedsa tocmai contrar unuia 'din ,,preceptele’”
atribuite acestuia: ,,regnum uhius linguae imbecille ést™. 7

IR SRR : i AR e : L [ RNy .

PN

lea, Bucuresti, 1,/1967, 592 p-, 11, 1968, 859 p.), pe ¢it de oropsiti si exploatati, pe atit.
de prigonita si dispreluitd din partea piiturii- aristocratice a ‘Transilvaniei si Ungariei.
De mentionat de ex. din sec. al XVIdea.,,... et Valachos, qui quamlibet: harum facile
magnitudine aequant,. verum nula illis libertas, nulla: nobilitas,. nudlum: propriutn -ius,
praeterquam- paucis’ districtum Hazak (Hateg) incolentibis ; caeteri plebei omines, FHun-~-
garorum coleni . ;. "%, Ant. Verantius. (Verancsics), -in Mon}{Hist., -11, Scriptores, 1I,
Pest, 1857, p. 143;,ck. infra, p. 47, 274). Despre acesti oropsi{i ai sortii si ai-istoriet in
sistemul feudalismului occidental: adnota. prudent sl judicios - eruditul secui. din see. .al!
XVIil-lea ,,nec carere Valachis sine irreparabile damno.nobiles Transilvani . possunt:
eorum siguidem, seryitiis iobagionalibus utantur. potissimum’’ (J: ‘Benkd, : Transilvania,.
I, p. 472 etc.); evident ci fird asemenea-,,naliones toleratae”, fard officia serpiliq técute-
cu truda si sudoares acelii ;,genus hominum satis obséurum et _incultum® (ibid., p. 476 ;
care insd, cu toatd ,,obscuritatea’” conjuncturald, a dat Ungariei in veacutile XV—-XIX/
XX voievozi si regi, prelati si"umanisti, ministri, profesori, arhitecti ete., infra, p.213),
n-ar i putut si existe in ,,feudalism” cultura, litératura, arta, dar nici Woxul ¢it imbui-

barea ,,nobililor” ardelent, nici- orihduirea »»liberald”. burghezo-capitalisty in veacurile
XIX-'XX. B : ' ’ '

18 Toate aceste stiri si actinni, politica si abuiurile oficialitd{ii, rezistenta nationa-
litdlilor din Transilvania sint prezentate cu deosebitd competenta, acribie gi spirit de

obiectivitate de citre istoricul Z. Paclisanu, in studill citat ‘din Siebenbiirgen, 1,.
p. 227248, SR . R
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ghiardl ete.). |
subordonare |

“Uine poate s vorbeased |

Svani ' minaté, in afard de precizarea direct: etnicrtatil
silvania era determinata, in alara de prec e Pato Timba
dn. oldh in eiteva criterii, intre care primul este limb:
(romém, oldh ete.), prin citeva c1 ) re prim gy
Igeolatilia vorbita. i SG“HS&{ a;po; ant ;“ f0 epéoi g ;] n; ;g (((?fu%l%i)gmé»
: v e 3 0, S.1.00.9 .(CL. P .
icii, ;;de familie”) si-apartenenta ¢ o.n : ! A
hec;glv”d‘iaznationalizﬁrii (maghiarizirii) era legat tocmal de iivlspa,ggg
g,cestorffactori,‘mai ales a. celul dintii. Dacd limba oficia ?n éﬁlga’r?l
5 " U h ; - . ‘V s . . nea“ m ky -
itie si alea, maghiarizirii)- se impunea ,,mj ]
conditie i treapfa po e b & i ul id dintr-o generatie
, de la sine §i destul de rapid din TAL1e
lor” oarecur automat, de 1ne &1 de e viata, politica.
i intd -a. necesitdtilor practice. in ta politic:
in alta, ca o consecinia s 1 social de productie
o i ta, scoala, precesul -social de P 2118,
sociald (administratia, armata, A A editl atban si in
\ i i les si intens:in mediul urban §1 1
tul, circulatia ete.), mai ales g1 intens in. mecti! UELAN, .
ggll‘?ﬁ?)rlgilé unde populatia maghiarofond era Iga]orltar%irgialngggﬁa
] N B a1 P ,; . .. 0 v s ) 3
imelor nationale si a congtiintel despre obirgia .etnice
rea. antropomimelor hationa e, 3 decit idiomul. cotidian), ca §i @
istah 1 ip fi ult decit idiomul. cotidian), ca §1 &
ersistét in chip firese mal mult decit 1diom yhaan 3
g%?lflt)asiuhii (veligia), a durat ceva mal mu}lt _(pt?r‘g.latlecg];;air Ss,il illl']é 32113;1%%1;1
\aghiari t realizatd, incheiatd int 8 sibil,
ande ma,ghl;a,mzareaa,;a.fos ii inai i.86 thc i greu, cu ynele
ai i ratii inainte) si 56 ficea mai greu, cu unek
cu mai multe decenil si generat 1ve) § o dand, nn in
iste i ‘ rme, reminjscente. evidente, ae -1
rezistento A ol oni individuald, cel putin i le documente ori
iinta, sociald ori i cel putin-in unpele documente
tiinta . sociald. .ori individuald, cel putin:1 O de
fr(;:x?g*jafe arheologice, perpetuate, c}h%ar giutp% d;ecﬁ;;hc{;; 1::52;6 ﬁa-,
io. deznationalizatoare. Este: stiut ci totnsi: maghiarizarea s-a
urgie  deznationalizat 5 L onente in mediul
P T | 3. sk . propertil impresionante AL
rat in largd masurd, cu.proport ; a . o
ﬁgls)faagpsi in unele zone rurale, fie individual, fie masiv §i fqr%:t,é; 11;11
1a inceputul veacului al XX-lea in eazdrul), unor ?gﬁﬁqﬁﬁﬁi‘?’ E;aica
) A % hiari Hap melor: e bél (gl
atriotice dé ,,schimbarea (maghiarizarea). numelor: (e 12 ;
patriotice-dé ,,schix o i aar et gormane, . slave
) Area; - Al lor nationale. (romanestl,  ger! 7 ARV
abandonarea  antroponimelor naj ] ot maghiars
N X nume unguresti: sau de. aspect maghiar:
etc:) si adeptarea unor. e B cbirsies etero.
in atai ie dispiirea principalul ,,stigmat?”’ al obirsiel etexo-
prin atare opoet ’ scit era consacratd sub eticheta impe
e, iar nationalitatea ungureasca. y 0 € T,
%gﬁil,i a antroponimului., Schimbarea numf_:{or }({%grn%% %}@Efdegi}lm:
3 do ar incepind -din veacurile XV—XVI;. ef.
atestatd : documentar .incepr e il Al XTX,
‘oste fi 51 3 tila sfirgitul veacu _
‘exte ficutd sistematic, organizat la siiritul veaculul al ]
p. 120) este Yeaculul nostr ervindu-se ci aldturi de vorbl
ila ince ' 1, observindu-se. | VOID!
lea i 1a inceputul veaculul nostru, obServindu-se o ferean 1 o6
idiomului ungu: onimele de acelasi tip ofereaun in cea
rea idiopului-unguresc, antroponimele B e da - narel, natiuni
nai A& masura ta de integrare in fatada , marel natlt
mal largd masura aparciia < i re. Actinnea masivi -era
itice unitare”’, de uniformizare nivelatoare. Actiunea masiva -€r
D e oaratal inistrativ-birocratic din Budapesta si din
irijjatd prin aparatul administrativ-birocratic din budap Py
?églggt ‘;aJII')a: inagnte de a. 1918, avind vmtre;corlfql s’l.al‘gl {1,0151;%%13111 1];1)l °
1;m ‘faikmos-:7 avocat din Silaj, Z. Lengyel 17, care in timpul ra v

17 Lengyel Z’oltén, avecat, publicist si politician ungqr' Ia ?udig)&%i#&igg:;a;
1 CraSI::; ;ud S#laj), era fondatorul »» Socletiitii pentru maghgﬂng{l ea 111 e o54.
Lf:: névma::’yar'(')sité\ f;’xrsaség)”; cf. de ex. Sec.; 1934, nr. 134, 24 s p.- 1 NmN, 193
nr 8, 4 X1, p. 1 ete. .
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mondial a conipus o carte de ,,onomastic maghiard”’ (un fel de’,cod-
ghid” cu ample tabele alfabetice), considerind: practic ci ;,in sectorul |
maghiarizirii numelor este necesari o ‘muneh de mari proportii in
toatd, fara, fiind deci nevoie de un amplu material antroponimic
spre s satisface necesitdtea milioanelor de oafneni’ ce: erau pe -cale |

dé a se declara i a’'deveni unguri 85 dupi formulaunui zelos' gazetar |

provincial : ,, ! ..din acenstd zi s§ fim unguri nu numai in ininid; o |
§i prin nume’ 1. Realitatea obiectivi (foarte bine cunoscuti i ‘vele- |
vatd just de faimosul 4dctivist al ‘maghiarizirii) era-ci la ireeputul ]
veacului al XX-lea din cei vreo' 9°000 000 unguri in vechea Unhgaria ]

(supra, p. 24), carh'5 000 000 aveau nume , striine (adic# eteroglote
inca,v,yneajustaste”f; cf. infra, p. 216),  — ultima cifrd (dack era é‘xacté,‘7
realil) apare ‘deosebit de semnificativi, oferind unindicin asﬁprz;.
proportiilor impozante alé procesului deznationalizfirii:transforma-

res in unguri a unor ‘populafii care-si pistrau ined antroponimele |
nationale, neschimbate. Aseémenes réaliziri : un substantial aport ]

social-etnic i biologic se prezint¥ ea un incontestabil succes;.grandios,

de admirat pentru politica’ maghiari. Ororile aplieirii ei in: detaliu

(pers‘equti‘i, sicane, variate mizerii, terodre, erime:etc.) §i eféctele
dezastruoase le-au simtit' din plin cei'care an opus rezistentd in najiu-
nile: vizate si dorotite de coroana’ apostolicd din Budapesta, - maisales 7
roménii ardeleni (in-primul rind cei ‘din Secuime ), ‘slovacii’ si‘ger-
manii (yvabii; ef. supra, p.'21), imigratii armeni veniti in Transil-

vania in veacul al XVII-lea, ca §i o buni parte din evreii- caré la ‘

orage’ s-au’ maghiarizat mai ales prin limb# §i seoald ubgureascl. '

In masele populatiei romanesti’din: fosta Ungarie si Transilvanie, |

deznationalizarea (maghiarizarea) o obtinut rezultate individuale, pe |

fam}lfi, ai ?,‘lés‘ aristocrafia din veacurile XIV = XVII (infra, p. 209),
apoi in ‘r_nedmlt social urban (funétionari, miei meseriagi, comercianti,

8 Alagyar Néﬁlcbﬁya, irta 6s osszeallitotta Lerigyelibltéin-, Huadapest, 1917, 218 ‘

P este o lucrare ¢u'titlu si aspect filologic-isteric, dar cu continut sizorientare propagan- ;

distic-politici, stingace compilatie a unui diletant.in studijle filologice-lingvistice, sovin ha- ‘f

botnic si maniac al maghiarizdrii ; ca atare e lipsitd de orice valoare si utilitate stiingifica :
‘,,.aceasté carte a fost pregétiti numai in scopuri practice, pentrir'cala schimbarea nymelor
gt cu alte ocazii oricine sd-gi poatd ‘ciutd'si alege numele unguresc bun catre-i ‘couvine |
eel mai bine” (p:.13 ,;a konyv tisztan gyakorlati: célra késziilt, "1ogy névviltozédskor. és,

maés alkalommal mindenki kikereshesse maganak a legjobban megfelelo: j6 magyar. ne- !

vet”). La p..51—109 un tabel alfabetic.de ,;magyar csaladnevek’’ entilicii unguresti
{pa]otltatezi_‘fiind elemente realc-istorice, ,amesthate cu multe cb(ngfectii ale ’ ai%o:‘ithz%
avocat sdldjan. Partea cea fai comicd in tabelul lui Lengyel este ca sint incluse antro-
ponime neaos roménesti §i:-slavo-romane (ca Algya—Aldea, Balika, Baliga Bdlmos ]
Barzé, .L’,ob,‘ Bper, Bogdan, Bogya— Bodea, Buzat, Csobany, Dan, Déncs-—Danciu,r !
Dobondi, Dragfi [derivat din-Drag-], Mircse, Mokdany, Nyegre — Negrea, Oldh, Ordds etc.’
‘eplectate de avocat mai ales- din Secuime, secuii-roméni; infra, cap. IIT). o

19 Székely Lapok (Tirgn Mures), 1898, nr 22,17 I11 ,,e szent naptol kezdve nemcsak i
N

szivben, de neviinkben is legyiink magyarok”.

3
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Tatia maghiard (

12V O

Tucrsitori ; infra; p. 214), chiar g in unele zone rurale (Satmar, Crigana
cte:jef. de-ex. Trans.; TXVIII, 1937, p. 472) §i, natural, miai remarca~
bile, masive, in teritoriile cu populatie romaneascd din zona: Crig =
Murek ~— Tisa  (rimage in Ungaria, dupd- a. 1918; aici elementul
etnic si limba romaneascd vor dispirea cu totul). ~An Transilvania,
celé mai mari, spectaculoase proportii aluat maghiarizarea romanilor
in 8§ é ¢uim e, unde problema: pationald §i -demograficd se ‘cere: re:
examinatd pe seurt, in ‘ansamblu §i unele aspecte dé aminunt; dat
fiinded ea prezintdh o importanti lingvisticd deosebitd i implicatii
istorice ‘exceptionale %_pentm‘T‘aporturile”etno—}ingviStiee si pentru
explicarea stiintified’ a numeroaselor antroponime roménesti la popu-

aghiarofoni), mai. ales in Secuime.

Romanii ;si"secu"ii" in r&séritnl"fl‘ransilVa‘niai.f A T s
sté un Taeru cunosent ¢ toats Transilvanin: e et fon exceptia
irglor Muresului si Oltului, dect zona Toplita‘- Gliegrgheni ==

Miereurea Citic) era cuprinsi in provineia Daciain tot cursul véacuri-
lor TI--TIT e.n. Teritoriul geto-dacilor Tiberi, in' contact strins’ si
permanent' cu provincialii ‘st autoritdtile imperiultui “din interiorul
Times ului (Valea Muresului in aval de Toplita, Niraj, cursul superior
al celor dotid Tarnave, Homorod, Olt, Riul Negrt, incepind” de la
sud e Malnag ping la Talmiciu s Boita), tisese locuit de populafia
ds é\i’&‘dé basting Supusi de romani si integratd in romianitatea uni-
tard ce's-a cristalizat in cele doud Veacuri’de' stipinire romand i
neia ‘carpating.” S-a considerat gresit de unii, cd estiil Trangilva-
ei ‘§i al Daciel ar fi fost thai. putin intens Yocuit §i chiat stdpinit de
autoritaten imperials, jar populatia autohtons’ ar i fost foarte rard
sail’ ¢hiar inexistentd ; éra aceasta, o'tezd complet 'éronati, cicl maf
Gercetirile din ultimele trei decenii au doyedit téemai contraril,
explordri dé suprafati si sipaturi sistematice : ‘prezenta peste tot
Pe ﬁ?a‘giei dace alituri de ‘elenentele” de colonizare si"de;-unitﬁﬁ.
auxiliare. Aceastd situatie a fost ' Etabilitih mai ales de cercetdrile
muzeografilor din jud. Harghita (G. si St. Ferenczi etc.) si Covasna
(indeosebi prof. Z. Székely, Sf. Gheorghe). ” ~ = . " e
R adevirat ci materialul epigrafic este “ceva mai putin decit
in zona centrali a Daciei ,1(‘Sa1:mis‘egetum——Apulum —Potaissa—Napo-
ca—Porolissum ete.), dar regruparea lui in culegerea noastrd epigra-
fic; Inseriptiones  Daciae Romanae, vol. II1, partea. 4, Bucuresti,
1986, arati, alituri:de numeroasele vestigii arheologice; construetive,
numismatice ete.,cd in zona de risirit a Dagciei- Superior,. pe. Mures
si pe Tirnave, Niraj, Homorod, Olt si: Riul Negru, viata romand s-&
desfigurat cu. intensitate remarcabild, in mediu - prevalent rural
(sate, vics, pagi, vilae rusticae-ete.), centre de productie mestesuga-
reased (ceramicd, siderurgie), saline, cariere de piatrd ete., ca $i in

S
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Stila o ] 1: 1 . . E’
cetditile castre de trupe auxiliare (alae, cohorte, numers), din acestea |

in teritoriul locuit de romani si-seeui dintre Niraj si Riul Negru pe |

limes.(gfapiiga, spre dacii liberi) existau cel pufin 10 castre. auxiliare
de primi importantd : Breteu, Odorhei etc. Romanismul reprezentat

in primul rind de limba vie. lating oficiald si populari nu era. mai ]

putin viguros, populatia imigrata cu militarii si. functionarii convie-

{uind peste tot cu, bistinasii, cum o dovedeste mai limpede materia~

Tul arheologic (ceramica, monedele etc.) §i congtructiv, cu deosebire ]
pe cursul de sus:al Nirajului, Tirnavelor, Oltului, Riului Negru. |

in teritoriile intracarpatice ale Romaniei (Transilvania in sens |

mai larg, adicd inclusiv pirtile din sud-vest si nord de: Muntii. Apu-
seni : Banatul, Crisana; Salajul, Maramuresul,  Sitmarul), populatia
romaneascd avea totdeauna i are in judete majoritatea absolutd —
fapt necontestat vreodatii, nici'de autorii de statistici,. nici de serji-

torii-publicigti ori , istoriografii - cei mai sovini — incepind cu. 50 3

saw 90%, ori relativi (30 —409) in unele zone de colonizare siseascd
(Bragov, Tirnave); exceptie face zona de est a Transilvaniei, unde
populatia romaneascd apare de multd vreme minoritars sau aproape
inexistenti. : Secuimea. Atare situatie este, dach nu integral cel putin
in mare parte, consecinta procesului deznationalizirii masive a gru-
purilor rurale din intreg teritoriul locuit azi in absolutd majoritate
de secui (székelyek, forma veche, etimologie# a numelui : zekel-,
etnonim, nume de trib), maghiarofoni, care insé nu se considerau
niciodat’ de etnicitate (de neam) unguresc 20 ; erau foarte probabil
un trib eterogen, maghiarizati poate chiar inainte de ;,coloniiaféa’?
in colful de est al Transilvaniei, numit dupi ei ,,Secuime’’ (Székely-
fold, Székelység ; Terra Sioulorum ; of. harta). Aceast ,,tard’’ cuprin-
dea inigial un beritoriu mai restrins decit apare in acceptiunea mo-
dern#i, din ultimul veac, fiind adici o buni parte din. ,,sCé;uneTe?’
(székek) Ciuc (zonele Miercurea, Ciue — Osikszeredda ; Giurgeu-
Gheorgheni — Gyergyd; Casin — Készon), Treisca w1 ¢ (Harom-

szék, aleituit din vechile scaune mai mici Sepsi [Sebus], Kézdi

_® Pentru un politician secui (patriot oportunist), care era piefept. de Tj:gif;éaune
) ((‘ovasr'la) prin anii 1890, furat de inflicirarea si entuziasmul atmosferei din preajma
,mileniului” : toti'secuii ar fi incetat in a. 1848 a mai fil ] ‘
mat(?) cetijeni unguri ai ... Imperiului Sf. Stefan (Potsa 'J., op.-cif. [infra, cap- i1,
nota 66], p. I, prefati ,,1848-ban megszintiink székelyek lenii ; mi Szent Istvan biro-
da Imanak egyenjogu polgarai vagyunk’) ;:prin asemenea formulari sibilinice, prefectil
deTreiscaunc confunda o lozined a sa politicianistd cu realitatea einic-demografica si
storicit. Dacid (precum rezultd din documentare) intial, la colonizarea lor in’ estul Tran-
. silvaniei, secuii maghiarofoni nu fuseserd unguri: (ci vreun - trib eterogen ; supra , p. 19—
—20), atunci este evident cd in a. 1848 ei puteau si devini subit unguri-cam in- miAsura
cft pot (i considerati unguri rpmﬁnii secuizati ori italo-francezul aristocrat Aug. De Ge-
rando incepind din a. 1846 [infra, cap. IV, nota 71 v
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.. secui, spre a deveni auto-

si Orbai), Odorhe in (Székelyudvarhely) siMures (Marosszek ;
cf. harta) 2L, Secui mai existau si existd pe cursul inferior al Ariegu-
lui (Aranyosszék, intre Turda §i Aiud), la Bragov, in Bihor §i Ungaria
de nord: in Moldova unii dintre ciangii 22. Dintre cele patru mari
,,scaune’” ale Secuimii (care au suferit in cursul timpului unele mo-
dificiiri ca intindere), numai primele trei corespund judefelor omo-
pime cu limitele stabilite in anul 1876 (pistrate pind in a. 1950),
cind ,,scaunul’ Mures. a. fosb marit. considerabil prin. addugarea unor

pirti din_comitatul Turda, din Reghin si Toplita cu teritoriile lor,
devenind-judetul ,,Mures—’l‘urda;”'f%’.” in termenit administrativi actu-
ali, Secuimesa este centrulk-gi estul judetului Mures (o parte din
Muresului, valea Nirajului, cursul superior al Tirnavei Mici), jud.
’jO&qx;heiglﬂiug,p GheorghieniY; .0: mick parte a zonei To-

ovasay, (Sh-Gheorghe Covasna, Tirgu Secuiesc); cf.

b %
harta -1 §i 2.
" Despre 5 e.¢ u i (székelye 2 [
bibliograf e foarte bogata §i ariaty; in ansamblu, & se vedea
vechea monografie celebrd a w11:‘1,iu"0rbém B., 4. Székelyfoold leirdsa

;“Seoiime (Székelyfold) existé o

.8t Szadeczky, K.Li A székely székek kiolakuldsa [Formarea scaunelor secuiesti],
in Székelyséy, 1,.1931, p- 5—7: e S

22 Ciangaii ungarofoni (o parte sint vorbitori numgi de Hmba romani) si catolici
in Moldova sint mai numerosi in, jud. Bacau (Titgu Oextay Moinesti), in zona Roman,
mai rari in Pascani si in jud. Neamt ; puiint'in Bucovina (cire s-au risipit dupa al doilea
razboi mondial) (vezi recent lucrarea lui D, Mirtinas, Originea ceangiilor din Moldova,
Bucuresti, 1985, cu-'toatd dezbaterea problemei). in’ce priveste:influenta lingvistica
romaneascy trebuie relevat ci diferenta este merell de naturg cantitativi (adicd mai multe
cuvinte, de.acelasi fel . substantive si notiuni concrete; Thiteriale) dectt-abstractd si cali-
tativad '(veibie"'destghl de ‘putine). Despre dialectul ¢langdilor: exists o bibliggrafie ampli,
din care nu mentiondm decit studiile din revista NyIrK. si Marton Gyula, A moldvai
csngd nyelvj dras romdn: kéles ériszavai, Bucuresti, erigerion;,‘é’£972. Dintre lucrarile isto-
rice §i etnografic-efnologice mentionim'numai : Veress E., A.moldvai csdngok szdrmazdsa
és-neve [Obirsia sijnumele ceangailor moldovenil, in ErdM., XXXIX, 1934, p. 20—64;
Domokos P. P., Adalékok Moldva, . torténetéhez ‘[Contributii ia istoria Moldoveil], Cluj-
Kolozsvar; 1940; 114 p., carte ‘nationalist-sovini de propagandi, la fel ca a lui Mikecs
L., Csdngok, Budapest {1941}, 412p:; pecare chiar propaganda horthysti o califica drept
scriere ,,de vulgarizare abild”, ‘¢u pufind valoare stiintifici (G4ldi, ArEuCO.,VII 1941,
p. 549—551); MgyR., I, b. 441—450° UgJB., XXIII, 1943, p. 247—280; L. Streinu,
TinS., 1938, nr 49, 14 IX po 63 P. Ramneantu, Die Abstammung der Tschangos, Sibiu,
1944 ; Referitor-la influentele lor in Tirba vezi Dicfionar étimologic al- limbii m.oldove-
nesti, la Gabinskii M. A.. (4 “asiruca, bleg, @ rdbda, in LMM, 1962, nr. 2, p. 64166 ;
idem, A biga, in LMM,; 1868, nr. 1, p. 68—71; idem, Referitor la autohtonisme/Etimo-
logii/, in LMM, 1969, nr. 3, p. 66—72; idem, Autohfonie elementi v moldavskom iazike,
in Voprosi'iazikozilanika, 1956, nr. 1, p.~85—83; idem, Aufochione Elemente im Molda-
pischten, in Biblioteca classica-orientatis; 1960, nt. "6, p.’ 362) si“la Ryevskil, Ghiard, in
LMM, 1863, nr. 1, p. 64—65. (S. Mandrut).

23 v, Merutiu, Judefele din Ardeal si din Maramureg pind in Banat. Evolufia teri-
toriald, in LucrGeogr., V, P. 7927 ; p. 95—115 judetele, Mures, Odorheiu, Ciuc, Trei-
scaune.

24 Cf, L. Somesanu, Viafa amand in regiunea Munfilor Calimani, in LucrGeogr.,
Vi, p. 10—64; D. Prodan, Toplita la a. 1785, Cluj, 1947.

33

BDD-B457-01 © 1990 Editura Stiintifici
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:47:21 UTC)




/& Valer\n d e ries:,

P

.
Gogan Varolea

I iccstru de Uei}d.i CEER L
i qmstfu de: um%m‘q fG\J;Xy

Fintingie

ingiongi “

i . Ccrddxmw :
ury
0y Smasqu edls(xu Wl’i‘ H
’%gquQSenereus W ruSecuiese
F’rqd Wm;"ﬁqm ;
~ -:Ei‘ﬁidlﬁgm

e {pealitate rurald ’
fot élxvqse ;dbwopém\’ i

:\h Amﬁm%m :é» 3

BDD-B457-01 © 1990 Editura Stiintifici

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:47:21 UTC)




[Descrierea Secuimii], (Buda)Pest, I—1V,1868—1870 (informatiile
lui despre roméni in Secuime, infra, p. 81); Das Szeklerland (F.
Kozma, J. Bedohézi, V. Hanko6, A Benedek, B. Jancsé), in Die
gsterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild. Ungarn., VI,
Wien, 1902, p. 265—366. — N. Torga, in BulCIst,, I, 1916, p.181 —
193. S. Opreanu, Tinutul secuilor. Contribuii de geografie winand $i |
etnografie, in LuerGeogr., III, 1926—7 (1929), p. 41—191 (cu ampla
bibliografie) [ef. infra, p. 1007 ; Die Szekler. Eine wolkische Minder-
heit inmitten des Rumdnentums, Sibiu, 1939, 211 p. H. Wachner, ;
Judet Ciuc samt Toplita und Muresenge, in LucerGeogr., IL, p. 21— 4
279, versiunea romaneascd : . 282342 (,,Judetul Ciue, Toplita-
defileul Muresului”’ [recenzie-: N. Torga, RevIst., - 19
114—115]). Bibliografia’' mai aminu Yitd, ‘dupd’ vec e
jesti dintre a. 1876 —1950, infra, p. 99—113. . o °
Despre o bir gia etnicd indelung ‘diseutatd, chiar aprig dispu-
tatd si ined neldmuritd integral 8 im admis# a secuilor maghiaro-
foni (fie unguri, fie mai curind un. trib eterogen, .éventual inru
cu ei, cazari, cabari, bulgari ori altceya), cu nume etn
cakuli 1o Kézai, Siclila ,Notarul Anonymus”, Sicul,
identic cu eszegtl, ezskil 1a Tbn Dasta ; cf. Sz2MErt., ITE
probabil insemnarea etimologici ,,0m nobil, distiz
maghiarizati de timpuriu §i integral ca limbi, form
confesiune ete.) existi obibliogra f i'e'abu
unei miei biblioteci; cu vari i
fice si etnologice; de.m at aici numai n
ritatilor stiintifice samy din wltimul veac Ko
A. Vambéry, P. Hunfalvy, S. Szilagy, L. Réthy, . Nagy
T1, 1981, p. 715—275), B. Jakab, G, Pauler, K. Tagfmyi, H. .
J. Thury, L. Erdelyi, D. P argesonyi, ‘L. Szadeczk :
Hoéman, G. Szekfii, A. Domay y, G. Fehet, G Németi, — aler
ciror luersri (monografii, articole, note) Nt analizate si consemnate
in tratate de istorie, ca si in encliclopedi ihir in cele de popularizare
a stiintei istorice, cum este excelentul articokdin Révai Nagy Lexikona,
XVII, 1925, p. 4560 —453). Dintre ludrizile apirute in veacul al XX-
lea, de remarcat : Kardcsonyi J., SzErTel. (1905 ; la p. 29—33 un
tabel de antroponime vechi secuiesti si numé-deé gin
atestate pind la a. 1400, unele slave; cunoscute si ¢iny
Uj adatok és.uj szempontok o swékelyek régi torténetéher. [Noi date 51
noi puncte de-vedere- .despre--istoria-veche a-secuilor},BrdTudF.,.
nr 9, Cluj, 1927, 27 p. (cu multe divagatii si lucruri inutile) ; Erdeélyi
L., A székelyek eredete [Obirsia secuilor], Cluj, 1918, 54 p. ; B. Homan,
Der Ursprung der Siebenburger Szekler, UngdB., II 1922, p. g-36;

cf. IV, 1924, p. 405 —407,V, 1925, p. 444 —447,V1,1926, p. 335 —338;
Szadeczky K. L., A székely nemzet tiriénete és alkotmdnya [Istoria

.
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| ;} eﬁls;ig;;;;a ih@gi%ﬁ;iﬁ" secui ;
M., A’Széh ek ostirtpnete Tetolepiilésiikig [, Preistoria” secuilot pihd
Ta)' coléfiizareéalor], in BrdM., X 'j"fVII,"}l%BZﬁt" S198-2141 i(‘it‘zz‘."cﬁffrﬁlc)llé‘;,
nr 45); Malyus BL; A's éhelyels eredetérol [Tespre obirgia s settilor],
ity i Mel: /. 254 — 265’ Pentru problemrd si istoria secti *, i dmplu
repertorit'bibliogyatic alfabetic { amegtecalt, tird sisterns) 4 intoemit
Sabck Lajos,” A 'seékely kérads torténet irodalma, i BimlgzM., p. 686 =
714 In istoriogratia roméneasci :L 8 0presnu, Luct Geogr.; TIT, p.
‘921075 Siebenbiitgen, T, p. 91— 10931, Lrﬁa T Trans., 37
903 59t Motes, e probliems. des Sicules’ b Bsimdnic, Buc
1939, bi1 475" X! “ega, ‘Cohsiderapit ot asipra, rodtih
j(.cpﬁif*iﬁﬂw)jm RevIst., XXV, 1939, p. 184141
T, 9. T09.L Y115 Istordii Rowmdilsed, 1T (1962);
it Niinall ethic:detribtic i gedgiafic secius :
(BsbRelyséy) este' tedat i grafie romaneased @ Holi in dbeastd form#,
de'alfil 6u -4+ (;sacul’) 7 de preterat prida drianty, cé'trebuie adop:
tatd consecvent, fiind ‘Thai ‘apropiatd f‘aé‘scﬂéfﬁéﬁé%‘pré‘ﬁﬁﬁmﬁf” ' oTi-
gm&ré@thﬁolﬂ‘gﬁﬁsﬁ . seciiasea”, (Tamds L, WibUngRip. 686 s,
iypumut; diw unguregte) i i coobinGivgg O TS LI S IR SRTE LIS F R
ool ;-ﬁg&]@ﬂ?&tg@f}gﬁ%@mg[rf é:e;l(t:itqriqlui ocupat,in etape decitre
,H,l\n,.ggacupe.’j —XIIT (,,Qecuimen’”. & Sensul arhaic al
S mfelgg”y,,__ gé?é—;e};, A‘din C _”’a{idst%"d%?é%@ét%&ﬁﬁii% ?i%icé%—ii
Swaémery )i, popiilatial este i dltina'yremeé (dih o' dotis jumtate’ a
veacului-al XIX-lea) in absolutd majoritate secuiascd §i maghidios
foni, Percetarea istoricd. si- comparativi acdoyedit insi . ¢hraspectul
maghiar, omogen, este, mai. mplt -produsnl ungy puterpic amestec

esti] Budapést; 1527 400 p.3 Asstalos

168 Paseu, Tst
578’ infrd, b

el, ‘skékely ), ’Seczg?m%;e
£ ek,

h

O R S s R
o rostilii“se

e

etnic, asimilarea unox mase compacte eferogene ; intre cle locul pri

S beibh populatin Fabtien somatiedicd, din ¢ L otadt 2n Hifnad on:
clae: dbsbul de puternice mai ales 1a Periferia teritoriulti lihgvistie
ungaro-siculic. Este sigur cf secuii s-au stabilit in teritoriul locuit
de roméni §i poate in unele zone cu citeva resturi din populatiile
Sl@*Ve,i“p.epenege‘,“ciliﬁané (7) ete.; i miisurd, cit acestéa din urmi nu

iR . . Sl LAV

EN31

% fira abéhsta o etmolofie poplilara Toarte FASBUitA, sustinita thek din“Veatul al
XV(:L—,IM{ 'deyistoriograful wmanist' Stephanus Zamiosius: (Szamezkdzy)y  Analecta: tapidum
vetusiorum et ponnullarum in Dacia antignitatum (Padoyva-Ratayium, 1593),,p; 12, combiiz
ting altd ,,etimologie”” diletantics sustinuta de Antonius Bontinius care, deriva pe Sekel-
din 'Sw.uftts [ sicilinn®; Zamosius afirnia’: ', tit autem uta Vérhacdle indigenarum idiomate,
peregrinas originationes imperiti linguarum confingunt. Ita idem Bonfinith Sekelos
g;%ngl\igggg,a:‘iSichii;guib}xscumtr}_ihil»;habem,t; commune; indigitat :icurm gerfam ex
vatria lngha leneanl vocis . originem, quibus, sek hel sedium seu, co; nitiorum locum.
significant’”; Mqr}ﬁHi_s‘vc.}, AX,XVH’I, p. 3,’75 ,},}%?cu](?s ‘d‘efbbfrhatog'és's'e‘ ek fl?lllftgﬁrorilrx}‘iﬂig;
tismo Zel?iel‘, qtod nomen ‘¢ompositum est ab zek et hel, id est SedintitToctis™ ;r'dﬁp'ﬁ::Hifﬁi
falvy :‘szqkeie (ca Erd-elseto:);cf: Sz’ME'rt:,:, THI, pi 217 UavIlp 76477 sials Sebeéstyéir
Gy., A székelyek:neyg, és eredele [Numele 5iobirsia seenilor ), Néprajzi Figetek,nr 4, Buda-
pest, 1897, 100 p. ; Barczi G., Magyar széfejté szgldr’ [}Di(c,’qumarl etimologi¢, unguresc |

Budapest, 1941, p. 284 ; L. Résonyi, MNy., LVI, p. 186194 §a:" =~ " LT
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’mann (ef. mfm, 1. 45, 4 46 etc;) §i, moonmrf;x’gl din: toa‘fe partﬂq de.» c3

‘din Secuime spré Moldova

se integraserd in popqlatla wm,mofona, Amestecag} peste. tot, gu\ro-

acestia, secuii au avut din.primii am re}a il mult;t e.econ 4
ale, pqhhco mﬂ tar ah“t cu romanii dm est ramsilva,mer, c{t si. cH
vecina nernijleita,,’ pldov&munde au emlgram §i's-an-stabilly impor;
tante grupe cui : elangdii (supra, 33 ), partial formatisi din
romini din} S@emm ca §, cu Tara: Rompqasg@ (Muntenia), in con-
secingi, era,] VreK ( sa fl L@vutfgoc (tiind de altfel hine.cunoseitte in do-
cumentg, ‘ca, 5t p pnimie, sl tqponlmgc) 0. cn‘culame asuiua eu
deplasiriy depo 1éaﬁle linfr-o. parte si ailtﬂa; pauntﬂorwgrm pasqmle
Tulohes, icaz, hi;neg,, Qifuz, Buzau B

mai ales de. pute)mlcul cunentcont;nuu de e m. i g rarge a,’pqpmagz;el
ara Ramaneamég, din cau
eva, ma,l, Jusoare delh ofqrea saracla ‘ende-
vyrile Seeulmu) ~in figcare. an, treeegm — pre-
cum trec §i azi mn, de locmtqmjspre est i sud de Oar;patgl a7
De altd parte, ,humerosi in, veacurﬂe XIII §1.XVI, ca §1

maij tirziu ping i m vea@ql al XIX-lea pnn sa,tele $i. omsele Seeuman -
aveau legituri strinse economlce, dar mal ales culbui'a&»eelezmstme
cu romAtii ‘dé. peste i i

ca s;l ct1tor1 ae biSer'

(clgtlgarea unei’ exmt&gnt
mics din mum;;u $i

Qi) S iil B S I
— on«'g;i BulCIst.,, 1, p (0”193 L .. Bamla, Hat;arul ’ I Mol
dovez, in BulGeogr ., XLI, 1922 (1923), p. 40, 67 T. Chmdea, Secuii si atztudmca lor
fafd de Principafele romdne, in Anuarul Licenlui. Gheorghend,:, 1936—7 (TinS., 1938, nr.
1,00, 2)7 A székelyek biszonga a- romdn fejedelemsépekhez. i 2527161 mpjalﬂklg‘ {Relatnle
seeuilor cu principatéle fomane din'4: 1527 pind astizi], Slbiu [19381],95p.) .
Todor, Die Szekler'und di r;gmamschen ‘Farstentllm T, ml Slgbenburgen, [
Prpdan, ImlgR . g
2 De ex. in a:’ 1902f dm cele patru ]udei;e' (Cluc, Trélscaﬂne, Odbrhe:u M efs)
ali plecat 12 122 (mal ales tmei‘et), din ‘Care An Romﬁma au trecut 9. 98d (ct. z1aru]
Szekelysey, Tir"u Mures, 1903 nr 1@1 3 V) Dupi. un autor (Ferencm), in.a, 1899— 1913
an emigrat spre Romama 102 378 cetitem unguri, din: care:au revenit acasi in 1901—»'
=51918 rumai 13 816 ; un ‘altdll (Iakabffy) evalua totalul ungurildr dln Roméma vechej
12152 000 (UgJB X11, 1933, p. 55) ; . i , k

38

gt urﬂg erau intretinute-

, . y
ta:ute pmv;lggu economgeequndlce 23, el au fost adugl de Tegii. Unga-
riej prin veacurile X1 XIITin estyl Transilyaniei, in zena muntelui
Harghita (Ar hlta, Azxchita,. forma populard yomaneased, local-

‘me@), la 1zvoaa:e1e Tirravelor, Oltului Si=Muresului, spre- 9-,0rganiza

siasigura. apgxaxea granitei: de est a Transilvaniei (Brdpeli—Erdély —
Ardeal, y»tara dincolo «de.codri’’) ¢ontrg, patrunderii dipspre Moldova
.gunaanilor, pecenegﬂqr, titazilor: ete. s, era’0: sarpipd; militard si
-politicd, de nx p@emnaﬁcate care-nu putea fi; mcredm’;ata, poPuIatml
lo@almce in. ma;]olgtate Temaneascd. in 2cen Vreme, s irdind pe (vl $i
Blmum», Hl cnezafersi; ¥oievedate. sau tiri’y in; phus §i:mai ales; ca
ortodog;a, ,eretma”, ny, putea si fie: devotats | s’qawlm fendal. I3
ghiar, Fa,raja fi.gdsit aiei Jocuxi. goale, pusti 2, secuiinw pot, £ congi-
derati decit fiind colonigtii regelui Ungamm (1nd,1fea§ent dacd; eran
1111‘91&1 ungum; — tezd, nevemsamﬂa trv O de alt . neam; maghiarizati),
adusi si. ingzamaditi peste un substrat de populatie bastinasd Firita
din, capza ngvalirilor i a e;ngranlox 3 1a ¢ b i eu-care s-au amnes-
tecap (infra, p. 40}, i,este excluss, dmbl;wnce utideea unei colonjziri
‘pe, pimintuyi nelocuite, in care Femaniiar fi-venit cs, fugari, dupd
dqxxm’g@ i}“egelul Ungaziei -4 . a-si-imponors -fara. say, ca, pecenegii
; menea cu;ale robilor titari in Moldova NeACT:
X VL pa 1iti intre biryitori sau jinuti pentru api-

m;ea taa;gg m condxttu p@x‘mcu}are o] .30 in estul Transilvaniei, (Secm—
xrﬁa), ;pepu]a’gla mmaneac paxe sa fi ;fq@’s mad dmunwata decit..in

w

; ?: mde G@trefgeu ?vemtl, prm am—
mteg;raxe m ‘,maaegltatea °equ1a°ca” ~dgminants., \Slglm,p de
7 veaeuri dupd stabﬂ;rem Jor. aicly: seenil aunayut. cele mai; intense
i.8i amnestecur; etnq—lmgv:stmp, de’ mﬂuen‘ran JECiproce  cu
cox;loeultal ; ,eu secuilavem 0 mn;bxoza, adeca 0, vm;ta im-

S 23 Numele etmc (tnba}) al secullor Este frfecvent {(;a an«tropomm (gen'tih:cm) mcﬁ
dm veacul al, XJ, lea, de ex. 1a a, 1092 Scichul, 1096_Sc1cul~ Jda..a, ,1303 Zecul 1310
7;611"1 Zekel’ ‘été. (OlkSz iy 901), prin partile bngarlel iar in tcrltomie ardelene, mai ales
fcepind ditt véacurilé XIVLXV, Zekel »un Doin‘Pmcus ‘dictlis Zekul 4. 1320'*(f4hjoukon
okmdnytdry I, 578); Petrus Szculus, 21326, Nicolans Siculus (SzMErt, TIL p. 2275
UdvT., p..76—77 ‘ete.) ; Ja. Cluj;: .Johapnes Zekel, a; 1452 - (fTaztenetz Tar,; 1882 p: 525,
751 etc.); Ia unii ciangai in Moldova, Székely este azi unul din cele Irai frecvente nume de
familie (gentilicii)la secul sila ungun ch!ar romam cu nuxrele Secuzu nu sint Taritate in
Tratsilvanias - ‘ b F Sl SRCIE P R
20 ‘teza ahsrurdﬁ (aZI cufotul ri(hk‘fulé) despre golulf e*tmc-demograflc,vsustmuté
cu-predilectie din ihterese politice, evidenite, ca de ex. Kardcsonyi, SzErTel; p. 65 in
furtunile migratiilor Transilvania s-a’golit comp}et de popu}aﬁe [EE ulmgurn imcé an
liasat-o complet nelocuitd vieme de iy veaer, i) w
30N Jorga, in' BulCIst.; 11, p. 182 V. Mlhalleséu Bul(‘e’ogr XLI 1922(1923),
\114 XL, 1930, p. 131 sia.

“N. Torga, Revist., XXV, 1939; p/ 141, e o
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Aspectul principal in aceste relatii vechi si strinse, permanente, era
Jfenornenul de mare importantd istoricd,.ow "ef“ec,@é‘deiﬁ}éftrﬁ’tié)ﬁ’sé peti-
tru’ elementul romanéfon £ ¢ sJecuizarea (maghiarizaréa) 8- disparitia
-unei considerabile paryi a populatiel Yofnahesti conistatatiy prin irfor-
miatii docunentare; anttoponime’ ¢ resturi Hrheologice nuineroate,
monuraénte sclezinstice. Pentru’ justa intelegbre in ‘primtil"#ind ‘ a
taterialelors 1 trepo nimée romanesti 1a seeui (infra, p. 2155
235) §i a situatiel etno-demografice din Seciilife; apar necesaré diteva
‘date despre-fénomenul’, secuizirii”, - mai ‘alés o4 malti istoriografi
‘i filologi nu aul tinut seami'de ielcontinaind 8341 ighareze, cu'intentii
si scopuri uger de infeles; in timp ce altii (mai ales FSmAnii) ni pren,
avean de unde 81 afle; si-ieunoased’ dimensitinile reale i spafin
si timp, in lipshi unei documentsii- mai ample si pertingdnte, a #no
studii critice absolut bbieetive. 1 1 A T 9
“Limitel¢ reduse ale préfentei cercetdr ‘scheématice
maialeslingvisticiotiomatologies, nu permit un stadiularg, exha
al probleinei roranilor in ‘Secuime i %’ maghiariziril' lor, care ‘ar
mecesita o luerare ‘monografith ampld) cu o vasti- documentate multi-
laterali) i o va trebul fioutd tn viitor. Bste’aici deocamdaty o
cercetare de chracter istorid i filologic nrm3rind numai fiptele; tea
litatea lorsocisl istorics infamind tuburor docutientelor, — i

de ‘practica pol :ic@;i de o

riale-de i saw @in viitor. Oit se poate Face aici §i in ‘capitolele urid-

. [ an R
iisiderente etnicisociale ori ‘politice-terito-
toare (IT; TIT) ‘éste it primil ¥ind o regrupare sisternatits & bibliogra-
fiei, a materialelor si ’ddeﬁﬁieﬁtelﬁrf; adicd & faptelor in linii’ generale,
naturdl, firy speranta ori iluzia de'a fi spus tot ce era’edential; care
in perspeetiva ¢elor vreo'd L4 veactrl dratd 1ixgﬁb;jt2ﬁﬁ§é§'fsoéiialéfetﬁic'é
‘g vechiuldi element romanese in' Sectilme ' §iproportiile  seéuizirii,
o masiveilhi sesideri éu deosebire din goe. 'al XTX-léa pind azi:

 Proporiia elementilui 'Fomdnese.’ Pe intfeg “teritoriul locuit
de secui’ se’ constaty documentar in’ veacurile NIT-XTIT (Kézat),
X VI (Possevino ; antroponime slavo-roméne, mentiuni despre ,,multi
romAni’!); ca stin veacurile KVII X VI, opiturd etnici romaneascd,
legaty intr-o deplind continuitate geografics, din say in sat, reparti-
zaty, uniform incepind din valea Muresului, pind. 1a Harghita, &l la

Qarpati 22 ; in proportie. ce azi nu mai poate fi - stabilitd; dar poate i

intreziiritd’”; evaivatd in Jinii'mari. Bra o piturd rusticd; agricultori
i ot e [P H P oeEets e doti e £y pUS FOCERRS Er

T s P N R L s gt ISR
32 'V, Mihgilescu, BulGeogr., XL1I, 1922, p. 115 ,,in zilele noastre sec i alcatuiesc
© anassi omogeni si compacté in care. elementul romanesc aparg. cu totul risipit: si deci
lipsit de insemnitate, in adewdr, . statistica ‘maghiard. a1 inregistreaza hick p romén.in
«¢ea mai mare parte a satglor.dinspre Tirnave, in jurul Odorheiului, Regruneaaceasta s+
pastrat, cum am vizut{?], cea mai icparat secuiascd. {n.restul finuturilor ocupate de ca,
Secuimea isi pierde din; emogenitate .. > 1deeq este gresita (din lipsa unei docutnentiri
mai ample, a utilizdrii critice a informatiilor existente) :.in dublu-sens:: u) uind dreptirea-
le sibune statistici unguresti lacunare ori fglstificate_,{b)iig’nqreazi faptulcd mylte sate {Bodo-
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ot initial 1ibexi, triind i cofiu-
Tediisk treptat 1 jobigie de

tat
ralk: Atarg populadie.

da} gh
prévalefit agfars 4 ince
Juritiie, ¢t st maddley ‘econio
astmfares de ¢itve ocupantii
inofony; ;;d4co-romand’ dé basting, din
'intracarpatice pind la Tisa, a cirel unitate §i

lor
rigld A1

‘a fost pargial spartd §i dezorganizaty de penetratiagi ¢
otganizate de citre staful feudal’ maghiar, date (pind prin
XVAXVE gu dus'la subjugarea si deposedarea "populatiei
nesti; iarin ‘

sedutiele secuiesti Ia asimilares’ ei #n ¢ea mai mare parte;’
Cucerirea Transilvaniei era unul din rezultatele expansiunii ,occiden-
talilor”; o curentului civilizatiel créstiné/ apusene, latine (cu organi-
zare militard, tehnicsd §i?éehip@‘ﬁ1éﬁfﬁ“suﬁéribﬁfe)* asifpm celei orientale
slavo-bizanting, in care era incadratd si tomAnimea. L Prin ocuparea
treptatid Ardealuluisi colonizarea lui cu utiguri, $asi ki secui unitatea
sicontinuitatea teritoriali, a fost ruptd in mo ‘pun Un’
numiir insemnat: de Tomant trectird Carp
oldova si Tard Romapeascd...”” %" LT
tuatia elementulbi etnife T dm A ne 8¢ (roméanofon) in

“Pespre

o B e R e Y i P L PR ia ot VA L.l iy . i h

Transilvania, in primele yeacuri dupi a. 1000, ef;'in eneral ;' Pic,
SRCIISEAEE R R IR T R ) B SRR ER

mai multe’ puncte. Un
Spre risérit st midzdzi in

P

i

Tt JRap g el
gaia, Elisen} ri efe., ,‘ rirnavei Mari) erau romanesti, in proportie.
de” aproape’ imitate, piia-m’ veacul al X1X-lea'(ef. de’ex. NfMg?y?{,'p“. $52— 653 éte.
infra) P. 55--76); Faptuléil stdtistieile mngaregti din véaenl al: XIX et sl ai ‘ales’ced;

tc., in bazinul Tirnavei Mari) eraur

dingy;1910 na in;‘efgi;z;rmz@ rom ani-in acelesate este; explidabil; foarte simpluk ori statigs+
ticilenu eralt gorecte i [ia respectivinumalera (nnse declaya, ni exa considerati~
inre atd ¢& vorbing ungurest iserici ungureascé, recensi-

e"si therging la bise
- Oricum s, ni

] ratd,’ n Sensyl 1 ung 3 1 .
mifinl 0 #hegidiia d¢nationalitate magm;ré) clédic esté profund éronat’
2 ldz ca valabild statistica a. 1910 si a scoate cencluzii etno-istorice - (cum-ficea pripit-
in 1932 geogratul bueurestean Mibailscu), fard a cunoaste antecedentele. In zona Odor-
heiului stratul popular romanesc pare s4 {i fost mai subtire decit in alte parii ale . Secui-,
il = explicabil " fi’zona de bazi a eolonizatii secuiésti pe cursul superior al Tirnavei
Mari siali Homor6dului;ande ssaistabilit priniii §i' grosulpopulétiei seehiests, inangaszék’
(scaunul matrice); aici toponimia majora este aproape integral: nngureascH; . elemente.
slavo-romane Jipsesc, iliturate dintru-nceput, de ungare-sectii, SPre, «deosebire. desitua-
{ia din zona Treiscaupe, Ciue si MUres. oo io o ot e i e
"33 A" Bunes; Stdpinii Tarii Oltului. Acade ‘Romani. Discursuri, de Tecep-
(iune,XXXAV, Bucurésti, 1910, p. 8—4. Inferioritatea organizatérick’ si” tehnicd a
. ardelenilor’ eri astielschifati du vreo 8 veacuri mai Sridinte de catre crontearal ,jAnon ¥t
mus?, eap. 25t et -habitateres terr{a)e dDius viliores homines/ essentriotivs: mundi, -
quia gssent Blasii et Selavl, - qui glia arma non haberent, nish arcumcf sagiitas. et dux
coram Gelot minns esset tenax et non haberent ¢irca se bonos milites et auderent stare.
: 1itas inflivias’ paterentir’™
(ed. Endiicher, p: 25): 'Din abundenta pidiogratie asnxpmmif‘~=;,_rmmyimusv“menﬁdﬁérﬁ”
numai : Pi¢, NatKampf., p. 142 Xenopol, op. cit., p. 137 ; loiga, Rewlst:; NFEi1021;
p. 10—18; Moravesik, Revue des éludes sud-est-earopéennes, “Bucuregti, VII, 1969, 'p.
167—174.

ica 4a

¢ R e ottt erant VRN ITR ISRt (R
contral mildaitiam HiAFar6Anm; duia 8 Cufhanis et Picenalis

ok
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AbstRum., p. 146—1905 A. D. Xenopol, Istoria romdnilor (ed, 111),.
I, p. 152—185 ,,statea Tomanilor la inceputul stipinirii, maghiare’,
,,seriile istorice ale deciderii poporului roman de peste munti’; p.
182 ; p. 184 ,,desnationalizarea si stingerea nobilimii romane,. inflo-
rirea apoi . slibirea i disparitia voevozilor, deciderea cnezatelgr §i
pierderea lor in rindul iobagilor; stingerea rolului militar; al poporu-
lui romén — substituiby i 5

prin elementele imigrate la gonducerea {axii’r;. .
Torga, IstRArd., p, 1—127; Moga, RoumTr., passim; Sb.. Metes,:
LaTrans,, p. 261—336 ; Pasex, IstTr., p. 89—253. Eclipsi ‘pational-
politicy de vreo trei veacuri, in care elementul majoritar simai vechiu
al Transilvaniei a pierdut initiativa politicd, fiind, supralicitat i
,,handicapat’”’ de vehienlatorii. feudalismului de ti ceidental - eu-

in zona secuiascd, populatia romanofond numeroasi, in . sec.
XTI/XITI X VI (ca si ceva mai tirzin; ajunsé in situatia deinferio-,
ritate social-juridics,, economicd i, politicd, meren mai .accentuati,
din eare n-a scipat pind la urmi decit prin integrares in. majori
secuiascd, adicd tocmai prin ... disparifie) este constatatd ori.,de:
dus”’ nu numai prin criteriile ,logicii” istorice ori efnologice-geogra-
fice (care au fost invocate de unii cercetatori) ’;-dar si prin docu-
mente si antroponime, confesiune si urme arheologice ori toponimie
(probe ce sint eyident mai importante, concrete si concludente declt
orice fel de logici). Numsrul si semnificatia lor deosebité trebuie si
fie apreciate just in cadrul istoric al conditiilor social-juridice, econo-
mice §i politice ale viemiirespective %, in acea lungs perioadd de vreo
patru veacuri dominatd in chip absolutist ide regimul tiranic al fai-
moasei ,,Unio trium nationum” (;;natiunile constitutionale’: ungurii-

nobili, secuii, sagii) dih Transilvania, cu cele patii confesiuni (romano-

ity Gy b B e e 1y i . iy p T i e
catolicdi, calvind, luterana, lumtam‘ajim, [ultimelg. trei incepind

. o
B ird B

3 De ex. Mihailescu, BulGeogh!, XLT, 1922, p. 116 ,,.". ‘i lipsa unor studit spe.
cialé asupra inrudirii evidente dintre cultura rofnaneascd si cea’ séguiasci,  infre tipul
secuiesc si"éei romanesc, sunt mai concludente; ¢onstatirile logicii; geegrafice, -deeit cele
ale cercetdrilor:imbibate deisovinism?!i o7 EARSTENIT T IO I F e TR N I

185 Just intrezired’(la inceputul' veacului al XIX-lea) c‘uf?fge’li‘a intuitie de istoric si’

etnolog, pozitia romanilor in perspectiva procesului ’e\tnogeh‘ézgi sia ‘{:ieyz"v‘plx'téri\_ifl‘ér in
spatiu] intracarpatic, efﬁd,i;tul"l.“(}.’Edgr, 'Observationes criticae | et pragmaticae. ad
historiam Transilpaniae; Sihiw, 1803, . p.i 8. ,,his .coniextis. fortasse haud absene factu-

rus:videor, si stauam Valdchos nostros esse Dacofur posteros, €o, quod potestate olim:
Rothanorum fuerunt et linguam Romanam ‘aliquomedo adsciverunt, ‘Romanos (Rumun)

dictos. Ita nimirum multa jx‘r’x‘ih}i‘claresélzlldt‘i,“:ég etiam, ‘quae ad tantam Valachorum in
h\is‘ terris frequentiam et ad politicam huius. populi conditionem atque. ad mores etiam
- explicandos pertinent ...t T RN RS AR
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i

‘din’

veactl'al XV E1e4]) privilegiate; o dituatie de'flagrantd nedreptate
seeulatd (aswprire Sooiald si nationald deopotrivi), pe'caré ui aristo-

&6uiveo numea ,Jattorrofhie™ 20 - A
1 Rt acestd un teimmen Juridic sipo putea & tie Tuatori
ca' un eufemism, orimad ctiriid ca o sinistrd ironie’ istoriografics;

il e sire it vederd pitt

raporiurile - geeialiistorice

4 Transilvaniel yeacurilor X11—XIV &1
le’ popoarelor-de’ afel’ Faimonsa ,,ant
riomie” politicéljuridics si ‘économich’ din Transilvania (care db'th
o diny dutonomiie” tocmal natiumea’ majoritard si cea mai
3/ cumti préa bine se stie in''Beneral — répults
pird & ; pari’s in - veacurile XTHILXTV romanii- erat
Tége 4l de voievodnl Trantilyapiet 1a 6'g a1 e ‘nobilimea,
. cum- arat¥ déeurmentatia’ vremii; dé ex! documentul’

a. 12915 ¢um nos' univer obilibus, dxonibus, Sicylis &t Ola-
i Prapissylvani ',;coﬁgﬁegé;tioﬁéiﬁ’ cum iisdem fecis-
855 |;in: congretatione nostry’ generali universis ‘prelatis,
it obilibug; ' Siculis, - Saronibig; “Olachis’.t : in “partibus;
Transylvanis constithtis’” (etc.) 37 In estul provincieiistorice a- Pran.
~sil%fa’ﬁ“iéi&(i&fdé%%liil,*‘fph;tt‘ééﬂl*' ‘det de "Muntii''Apuse ‘Sectiimes ’
dotatd cu-privilegii §i- orgatizare "social-juridied- mi
in mediu sceial maghiarofon ¢

i soctal-juridied-militdrd deosebitd,

év# mai eéthpact §i dominant, populatia

rusticdt romaneascd a trebuit sé se adapteze situatiei, nefiind in ma-

surg s se afirme peplan eonomic, socialy! palitic (chiar in cailrul.

migcilot comunititi THirale} decit’ it forme gi'in limbd maghiard'] sa

se aprdpié pé’ incetul de, colbctivitatea urgaroisiculicd ; iar o mick "

arte dititre romAhi s-au Tidicat itre fruntasi, au fost ¢hiar’, innobi-

/7 (et aratil ‘antioporimia ‘Secttimi ;” infra,’ P 217 1218, 222)
it inserint’ pripna’ étapd a disparifiei 101 sigur integrale

raghiaro ¥échi’ Toemil din’ datiza unel™at

lingvisticé §¥ dulturale de ‘ '

i Jags a mens i, nu”
nimirul ort didcar proportia reafd afele :
W i i £ : 1

nete’ [ 1storiat atifonomi

'P%‘t;@aﬁfy.%;ff:fzwf CerlvrrneaT b mel D IT Iy Rudenn s Prbouteons g
¢ %% ReunTr;, p--46 ; of. NatKanipfi; pi 81: In véaeul al X¥-leg se mal iytia cd 1, Tran:

silyanis — nestra aetate tres incolunt gentes, Tentones, (Saxones), Siculi et Valachit, .
Aétleat Sy1vii Plecolomini (Pii 11 Papae), Opera geographica et historica (Helmstadii, 1699),
p.1926; iar in-sec. al X Vilearse maipiitea : vorhi de/ jjquatudr: diversd:gerere fiationes:s;
..Hungari, Siculi, Saxones, Valachi,inter quos ineptiores putantur Saxones’’,.cum scria
Nitolhas Olahtis, Hdngdrid et A'fila'sive de otigimibus gentis, regrii Hungariae situ, ‘habitd -
[ete: 1y operti;editatd ieu: doui veacurimai tirziv Ia Viena (vindokonadk 1463, 1,jcap. XIVL:
,,de Transilvania, p. 61 ; atare aserfiune nu mai era valabila la data aparitiei cartii lui
Olahus, iar. editoru] vienez preciza in ,,motd” > ynen sunt inter. raticnes Transilvaniae
censendi - Valachi,” ex’ hodeio proviiciae Habitu, quod fenfht oris publiciperiti”’. Pe
una dintre natiunile ‘egale in drepturi st cea’inai nurveroksd, mai veche in . Transilvatiia,’ »
reusise ,,dreptul public’’ al acestei téri sd o subjuge si 53 o scoatd de sub scutul legii.
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nese in perioada veche (veacurile XII—XVI), in afarj de faptul ci
era numeros, amestecat peste tot.cu secuil. Date, ceva mai econgrete.
(cifre) despre romani in Secuimelipsesc, inainte de a mw-jﬁmim?;
te a yeacului al XVIII-lea, mai precise (dar si acestea lagunare,
s»minime”’, fird s poaté oghndi intreaga realitate social-etnicd) sint
abia din veaoul al XIX-lea, perioadd eind insa eran in mare misurs,
asimilati in populajia, dominantd, secuiascd, Dar informatiile dogu.
mentare de caraeter general,ori: evalujrile, comscriptiile.si-unele.
recensdminte cikcifrele din, jematismele célor;doud. eparhii romé-,

nesti (Blaj, Sibiu), indicagille despre existenta. comunititilor confe-.
sionale cu parohit ori mici filii ale. acestora, biserici (de lemn, foarte

putine de piatrd) ori ruine, cimitire,; ¢a si, mai. ales antroponimia:
(cf. infra, p. 55 — 77, 206, — 216) oferd, cum §-a spus, indicii prefioase,
concrete, absolut eyidente despre existenfa in. estul Transilvaniei,,
in. ,,Scaunele secnigsti’’: a unel humeroase masg. ethige; romanesti.
(romanofone) de.confesiune orientali-greacd, dar peste totramestecats,
cu secuii, acestia avind majoritatea absolutd probabil in cele maimulte
localité#{i cuprinse in:vechile ,scaune’’ ; e o populatie. romanicd. pe:
care ceroetirile, de ping acum (fragmentate, parfiale, unele chiar

superficiale ori exagerate) au indicat-o abia in linii generale, fie mini-;,

malizindu-i importanta, fie exagerind-o. |
R RIS e S Ll RS B L e

. Informatiile despre populafia remaneascd. (romanofoni ;. Blachi,
Olahi) in Secuime . —:ca §i in resgul Transilvaniei-si a_teritoriilor
intracarpatice ale Roméniei,— sint de daté veche, destul de precise

si concrete relevate in istoriografia rominf, germani, cehoslovacy

etc., dar trecute sub ticere orl minimalizate sau deformate; de isto-

riografia ungard, In consecintd, este necesar & regrupa, §i reexamis
materialul documentar, mai ales, o4 existd, unele; goluri §i: echivocyt),
ce an prilejuif diformiri si ristAlmaciri, din care: principald este teza:
<Sau~:a,ipoteza’§.ld@we;put»;i,n,ﬁi;ate@; oxi lipsa aproape totald prin, vear .
curile XIT—XIJII si imigrarea romaneascd abia in ... veacurile

XVIT—XVIII. Izvoarele documentare mentioneazs pe romani deodats
51 amestecati cu secuii ,,1a Hotarele yairii’7 (adicd in éstul Transilvaniei)..
La inceputul veacului‘al XIII-lea sint documentaii romani.impre-
undi cu secuii §i cumanii in'sud-vestul Moldovei; in cuprinsul ' aga-
mifulu episcopat al eumianlor %; 1a a. 1260 e
lorum guoque et Balachorum)gint:mentiopati ’
(Aitte $1 fragmente, TTT T18971, D, "Y6), 1
(IstRArd., I, p. 60) scotea concluzi

s PR AT e

{ie din’ carg
e:doui:pop
NS AN

e
Iy

B IO R Crsirade et el 5, 8 sl
" %8 Urlundenbuch, XV, p, 45, a. ;1@2%@@&%g@%ﬂ?@}ﬂm@ﬁ {11,2, 399, a.;

<f, ié, AbstR., p. 114;:Torga, IstRArd.; pu:d9.etes i
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iau impreund avind aceleasi indatoriri militare fatd, deregalitatea un-
gari. Celebrul pasaj, adesea citat; al croniciilui B im e ondin K ez a
(magister- Simon de Keza ; Kézai Simon ; scrie prin:a. 1282-3) %
vorbind (dupd:o. ,eronied, hunicid”) despre legendara ,,descendents,
din huni”’a gecuilor; spunea o acestia :s-au stabilit in xisdriful tarii,
»ska hotaze’”’in munti, impreund cu roménii, pe gare

-au, gasit, alel ;
y imprumutind si serierea acesforas ,al TaMd-
/000 de biirbai, caie au seipat cu fuga din riz-
§i care, de teama popoarelor apusene, au rimas

*52?1%9@@111 vremea, Jui Arpad, Acegtia aci

IS TR NS L,

boiul Crimhildim
tot timpul ia. ciinpi mea. lui Arpad. Acestia acl
nu s-an chemat huni, ¢1 zaculi ; clici acesti zaculi sint rimdsite ale
hunilor care - gflind’ ¢s triglril “vin din’ now in  Pannonia-= le iesirs
in-cale cind se intorceau, prin Ruthenia si dupé ce cucerird. impreuns
Pannonia,. au dobindit .0 parte din aceasta, insd (ej, secnii) nu cimpia
Pannoniei, ci in' muntii-din: margines: {ariy. imprennd..cu blackii.
Astfel incit; amestécindu-se cu blackii se spune, ca:se folosese de lite-
reldTor. Acesti zatuli eedeau., 03 Chaba a murit in Grecia ....”": Pasa-
jul din Simeon din K.eza este.reluat cu amplificiri i mici modifichri
in aga-numita ;Oronied pictath din: Viena” ©. Hste aici o indicatie
precisiygi- Vvaloroass 'despre’ agesarea ,Zaculilor’™ (Seculi, secuii)
intre romani (Blacki), in éstulfarii, la frontiera spre: Moldova,

— .

£ - ST 2

S Tok: R T Y N AR R SO

-39 FEditiilé erofiidii’ Tui ‘in't” Resuin’’ Hungaricarum monumenta  Arpadienq, edidit
Stephanus Ladislaus Endlicher, Sargalli-(8t. Gallen, Elvetia), 1849, p. 88130 ; Histo-
riae 1 Huhyaride “'fonles *domestici; "ed; M. Flortanus; Quinqueé Etclésiis (Finfkirchen,
Pécs); 1883, vol. II, . 524995 Fonles historiae, Daco-Romanorum, -fasc. 1V, Simenis
de Keza Chronicon Hutgaroram edidit: Gi' Popa-Lisseanu, — cu traducere romaneascd :
Izvoarele istoriei romanilor; v612 IV Bucuresti, 1935, Staditl’ critic' de’bazd’dsupra ¢ro-
nicii : Domanovszky Shndor; Kézai Simon mester: krgnikd ja. Forrastanulmdny  {Cronica
lui magister Simeon din Keza. Studiu asupra suzselor ], Budapest, 1906, 180 p. -— lucrare,
migiloass’ §i temeinics, in care insd pasajul privitor la coexistenta si amestecul secuilor,
(zaculi) cut tomatit (blacki) ni k-a bubhfat ‘dé vreo atentie, fiind de altfel ignorat de'
majoritatea ‘exwegetllor maghiarij icaiGydrityy UgiBi; XXI1¥, 1942y p.- 181 {.-prea putini!
sint. cei, eare ;totusi repunosc. cit ;, vecinii secuilop,evau puginii -pecenegi: si viahii? (Hrdes;
Iyl op. cit, p. 33). Cronica Iui. Simon de Kezg este tradysa In mngureste de Seabd,
K groly, (Buda)Pest, 1862 (Magyarorszag torténelini foriasdi, ITI) si de C‘s(ésy‘zraxthlhélzyzﬁ
in ‘Magyar K snyjvtér, ﬁiiﬁﬁﬁ;‘ﬂhd&pe’st;_lgqt. 12 L SR,k maT TR R

80 Nareh ‘CHEGN1ER " DY géstis’ Hungarétii, tet. Fr. Toldy) Versiohém hungaricam
adiecit. :Caxn. "Szabt; Pestay 1867, p. XVl &i:iGhponicon Pictum Vindobonensey ed.. M.
Floti@pqs:vX§§P~i1.2@)-:$§?(n‘il‘i“;@e!gfa_ln‘n]f eelgedpMiieromici ;0 i on i b sy

- 3 ed,, Endlicher;;p.;108 ;.. Chornicon Pictum (Marel), ed, Toldy, Do
§,,xng‘s>~ag;4$g,,z,a‘_,_ o 'ndf PeraPi A%, .»X’V?;; ed. l*slori nys,. vol, 11, p. 120
ed. Florianus, 11,970 1 & con ! " 2 e e

i rerhankerun’t an'te virorum
. sremanserunt- quogueixdé Hunis:vivok ! itpia<wnilin,g qui ‘per fuga’ fhterfudfuin 2
rum . tria - millia - ex prelio Crimiidino erepii dg» prelio; _Gxumhlel;‘dinn;;iﬁia AT

ereptiper fuga interfugium, quictithenrtes . ?‘lm‘i a‘-‘*&}ﬁ‘iﬁ%gﬁﬁ f;s l!(;)scecrj% &"’ﬁ?’iﬁ T
occiden tis': naciomes::in - campurh: Ghigle: nies - e ebs inuadérent éx abrupto o
usgue ;Afpad. )Ppefhaniseruint;iiquis seidbin < ind Erdeelew infraveérunt, non hungaros;’
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in‘Carpati, ,,montes confinii” 4 indiferent’ daci &
adeviir istoric' aserttinen’ despre ,,a‘l’f‘abetui ur
la’ romAni? (ehlrﬂfd? ori’ asé;ﬁ‘ﬂuﬁutf ov*{xs‘il*és”"l) 42‘$‘
cronicdrulai imon''é 1]

reflectind 'adtcs '
(aproaspew de’ vrqﬁ)am v sa) b’ranspusﬁ in

pat’ Secml’ ‘tegitoril 1a gm‘nita ‘estic I montlb‘ﬁé confinn ‘Dar'nu
este probab cuii 8% i patruns in et tit
Erdeelew) fﬁalﬁ i de Veacul 5 al XTI
de hmpede, ew&ént ¢is cal ac’ldﬁ’ﬁ

T (A
" asaj‘fﬂ%féument I
tqg Ia fé’l B t‘é, )

; H mihe whcavertunt, In
. ryita quidemn: ‘Atyler infesti fuerant:ipsi .

Hunj. ‘occlden}gl i (natigne).i.Isti ;
etenir ung r¢§,1dq1,~,.,:
um in camjpo |

Ist1 enim Zacuh théru’m sunit; resxém,
qu1 dum HUngaros m Pannomaih 1teraew

n, Z 0
' “ubghe dd aliorim Hungaror
prefatd “éommorﬁntés * Dl ergo Hun-
i *gardﬁf\ttemato* 1 fPanﬁqnlam redirescog- 1
. issent: in, Ruthpmam ejs ogeurerunt s
qjuest’rantes mmul Pannomae regio-
Vet Qua’ ¢ qulidern ’cdnqhestrala, in’

ea . sunt adep’a, non tamn um vplano

Pannoni(a)e, sed cum Blackis in mon- eadem sortem remanserunt, -uttamen
"tlbus eonfmil si)rtem hab‘uerunv Unde‘v Hungark voluerint, non.in plano Panno-

Y 4 ;me,, sed .cum. Viachis in:snontibus: confi-: -
nu sortern. h.abue;;unt Unde Vlachis com- -
o mlxu Jitteris; ipsorum, perhxbentur Isti i

Blackls Q?mm),xn; htterls lpsorum
perhlbentur Istl qulppe Zacu}

cia peruss
4 Pigy
VoréusSetze'n’-

, XXIX, 19

iry iy uiui, imp,rguné eu’ rpma—
nii .,.”’. Este, ev1dent cii Keza vorbeste, gle Sequlme, tlnutul unde secuil; -exau ; stablht,i
(in ,,scaune”), na’de vreo.zbni dntermédiard ‘fitie . Secuime $i: Ungarxa, de pe. traseulx‘
parcurs de ei in migratia treptats dinspre vést pfnﬁ “haretl’ cai-pa‘ta . :
habuerunt‘ }nseamﬁﬁ i ,au‘ i “t’o‘pm‘te ’(’teritonu)’ »hues 11 dvﬂt aeeeasx §84bta (destm)"
cum intelegean unii i§ mani
st La,Mantague/della Transalvama:fsono tutte habitate:-da Valach:, Aseamo Cemovxo,
s. XVI' (Dacia, 1970), CpEB29. it it : i i
“ DeSpre asa ilsul alfabet‘ secniesc, ori- ;;viaho»secuiesc”(?), afit Popa~Llsseanu
op. cit p 116 123 Seb tyén G., Mlkgént bizorigjosodott be.a székely rovdsieds hitelésség
[Cum, s-g veriﬁcat auten'a;:l.tatea scrieriiict rivasari a secpilor]; in EmiSzM., p.;244 =251,
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a fost eliminat si anihilat astfel: ,,aici de sigur nu e vorba de ru-
mum, ci de alt popor, anume de bulgari ...” 4,

. Timp- de vreun: veac gi jumditate, mformat;ule despre roméni in
Secuime lipsesc ping ‘acum, dar nu, filndes ar fislipsit de aici popu-
latia rustics roméineascd; ci din cauizi cd vreme indelungatd izvoarele
documentare disponibile (cronici, hrisoave, comscriptii, serisori ete. ),
apirupe cam tirziu, nu fac mentiune decit de’ stipini puternici, bine
inarmati i rizboiniel, oameni-eu privilegii, organlzatorl §i -exploata-
tori 1ndem1na,tee1,=- deloe san mult -mai pu‘pm despre . populatia
supusd, - aseryitd;~mai. sdraed, . neorgamzata in -formatii statale. si
militare proprii de tip superior. Evident ¢d in anumite - penoade gi
loeuri existau i existd oameni” muncitori si. colectivitdfi in afard
de. eei. pomeniti.in documente;: fiind chiar mult mai numerosi cei
ignorati de; sursele documentare, al cdror pronungat- -caracter de:clasi
nu-1 maiignoreazi nimeni‘azi. Este eazul 31 inrSeeuime, unde romanii
reapar  (in documentele ‘cunoscute pind ‘acwm) iabia la inceputul
veagului al XVdea :.cnezatul. din Bregeu (infra, p- 217) 51 citeva, anttos
pomme {(nutoate absolut Slgul'e, infra|.p. 219), lar in veacul al XVI-
lea era un fapt notoriu-ed find, rispinditi. in;teatd: Transilvania
(.,Valachl .~ 8parsi hine inde per totum regnum?’’) 4 eran amesteea,tl
intre secii i -multiromanicare nu vorbean ungureste (,,dettl
Seituli quasmmmplccoh [secuii] rimasti et mantenuti piu di qualsiasi
popoli ; in.quel paese munito, di natura et pel SItO in. . melti luoghi
aspro. Sono.pere con-essi misti.molti- Valaehi...; usano tutn la
hngua ungmesca eecetto quef Valach' i qﬁah fl‘a lom sono mlstl”)

Gty

43 Nagy G m Sz’VIErt., lI 1&91 210y 213 (dupa Rathy,x ,,a,zon olah e)emben
tehat[?] melylyel a hagyomiany szerint g/ székelyek vegyiiltek, mint hogy rumun nem
lehetett, rnmdenesetre holgarokatkell keresnunlgt”) cam Ja fel UdyT:; p. 76.5.a. Adici,
dm c];omcx (ngal, Anonymus etc ).se. aleg e ,apare onvevngb;l‘ ce. nu, (atestarea
romanilor-vlahi ramme ,,legenda, anacromsm,xtermen impropriun’’ ete. ;. de,. aceea ,,11p~
seatt” romanii (olahii) in Secuime pind th ... veacul al XVIlllea : un tri.lcaJ grosier,
dar util st nétesar i 1storiograﬁ’ cirid este’ Yé'orba, de romam, L. devd drialog procedeu-
Tai si ,,logxcn” 'O bé.n B : manil or o otsx dm Secu me ,,nu erau romani

ortodocgl” ;
8 Ant, Vera ting (Vé’i{gnésf lS),’i‘ri:T’Mgr!éHHist,‘,:SCr’ipt‘grgs, (Buda) Pest, 1807
pradz. T R § _

45 Infa;ma}le datd m 13&4; df; J.taJl anul. Antonio P‘os\sevmiq, in scrierea despre.; Tran-
silbania’( aia de A Veress, f n Transilygniae, ClUJ, yo} III 1913, p.
52 cf. Ist {1 '.) 203) Cf; st G val ar}drea Gro ompendw i tutto il regnq pqssefiuta

T 3

dal re Gzovann rapsilvano, pu Apulum (A ba lulia), 11, 1943 -5 (1946), Py: 162,

ca. et t&tus‘ Hum'lamae, ed1t€ Elgeyulana 1 34

etusdem pm;vmclae mcolae, in qmbusdam deseptls possesswmbus et v11hs reszdent, genus
hominum; durissimum’ . .7 1 ,,Valachi etiam: Hane terram, “sed- gparsim sin€: certa
sede. incolunt”’ este neclar ddt:i se réfera la toaté Transﬂvama, adxcﬁ 51 la Seculme
(cf. ‘RevTt., V, p. 16). oy . e

o Lot
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Acesti roméani trebuie si fie ‘cei cupringi alituri:de secuiy-intre-acei
mincolae sedium Sictlicarum® pe vrémea stipinirii ui Mihai Viteazul
in Transilvania . Din veacurile X VI<-XVII existd atestdtl nume-
roase de antropohlme (rominesti), ‘-:impreun:i ‘ow! mentitni: despre
,,Olahl” in: doeutwentele Secuimii;” unde roméniierau raspinditi
peste tot, lafeleain restul Transilvaniei nu éste sat, nuieste oras,
nici cartier m eeme el sl hpsease% (;;8unt Sparsi Transﬂyama tot&
ipsa que Siculia, 'in: fundis "etian et sedibus Saxomun: Non pagus,
non oppldum, non: saburbium est quod suis careat’ Valachis” ), eum
releva inva.'1702 un cilugir ieznit german bun: cunoscaftbr al starilor
din Transilvania 4. In veaculdl’ XVII?llea ‘apar citeva; @onscnptli dle
populatiei de oonfesmne romaneascd (orientaldl; greacs), dous intoc-
miteé:la-ai 1733 §i 1750 de ciitre forurile ecleziastice ale romamilor :
recensimintul eplscopulm Inocentin Micu-Clain (1733):§¢ al Iui Petru
Pavel Aron (1750) 48 ;'3 treid conseriptie din ‘a. 1760--1762 & erestini-
lor ortodoesi si fniti de Tit grecese (parohii, familii) din’ Transﬂvama
a-fost organizatd de genefalul»NlcoIa,us}Adolf von Buécov, tormandan-
tul trupelor austriece in:‘colaborare -ew:baronii LBy de Méringer
(eonsilier:-al tezaurariatului, secretarul comisiei) i Fr! L Dremoh

consilier %, Toate trei statisticile erau meomplefe, evident, cu largi
Iacune, &aca g fare in vedere faptu]z ca an fost iniy eglstm’;i numal locu~

#/ Documentil de hheﬁan $i pnvﬂegu aeordat\seféullof ,,Slmﬂxs 6t moohs Sedis
Siculicalis bdvarh&]y”, Torténeti T ar, 11880, ip: 1780 ; L. Szadeczky; Erdély és Mihdly
vajda [Ardealul si voievodul Mlhm], ‘Titpisoara,: 1893 P.: 313, — citate si-acgeptate de
N. Sulica, Reinv., 1937, p. 16— 17, contestate de T é6th, ErdM 1942, p. 500. Indiferent dacs
in aceste documente sint sau nu subinielesi romanii din Secmme, prezenia lor peste tot,
aiei este atestatd nu numai'de cronici, dar si- detndmferoasele mentlum despre e‘i in docu—
mente si antmpommele dm véacurile XVMXVI S : ;

mdnc, Budapesta 1905,p 6I 6 H

48 Receng mintul din. 1733 % ) sg.’ :1898,.p . .A
Bunea, Eriscorul Ioan Inocen,tl\u lem, Bla;,,lQOO p‘ 304 41, 5 cel dln 1 ’0 A
Bunea, Trans., 1901, p. 237292 cf. Z. Paclisany, RevTr,I p. 203—213. Ainbele
recensidminte an fost analizate si confruntate dupi prmc1pu si, preocupdri. ccmfesi onalc
ortodoxe de citre V. Ciobantl, AnTstN., T1I," 192415 "(1926), p! $17. Pascu, ‘IstTr.,
p. 247.

® Datele ati fost publicate mtegral deV'Cm’baqu Sf&tisttca romamlorﬂ (1, 1750~
1762, in AnlstN., 111 (192&)‘;1) '616-2700) In' scaunielé secdiesti infed 2 8l
familii n Odorheit (p 675~ 6’78), 1868 familii In”I‘reiS”caune (p. 678——630), ;’765’ Iamﬂii
In‘Ciue (p. 681-2), 2124 familii In Mures (b. 6834 oot infra; p. 73765 N, ‘Giurgin,
Tret ‘conSertr il din secal XVII? Hea prwmd ‘ortildfia rofiidneased a Tf&nsilvqinbi, in‘
StUn., Istorie, 1966, p. 5576 Populdiia rofianeascd (de confesiuié

‘orietitala) apare
repartwatii uniform in t ¢'a’ t eisatel elSecuimil; Hind insd in proportisinulmairedistiy
doelt apare in acelasi conspest-prin.alfe egmitate ale/Transilvaniei, unde arimas - majoric
tagd, pind azi, in unele sateajungind. chmr Ppind-la 2300 familii, (An IstN,, 111, p. 699
etec. ). Ton D, Mng,a, Numarul romanilor in Princiratul Transzlvamez m Trgns, L \gxn
1941, p. 285—291; RoumTr. ; D: Prodan, ImigR., p. 17-21.

48

itorti‘ce 'sé declarau ‘de ,lege. remAineaset”’, $ta bili, a@e*za,tl defi-
nitiv in satele secmesthsﬁl ‘deci organiza fln dﬂi ‘punct de’ Vedere sociéml—
edlegiastie; avind astfel o incadrare ierarhies fiind pukila c,@@tn‘buhe
cu mutied §k diri 50, Pebigir i 0 parte dintré romanii &Iﬁ; Becuime
erdit trecuti 14 se@ﬂﬁe&fﬁimle in urb@ti; toti el d‘ ,,confesmne gxé-
céaseld’” eraué@videnté rornani’ (cf de ex. infra, p.'78), dar i numm
a,cestla, eaei ichiar T mijlocul’ veacihui - al XVIII‘lea ”secun” dint

Vidhita (O}iihfa;l‘li”ﬂ ran’ tomano-catolich (cf. infra, " ,p %), Con-
seriptia 0¥t doelilo: V*(‘;,}Dmcems Transilv. Dl‘sum‘ga”} fHeutd
in 3. 1805 inreglsﬁrearza grupuri 'humeroase, masive, | ‘Tners iﬁd
uneori ‘pind ‘1o’ 4060 familii - (adicd” 200 300 suflete :
din vechlle ‘seatne Odorhein; Mures i - Treiscamﬁe* e

adinite citivreo 25--309;; eventual ceva mai mult din totakal’ Dopy-

latiet i ‘eelé patin scauneera roitiiheascs peé lala, 1800, piné la m‘i -

loohl yeaenlii'dl XIX Jea: Nu este posibil si pbaﬁe niei utll a'se incérca
intocmirea unor tabele detaliate qmopt‘ice ale ‘acestei popula;gli roma-
nesti, din weacurile XVIIT—XIX (lietu ce a fost'incercat) 52; reztil-

tatele nu pot s¥ aibiivaloared de statistici; dift"eatza caf: [terului
\

LE A

lacumar §i ‘aleatorie al datéler disponibile: Alti informa
sec. al XVITI-les ofery- indicatii disparate si' fortirte :
intentionat Mcunate, tmele evlde‘nt* crreﬂxte as)upra, elementulm roma—
nese 44° teritorinl ‘Secuimii 33 ‘ '

% Cf. Predan, ImigR., p. 41, =
‘st Rugén Gagyl de Ftéd Dééumente’ xéiqri
nitae anno 1805 in ’I‘rans \LII 1911 P
Seeuimea o e !
rasE (g, Popa-Li%seanu tiledé ’Roumams (19»39),
(cd'si‘in Tucrdri anteri )’p&‘éz nita tabele dupa’ judete, ¢
alfabe‘tlcé (numﬁea ungu easaé in parantezé), cifrele’ popnlatxe rom
i o 18‘71 110 g3, "

‘"??equlalw Dzoczsis Tran.s‘ll‘_ pzae Digu-
’2{56 294 ; p. 266— 272

Clnj, 1937,°63 p.; ‘cu toat ;
’d ‘Secuiine (p-, 13 ,,az a, he]}ysé la

P. 613 p. 38 ia Gheorghem p‘u“gm’i omam, p.\ cf. infra, p
St. Gheorghe“sint 208 gospodari secui, 40 gospodari romanx (iﬂ_ lfﬁ)
non-uniti’’, AnlstN., I1I, p. 678).
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La mceputul veacului al XIX-lea, populaiia romaneasca preva-
lent rusticd era incé foarte numeroasd, . compa;eta,, in. depling: contir
nuitate in fiecare sat prin: toats Seculmea, ca si in orase, tirguri,
cum rezulti clar. din conscrlpt;ule si _sematismele celor, doua, con-
fesiuni, din prezen’ga vechilor biseriei (sau,comunititi cu filii) si cimi-
tire ,,valahe” in. toate satele. Citeva indieatii utile ‘ofery ~monografia
medieului ardeleam sas * D.G. Scheint despre »hara si poporul secui-
lor”, (1833) .de caracter cam general, foarte sumare i chiar super-
fmale, cit putea fi agbeptat din partea unui doctor entuzms‘o admira-
tor mai mult al ,,cavalerismului” eric al sepullor 5 decit alirealititir
lor populare, pnvmd situatia.sociald i economic# : intre ,,popoarele
tolerate”, roménii, veniti probabll din alte: zone (dupi. opinia sa),
caun amestec de slayl i (3010111§t1 romam, vorbmd un, 1(;110m romano-
slav sk nummdu—se ,,Rumum loeuiesc in sate i pe; ia marginea tu*gw
r110¥, ca gi in suburbiile oragului Txrgu ures ; se ocupé cu agriculiura
mai, ales, & terea, vitelor ; romanii liberi, ca proprietari. dﬁipammt
nu e;nsta in afara ‘de cei care locuiesc in ,,muntii revendxca‘gl’i sk care
sint. supusi noblhmu 56, Mai . mporta,nte, concrete. si concludente
apar 1nd §a‘glgle cuprmse in jlexiconul geograflc §tatlstm al Transil-
vaniei”. bLex) de I. L enk (refermdu—se,_sa la Semamasmul dln e
1835), care d grupe, roma esti, masive in; 130 sate, iar in. alte 122
locuind amestecafi secui si roméni; dec1 hmba remaneases; erp ined

5

R

54 Szekelység, 111, 1933, p. 82. ‘ ;

.35 Cartea este dedlcata de_autorul medic, in termenl romantml, ,,den Manen der

um. Fiirst und, Vateriand verdienten “Szeklern?. |
3 Daniél G. Scheint, Das Land und Volk der S/.ekler in Slebenbm/ en, m rhysmcher

roljtischer, statzst;scherund geschichtlicher Hinsicht, (Buda)Pest, 1833, p- 441~ 145,,,Gedul-
dete Volker ’Ausser den Szeklern, welche das allem hew orr echtete Volk l,m eklerlande
sind und al ein. die Verwaltung, der Angelegenheltgnf N
gxebt és noch viélé andere Volker, Wg),che thell a
theils aus anderen Theilen Slebenburgens smh: T 1 ;
der Gése{ge geme 'ohne an der Verwaltung u'gend einen Antheil ne,hmen zu - diirfen
welché aJsb blqss : S0 t ma‘n 1. wenlge Sachssen "y (‘z‘;ze‘tszfalu),< 2.
Deutsche : . dles? mogen swh éus den angrenzendw
1 ! hey und a ,apdexen Thel]en i hii g:ns hleher fezogen ghen i
die Sprache, i iin» Sitten iind Geé "uch@ haben si& gemem am mif, je
welches éin’ Gemisch von Slawen und romlschen Colonisten ist, dle Wallachey und Mol-
dau bewohiit tnd in"*Siebelibiirgen’’ un ter “dert “librigen’ Natibnen ‘angesiédelt 1ebt,’ eme
romisch;slawische: Sprache sprichtwnd sich-Rumuni-nennt! . In ﬁn'er Kleidiiirg: siixd ‘sie’
gehr einfach und bereiten sich fast alle, Kleidungstiicke salbst.. Siel wohnen in Ddérfern und:
an den Enden der Marktﬂeck.en, 50 wie in den Verstidten von der k. rreystadt Maros
Viésarhely (Tifgu’Murek) ¢ sie'alimen die Bailart der anderen Emwohn hclﬂassxg Hach,
trelben Ackerbiu; lebeii aben liebsten von- der Pflege des Viehes iind voni Hirtén-Dienst)’
TMejenigen welche an den- Grinzgebirgeniwohnen, mietheh:die Pridien mnd ganze Gebirg=
sstregken von den .Szekler Communititen und dem beguterten Adel, ziehen hier:Ziegen,:
Schafe, Schweine und Hornvxeh Freye Wallachen m1 1genen Feldgrunden glebt 3,

im Szeklerlande mcht ausser denen, welche dle revindi erten Gebu-gen bewohnep, sic.
sind Unterthanen des Adels e o I PR

0

criq

vorbitd in'cel putin 250 sate (peste: jumitate)' dln togte Iocalita@ﬂe, in’
timp ee dntre anii ¥9207§i 1940 Tomana era cundselits: ~orbits'in:
abiki 30 de: sate, mai putin de 109 (et TiudrGeodr;, ITL, $117): O
grupaze a mdiéastﬁlbr{lﬁi Lenk ~fpr1v1nd ‘populatia s ‘saitelot itin Secuimé
(;;maghiari — romini’” & ‘ j‘mle“té ‘ p%l‘asr ) prezimt:
Balogh' (NTMgy ;1 63 ; B népesség‘félst
245 6V elott ol ¢ rmuwz Mmie fﬂﬂ,ﬁf dé“Siﬁﬁs@m Teald (¢fi infra
; 76). Atare Iacune éJpa%I‘ leit se podte de: fu*égst “in fiétodele &1:
mentalitated de’clasd din vremes feu@ahsmulfm, cind ];fopular@ia‘;k
romineascs «mibjugﬁaytéf i depdsedati U mnime mPoﬁtansa goeial
jumidics, fird de rol pohtm, T, vin nivel economie irferio? in ensarnblul’
societitii poligiote atdelene, era neglljatﬁ ‘de-doetmentele: oficialithtii;-
1gr§ora,1zéy savminimalizaty de tniiistoriografi §i ‘eruditi cire! abia 0*
ménticneaziilcw nuinele;” dar oferd unelesamininte asupracel, —ou’
toate 563 eralvorba de: pmnclpalui factor ‘écotiomic;’ pwdunétm?-r a&
bunuri ‘pentrulexistenta initregi : societiti: (supra;’ pi 27 Alti autori!
din. veacul. al XIX~1ea na preasdau’ ¢ifre’ statistice, ‘¢i ‘mamai Targi-
evaludri dedpreé!eleigentual soeial-etric’ roménesc: in Secuilte, ‘cd \dE*
ex: 11857 B./AL Bielz din /Sibiw o7, In a:1920; recensimintul oficisl®
ungar® integistra in celespatru judetecu p ﬂatietsebwiasrea, (adlc% 3
CIIIL, Trei‘scaﬂme, Odorhemﬂil M‘sireé) 612/ 0 loeﬂlﬁorgg, ‘dinichre hu--

57 BI'A. ‘Bielz,” Hahdbac”h l(‘lér thndesklinde Szebenlf aehs, Hermarmsféﬁdt (Sﬂ)iﬂ)“‘
1887, 614, ; Ja pu ASG L Bezitle Sepsi-Szt-Gyorgy -« «(Stintii :Gheorghe) 200267 Memschen; 5%
welehe ider; Mehr;ahl nach Szekler-y “aber in nicht unbedeuterider, Meng auch der pumus:
nischén Nation angehéren’’ ;P 431 ,,Bezn‘k Baratos (Brateg)y die m lerund,
nur wenige Roménen” ; p. 433,,Bez. Kézdi-Vasarhely (Tirgu Seculesc)' mels’c Szek"lei',"
aber’angh «in dieckt. unh@dwtendﬁr ;&itdg bl Rowitmen | sind? s 1439 | [BeZi “Giyergy 6-
Szt-Miklés g(}};eomghem),r,—nc;er grosste: '1h611 Szelder, ah;elpaue}l ;$ek w}gnArmemen 1
sind”, fArd & m heorghem (m i i
ale Secmmufg Tortaft” ’

y » mul ; da é i Kyr gef Ie
FrdTJeSéhrexbun vor "'5;’1’rge Ved. 11, 'Sibi $58 p. 57 lz"*prez 4 o, cﬁra 21
romani (fatd dé’1>49' 767 sélutl, 7:877 arniént's ga. )in comitatu @reis)y Odorhehicare et p‘rm-
dea, 6 pretuni (Bezizk Baraolt, Cozmeni, Miercurea, Ciuc, Gheorghepi Gristir i Odorhein)s |,
clfra este mul ub real. Inci mai p‘utme ‘date oferea ia in eputul veacului al XIX-lea
alt' autor sas; ‘prestul brasovidan L. Y. Matienbiirg) ‘Geogray hie'dés’ Grossflirstenthtims S
benbtirgen, Slbiu, 1813, 1,{, p. 157 ,,Udvarhely szék, 40-000:. Emwo}mer, hey Wweitem: der
grosste Theil Szekler 't nur wenige Walachen®’,’ p. 165 Trefscaune niciun romén, p. .,
184 Ciues,;40: 000; Menscéhens : grosstelitheils] Szokler ufid Inur. einige Afeniefi'p S4967"
Mures.,,29 217 Menschen im Jahre, 1766 ohne dJTe Walachen,, wekth,dgp,dr;;ten Tb@}lu
der Einwohner betragen haben diirften”

88 Cf.'de ex. tabele sinoptice intocmxte de Ion 51 Tuliu Enescu, Ardealul Banatut;

Crisana si’ Maramuresul Buenrest 915,14 (nationahtéti), "75 (cbntesiﬁni) Ert’l}.’ivk
19401, Pl 2541 e F o et G i o5t fdlos

BEC
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reacs, deci 22,6%, adici mai pufin;de; 1/4, —care este evideut
g C

ah

mult.sub, pumirul real (cum s- Spus §ise vaobserva maijos), dacé

se, tine segme de- proportiile uriage, de datg veche — din veacul-al
X VII-lea, sau chiar anterior —a, fenomenului- deznationalizéxii in
Secuime. In paza,datelor culese la fata locului prin a. 19201940,
zu:noi informatii orale, deelaratii, traditii;si amintiri ale/ unor grupe
de tarani (mai ales biitrini), documente, matricole, materiale arhealo-
gice (biserici sau.ruiney clopotnite, cimitire, oirkl bisericegti ete.) §i
nimeroase antropenime tipice, unii- istorici, geografi gl publicigti
romani considerau e in yseaunele siculice” numgrul populatiei roma-
nesti, fusese mult mai mare; poate: chiar peste 40%, fiind: adicd intre
,,secui’”’ aproape jumitate romani secuizati (maghiarizati) s asertiune

]

ce nu pare — in-ciuda Anor aparente’ — toemai: exageratd; iar
dacd nu poate (si se pare cif ,nu va putea vreodatd) s, tie: davedits.
in chip peremptoriu cu cifre absolute ce sint greu de stabilit, netiind
probabil :consemnate in documentatie, nu, poate fi -nick  contestatd
ca ceva lipsit de baza-realititilor, sau total fals. Prin a, 192040,
romAnii din Seenime (intre; Murey si Carpati) erau abia 12,159 sau .
chiar mai, puyini %,. Actiunea de ,,yeroméAnizare’’ in*anii 1930 -+ 40~
(infra, p. 134) @ izbutit & recupereze: abia citeva sute, maximuam:.
23 000 persoanein mediul rural, Numirul exact -al celor-integrati”
si pierdufi astfel in masele ungarofone nu V& fi determinat poate-
niciodatd, din simpla cauzd ci insusi fenomenul maghiarizérii nu.
poate fi documentat pind la inceputurile lui.ce par si fie chiar-din

primele decenii dup# stabilirea §i regruparea secuilor aiei, »~ cu toateé

ci majoritatea romanilor incd in see. al' X VI-lea nu ‘vorbeau limba
\ 3 oy = ik - RESEES EE i RN BN CIEPEEN RS

maghiat} (suprs, p. 47). 0

" Intentativadeevaluarea ‘proportiilor acestei populatii de origine.

. .

romAngd maghisrizate nu trebuie pietdut din vedere lacunele mari §i°

natura fals 4 indicatiilor sau statistiojlor in difefite stape din veagn- g

rile XVIIL—~XIX, ca gi lipyurile cuerori grave in cercetirile trepril-:
se.de roméaniintre a.1920 511940, care ar fi‘fost necesare gl -

ugor si flermultilaterale §i ‘aproape’ exhaustive, letis
—tigichiar §i o Tungs intirziere — marile goluri off
rile’din statistici{ef. in legiturd ou

5,

Tezultatele;
demografie al dui Balogh, NfMgy., ihfra, p. 8
aptoape dé fotald disparitie a elementulni To
nu numsi'de neghiatizare (secuizare), o - pro

ferigmenul:.e m; id umasive. spre aite-

mied §i - sovial-politice (Supra, §: 3817 o

(il el o gHunted sl

totala disparitie, prin a. 1900, elementul etno-lingvistic romdnesc, infra, Pd9r8d. it §

52

mivinas s ue SRS IERT IR SIEG: ERNUSEERE ELR DO ER IR AN :
3% GE numai citeva exemple ilustrind, fejul:cum @88zt ” brusc, unegri pind.la; |

A

Lagcunele statisticilor. Realitatea populard : (I). Ciue, (1) Trei-.
seaune, ‘(I11). Oderhei, (IV) Mures., Tinind, seams, de axioma ¢d orice
materiale gi: probleme; lingvistice-onomatologice, pot. fi ingglese i
explicate just numai in strinsi corelatie ¢ realitates umand: social~
ctnica, din.care an rezultat i pe care o reflecti; in méisurd variabild, —.
se impun citeva ohservatii, teetificdri si completéiri ilustrind raportul
dintre datele statistice si realititile pepulare din localitdtile (mai ales
rurale). in Secmime. N1 se poate incercy vici intocmirea unui tabel
complet cortinind mican indieatii asupra tuturor localitdtilor ce au.
actmy, ori aveay de ¢urind §i mai demult (veacurile X VIL — XVIIL).
populatie romaneases ; pentru . asemenen; luerare: de mari: proportii .
(cum s-a spus) este absolut necesard o prealabild dpeumentare ama; :
nuntiti, de arhivi si dejteren, mult mai ampls, dacd nu exhaustiya, de -
care nu dispunem inmasnra dorits., De aceea, sint, infitisate deocams
daté numai citeva informatii§i dat .Gomparative in_chip de, com-"
pletiri proxizorii maidifereniatelaindieatiiledate in marea lu-
crare destatistich demograficd despre ,,populatiile Ungariei” (NfMgy.,
1902) de, Paul Balogh, care la inceputul. veacului ficea o largd sin-
tez4 a situatiel in felul qum era oglinditd in datele statiStice, compa-
rindu-le ¢u. indicatiile ui Lenk (SbLex., 1839), ca si cu repartizarea.

dupj ,nagionalitate” si dupd confesiuni (cf, Sematismele Blaj s,
Sibin) ‘a poparaiei, din Secuime. Act elementele populare romanesti
ienorate ,,oficial’, si in bibliografie (dar existente efectiv, in Tealitate
,pe teren”) pot i parfial detectate chiar numai pe haza criteritlor
fni P. Balogh si,a statisticilor utilizate: de acesta. La stabilirea obir-,

siei Tomaneyti-insd - trebuie si. se aibi in vedere nu numai, indieatia,.;
largs (dar. pozitivily, ntild, desi unilaterald) a lui Lenk ,,von Seklern,,
und Walachen hewohnt'?, ci si-confesiunea (cum face partial Balogh), ,
adics toate mentiunile despre comunititile de religie greacd, (filil), .
ca §i,niste,qriteril e eare aeesta T Putes 51.DU: Avea mberes si le .,
caute spre.aile, pune la contribufie : antroponimele, congtiinta sa. .
chiar, numai;simpla, amintire, vaga, (insd, reglistd, pozitivd) a unor .,
gruplri e, ;secui’’ ci ej,sint (ort,au fost) olahi’, resturi arheplogice.
(bisexici; clopetnite, rcimitire), toponime minore, 10cUIL: etG., 77, CCL
in cercetarea, istoricd; intereseazd, in, primml yind,) dacd nu exclusiv..,
trecutul, adicd o t ,.ce & fost’’, de unde se poate. Justifica §1 intelege .
mai, corect. fol g, g,-,asit«i, ceB al:‘mi; riznas?., Dintre criteriile ,,supli-.
mentare”’, (fatd de ale ui.Balogh), ypai numeroase;si,concrete sipt,
in 'prﬁn%mz no pe s T 933) iﬂo&ﬁﬁﬂ%@lﬁ“*

Anttoponimele (infra, p. 220—
méne) existente azi ori in veacul al”
ecai® locdlita'te din Seonime;
4 utiy st Ho eolectat integral, dar

f-‘ﬁ@ici;gafohia:}e;’mat;jigoig‘;;(“fl@gj;?' ’

i

i, epigrafe diverse, lishyaturs, efc,, aicl putem semnala
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abia’ citeva-éxemple’ 51 igspecimene! 1a unele’ “loehlititi, cxel ele |
se repetd in hiajomﬁate eam celegit ﬂ1ﬁbsart in SatvDe aiﬁa ‘parte; ‘
indicatiile stmareé péntrt veacul'al XTX-lea deé predo nfesiumnil
oferite iniematismele ‘eparhiale: (Blaj,“Sibin) sint ' /ca date,,mini
me’’ aprOxxmat‘i‘Veff« coﬂécrlﬁtnl*e iy vieacul HE-XVIHlea: (supra,
HLS} i §e utﬂi%afb¥ ¢ 'tevervele sl spiritul ‘critic-impus’ de lattmele.
Ior firegti ¢ citrdle %xe@ase“ S ‘domicde oferité-de ‘semaltismie  (de” ex.
1835, 1865, 1880, 1900, Ble) T poti euprinde pe‘ft i« g origi
gi eredmtﬁ; i*om&neﬁawa, 14 data Téépectwﬂ ek numap
deela;rah ai' parohiflor e’ i ungurestl umeori;
cifrele’ iﬁﬂlcmdt ,,Suﬂe’ﬁe""*s”nt??épetar’ ﬁeeentr@la*wf napotriv Biony

reahta’cea e‘vamaba e

in fiecare sat s
la a '8

cu confesiune §i
nostru' (dupi ' '
' gvr'v %1 'rectif@ca

B4 <

carii sistematice a 1ucrur110r7 din imensul material documentar sint
prezentate ajci numai citeva indmatn asupra populatlel celor, patrit
foste ]ﬁdete dle Secuimii.’ 7

T, Cite. Recemammtul din anul 17 60 mreglstra

7’%0 famllu

de roméni (unifi si ‘porruniti), An¥stN., III,'p. 681— 6825 mesteri
- XVII Xv’m ErdMest

romani (nume) in" eitéva sate,’ din se¢, :
P: 8 Déspre ‘vechiul ;ude‘g Cine (scaunele ciue,
nografiile pe’ scaune” (judete) Benko “OsGyK.
47]; % siun tabel al populatiel pe national itdti s 76 061 sécui, 1
i*aim statléﬁca dmi1890 romamM 470 de eo;lfesmne rhmaneasca
S orona orszdgamak helységnevtam “szerk. Jekel-

idapest,’ 1892, p. 166—167 ; Vitos Mozes, Csikmegyer
Ffiizetel, ured Cmc, 1894 (infra, cap. II, n, 13); T. Nagy. Tnre,
Csikmegye kozgardasdgi lirdsa, Budapest 1902, 43 p. (extras, din

revista K ozgazdm@dgz Reemle, 19(32) p.3—4: toata poporafia roma-
neased gm Ciucar fi ,,imigrata pe" neobServate .. n eursul veacu-
rilor; -Gzirbusz G, Magywrorszd,g a XX. évszdzad eleJ(m [Ungaria la
meeputul* veacuim al"XX-lea], Temesvar- Tlmiwara, 1902,
4897159 36 x‘omani dar 21 000-de confesnme romaneasca Sema,t
] t-in’a. 911 de religie romaneascd 22000, 111‘1923 ;mumm
profopopiatul Giurgel (Gheorgheni); B des CsGyK
| Moldovanu, Tara N oastrd (1894), p g
fMg' p- 638 Tu 1 g h'e s jud. (]EIarg]mt‘ﬂL)1 roma, § (a.1939)
otazbkc’;» *uhgm*esc (cu abia 1/4 T mam) Lunca de Sus ¢i de.
A1 ’,%;(a' 18”3&) smﬁ maghlare ol vreo 109, TOmAN] ; p. 639
tehett higtizdrt Ta sa,te (Dltra"u,,J oaem)z

mg. sifvic” p j*Napoca).- prwmd in' spec { zona Timgu, Mure$
valea Nirajului }Cristu i prof.” Gamaru f)eva)peht,ru aceléast” zoné si‘Odorheiu-Homo-
rod. Nimiesoase antropbiiiriel ronéhestl i ccolectit pérsonal: dif' monumente’ si’ 3pital
furi; pe; nngle traség.din toats patry vechile comiitate secu1e§tl, du pr;lleﬁul unor: pene-
ﬁhezp a;‘hi;ploﬁ;ge (din 196 4 }966 1969; 1976, 1977 ; e g

Biin 4t rmatia'g ,;in basmul Glurgeuluz romanu venit la sﬁfs),tul veacuh;l
al’ XVIIF—lea {40 frral ‘Phainte ‘hu'exista mici o urind despre ei’” (,,a uménség a Gyergydl
mederteéhien valé imegitlenése Tegalabb 'd XV szdzad Végére teheto.  Usik-, Gyergyo—
és, -Kaszongzékek egy: Llﬂ%abolvajé elbterjesztése mar ¢ a; Moldoviahdl tégen hejotti és
itt megteagpedett 5,:2% ofelsége. szarnym alatt nyugpt;u Ol4nok ». x0l, emlékezlk mmeg ; e
orrédshol,” amely éppen ezeknek Aaz oléhoknak S flamak» ] ]abban Moldov.ﬁha vale
vxsvka?telepx’lféSéro panaszkadlk arra kﬁvetkeztetietunk hog @ teriileten_a xumenség
allanid 6an hdll anizé]" ¥ Altoz6- nepnségwﬂénetr itényezly okt . Forrasdinldszerint 1712~
ben Sgarhquen,_,pltréﬁ és Szentmxk}own Tmék ‘megtelepiilt, fhtﬂéndakosségrolc(SzOkl s
Vi, 158) he@zé;ne Jmlgoi elo};b semmi nyomuk’’y GyHNev., p.5—6: (Szap6), autorul
Illolog si‘ar 1v1s c u]ean lnseaia ori.vrea si msele pe CItlt()l‘I? cramponindu-se de citeya
elémidhte (ri micl grupé’de romahi u’nlgrati din Moldova® (ugii reVemu) §i ignorfid nll
numat ’mfonmﬂﬂﬁﬂé generale’ ‘déspre romarii {46 a't & Secuirea - (veacurlle XII-XVT

supra, p. A B8);: dar si;pe cele speciale privind zona: Ciudului si sdtele din ‘Giurgeu cé
£le :nte 9tn1ce care nu sint. deloc lmlgrat;e (,,Blackl, Olahi’}); amestecati
n citevq pbxiscmptu si do;:umente o g

ST SSEALERFIICES R sttt
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m R emet e a (Gyel ﬂy Reme‘be) flhe 1@ aroh,w, mm d n, bce—‘
tate (SbLex., TII, p: SOh -387) antroponlrime ( Osor; s 1]f i;;on p
OsGyK., IL p., 156 ete.); Lizarea (Gyergyo-ﬁqarixegy) tilie la
parohia | Gheorghé% Sia]lex,, IV, 117 ). a;ntr()pom:;p,e romanesti.
C Baicu, ﬂanmu, vaanospj Kolcser, Luctmu, hgnciit,,. Moga Olah
Sztupdr, Todor, Bogddn, Valygr, etc [?qmem ]z J BulEBlop VI
p. 51 s.9.); SzékFalu P- 99 ,,8 f-az Qldh Janos j szaba,n
megtirvenye pqi;ett fa,b glk"’ M‘,} e”’; 1 brdn, Sorka,, 186 ,‘Bamdzts 1
Mihaly, 242—3 01 ?zAnta,l;test 1t 016k Katalinnal, 298 Oldh |
Istvan huszdr; ¥ alea Strim (Tekelopa,ta,k),‘ filie la paglgohia;
Gheorghenti SbLeX TV, 246, 97 suflete, Semat., 1885, p; 153);Ciu- |
m a ni (Gyergyocsomafalva), filie 1a parohia rom. 3111 hj oseni (SbLex,, :
vV, 321), antropomme romanestl (Kpsa, Toj@%, Koszt Vaszi,.
Peter, Bagya Buzdugan, Kepdn, Kocs(w, Kolombdn %], bamzka,
andug, Kroj@tm*,, Ke?cerum, Pitrian, Puja, NyIrK Ly X, ,1966,rp 82—
91); Suseni (Ujfalu) filie' la. parohla Voslobem (SbLex., IV, 351,;.
90 mﬂete Semafb ,“,1835 104) un, Szobs alias Erszény Kara)csop\
3 ~j\fng, p. 640—641, nn- pumir, dé 44
4 re 2. 1900, din care 12 erau‘,,u:ng -rom..
39, \dar dm cele care usesers unguxeg;t1,la, 1839 si eran ,,curab
unwuresu” 1a 1900, ,,cel nfial mthx de confgzsnme roméneascsd: ,s;,nb,
in urmitoarele sate curat unguresty : Tomesti, G}ceu S(nmem Lz
resti. Acestla~credem——smthto’gu elemente de. oxgxgme romaneascs
maahlanza’te” (Nfng .. P, 641); dar in: Tom e s, .((C$ik—Szt-
Tam&s) tili¢ 1a parohia, Smdom;ln ¢ (SbLex 1785 eu 207, suflete,:
Semat., 1835, 153); I n e u (Csikjensfalva) fliie 1a Smdomlmc \( SbLex.,
II1, 159 147 suflete, Semat,, 1835, 153), SzékFalu, p, 111 ,,wé,nou
Farkas Vasm nevezetii rgmar\, embel,mvazpn lajchel et amelyen
Gligor nevezeti . rom4n ember. lakott; tobb,: nevit.nem- tud]uk 6%
elment Molduyéba”, 131 ., Talugydn Stro;a Tnevezetl ‘berszan’y

281 ,,Nyaskuj (Neacsu Janos, a.1787; Madiras é’ikfhéda,ras
filie 1a Sindéminic¢ (SbLex), TIT, 1; 48 suﬂeﬁe,:lsapi  alte sate s«; :
constats, grupe de romani, dupa anbrop@mme ¢ Regeens( 27!

tilie 1a parohxw iFrumoasa (SbLex.,i II1; 375+ mai-15:
la 1835), ~antroponime {( Babes, Butd, Gheorgi Korka, Ma,rkus, 1
Bdduly, Sz;iw, Stefan. ‘ete., . fBulEBlpol, VL p. 51); Sieuleni |
(Csik-(A) Madéfalva) antropomme« (Oléh Rédul. a. 15964016k J4nos |
2..1605,+ infra, p:219 ; Mihail Radulg/, &, 1765, infra, ‘p. 2185 Bécs,
Petres, Rdduly, Szdva, BulEBx;‘pol VI, p. B1; Rddul Mézés SzF.,
1882, hr 127, 31 XII'¢4.)5. Cicen ( ka—Csmsé ilie la,. parohla»
qumoasa (SbLex 1v, 313; numalf 30 credlnclc)@m, femat., 1835,
154);Soimeni (Csikmmorba,ny) VO Sekler Grinzsoldaten, Sek+«
ern und W alachen Bewohnt, in die griécH. = - unirte Pfatre it Suépviz

[Frumoasa] — als Filiale eingepfarrt” (SbLex TV ‘342 numai 25

56

‘georgin' (SblLex

“Bbes, Cs
Lestydn; Nedelka, Poyul, Rusiily,

Csik-Palfalva) filie la

credineiogi, Semat., 1835, 19 , XP aJ uleng
pa:I'Ohlfg\r rumoasa (SbL\ 4; 45 cre: io,gl, Semat, 1835,
154); Toplita (Csik- Tai‘) oca Wf\é[g 7., p. 640) antroponime Far-
kas Thodor, Andra Mihaly 1841 Todor Méntya,s, 1780, SzékFalu, p.
201; D48, oféméﬁl Miercuré m—Ciﬂo (Céik%zei*eda) ﬁmne‘t;o‘ase antro-
ponliitié (% Danlid, Ruspuj, Szdva; Todors Vajna, Vdkdre eft.,’ ce pot
fi in ma}brmaﬂ}e 1imgra@1 ‘dir alte ‘zone alé Secuimii sau unii armeni) ;
J¥godin (Csikzsogod;. anexat 1a Mlercureh,—éldc) flie 1a’ parohia
Cluéingeorgiu ' (SbLex., TV, 476 ; ‘nufiai 28" tredinciolt, Semat.,
1835, 103) ant‘r‘opﬁmme (de ex. é’erbom Széke “_Y,Seg‘ 11933, p.
27); Sin cr‘a el (Csik—SzﬁTK&ré,l‘vj ﬁhe la D wrohis Ciuestn-
 TV,'166 ;'32, sutlete, Serat., 1835, 153); 910 i -
bru '(ORik- Bzt - Tmre) fihe 14" parohid’ smgeOr g (SbLeX Iv,
163518 stiflete; Semat., 1835, 163); " Cetituis (0sik—05auészeg
Todo'r Istvan; SzF., 1882 ,ﬁ‘._jlfzf (rbman -2 armean‘?) "Cincani
(ﬂ‘m}g—@sgkb‘fakvw anﬁraponmie‘ (Ball6, Baricz, Betze, | @diga Borbit,
OO - J)dncs “Dujut, Dumitra, T dnicza,’ Ko szﬁ "“'Kozma, Law,
ZSorbm&‘ Sﬁfoyka ) ; V rabi a
(Ciik-Vérebesy antl‘dpdﬁlme ‘(Handra, ,Mdgdo, ‘N edeik Oldh, Po
Rdduly, Suttar, Tekse, Todor, Urszuly , BulBBip 01 VI P 1
LucrGeogr;, EII; pr112)» M ugna'd’ k0sik-mugné;a) ﬁhe Ta p&rohla
Ordesibgeorgiui (ShLex:, IV, 334 dar numai 24 sufleté, Semat.,
1885, 153); antroponime: (un Popi Rmy Perencz la 2. 1843, (3GYK.,
.34 Szekelység, IX'1939, p:'26, 'posibil’ imigrat tob ‘din’zona 01110 ;
TodorImreé, SzF; 1882, nr 108, ‘96 TX eto. )5 pe epitafu rit i
biserieii; mari din Tu@nad—Sat (Ferendzy Bélding su! TadoWBorbéla, :
Rafatw, Urseuly, Anghelescu $.8.);° ,,secujl” de eonfesmne romAneasch
la Tusnad, infra; cap: IL, n/26; Lz & ey t 1 (Csik-Tazarfalva)
cu bisericii:,,griech: —uniﬁ;e” filie 141 &r@hl& Cmc—Singeorgm (Sbbex”,
1T, 418 115 suflebe, Jemat., 1835;7153) MAHHE i1 en i (Csik-8zent-
mlhé,ly’) ‘megbesugari- 1a a. 1157 ,,udosbb Molnatr™ J4nos (56" ani)
k4dar [dogar] és m(észards ‘- micelar) olah emiber,’ Barbuly ‘alias
Mih4ly Molnar, molnar: [morar] jo:farago és' asztalos™” QErdMes‘ﬁ
p- 8y Delnifa (Csik-Delne) filie la parel’na PFrumoasa (SbLex 5
1, 247} 45 suﬂéte Semab., 1835,154); Armiseni (Osnk~ A
filie 14 parbhm i orgit. ,(Sbf[{?e;g.l; fII, 66525 sufle
1835', {153) 16TOS] o‘mam ciL nume maghla,rg (’J;xn,s?,' 1938,)nr 4@,
17 VI, p. 3) in valea Casmulul C a s i n (K4szon-Ujfalu) ungurese 1a
1839, ungurese ¢l yxeo 15 %, greco-catoliei 1a1900, cu numai 90 suflete
greco-catolici,: Semat., 1835, 1:54; avea numerogi romini Ia'a; I16’14 4
s,inquilini” (zilieri) Oldh A%ndrel, 014 Toad,’ valdh ot ‘Humélé’ Voyka,
Hajdu Stefai ol4, Varga, Toan 01&, Hossw Sﬁetan oléJ Seryi conducthn

Mihok flicin dm Fulgheaz, Andor. ola, Oldh: Stefan  ete., gGenFL,

e
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XT, p. 50). T toate satelé din zona Cie (NfMgy., p. 638 -
“ponime roméin
epitafilri,

o o T AN O A o L LS TS O Ac‘vw S ,
"I Treqscewne(acum Covasna), la a. 1760 grau inregistrate |
);.din, veacurile |

1865 familii de romani (AnIstN., ITT; p: 678+—680);

XVII—XVIII mesteri romani in citeva, sate,:
monografia judetului din a. 1899 (infra, cap.

nici o, informatie despre; romani, numerosi m

N j 48 /g

si de sud, ca §1 in Valea Oltmlui. Dupi statistica,

ErdMesti, p

ségnéotdrg, 1892, p. 216—217); Cairh ’
27226 de_ confesitine , roméaneasci
21894)," p. 262, dup¥ statistica mai”

(4 935" eran_romini (32 529

romani, 24 933 de confesiune romaneases ( Magyar,
A t ¥ Ve ) f I;} [ i gy)

: Moldovanu

- mi s R AR
Teco-catolici. si 2 40

[gresiti. propiortia, poate eroare, de. tipatl), p. 2% protopopiatul

roman {

3

i A ket all
lnelo L {ard A1), . ]
i, ahia 25,000:sint romAni, o parte fiind secui- |

| c0-cdtolic din,gﬂ&p al T
‘multe fili} ‘cu 3 186 eredinciosi
154, din 147 000 \ocuitori, abia 35,000.8int 1¢
zatl. Semat., Sibjun, 1003, 'p. 5860 ; 26.480. .~
. 'In zoua Tirgn Secuiesc (Kézdivasarhely) fie

scaunelor cu:1i pazo,
o I1 (Ardealuljp L (

RO T ¢ A E R LY TS
carg sat are saw

biserics

TgS.);, humeroase - antroponime. (ca

Ud;'g;t;laso’?;‘ 17 360

‘ na LIue (N 641)'antro- |
int numeroase, in documente, presi, ,’pig’rafe -l g

. 66). nu contine |
es in.zona de est |

‘ o1 07824g. hely- |
Szjqug‘.‘,cét.' 749 439 roméni, dar |
h vany, . Tang noastrd |
g, dintre 130 808 locuitori, |
24 eco-ortedoesi |

T , e sawaven |
sericd Tomaneased;; im;oragul Tirgn S.e ¢ uigsie, maghianla 1839 |
51,1900, exista C an t.a (Kantafalva), cu biserica ortodexd (Rom. |

‘Boda;:Baér, Bogddaty. ~Bokor, 1

Dobra, Dragos, Goczman, Jakob, Toder, Vajna-etc:), la intelectuali |

ori elevi de gcoali (Bdricz Axpad, Dinuj Géza, Nydguly Lajos g.a.,
SzF., 1883, nr 13; 15 II sirpassim), pot si. fie romani maghiarizeti

din cartierul .Canta. sau mai;ales veniti de prin satele invecinate; /

NfMgy,, p..643~5:. Vale a Scurtd, (Kurtapatak) ungurese (1839, 5’

1900), era filie Ia parohiaPoian (Semat., 1835), antroponime (-Bokor;
Mihdog, SzF., 1882,n1167, 4 VI etc.); B e 1 a n i;(Bélafalva), unguresc

la 1839, gngufesei_gtegrad rom.-cat, 1a 1900,.era filie la parohia romé- |
ni Pojan (SbLex., I, 117), are multe antroponime romanesti (Baricz, |
Bidiga, Boka, Borbdth, Dakd,. Daragus; Dobra, Komdny, Kowma, }

Mike, Oldh, Opra 2, Pdseka, Rdduly, Tréfén, LucrGeogr., 111, p. |

111 ; Balan

y o
identicd : bi

IV, 169), antroponiine (Albw, Boccsa, Borcea, Dragomir, Hodor
o e ,p PR T e PR o ¢ : g :" o ’

42 Afirmatia ,,Opra e§te nume de familie sectiesc; ih forma Oprew edisty’ siin roria. §

ericii_ortodoxa veche, filie la parohia Poian (SbLex.,

omTgS., p.79); S inz i e ni(Kézdi-Sat-Leélek) situatie |

neste (az Opra székely esaladnéy ; Oprea-alakBian megvan, a avmérboniis” 6y E Név., 4

p. .62) apare adevy ratd numai cu precizarea ,de awiruptl i fecyeptul entregenim i

slavo-roman a trecut la secui in acelasi fel ca (loajie céle din tzbelulinfra,.p. 220—233; ]

‘daca dr fi fost secuiesc-maghiar autentic, ar fi greu de §
din Petticeni, infra, p. 241) i scltimba cu nuine ungovégtic

58

Ies e ce vnil (ta Opra Taul }

Lungu, Melints, Milinte, Mdre, Oldh Old; Parkalaby Paszla, Pop, To-
e, ng,ﬂiqrﬁngx.; TIL, p. 310 ; SpF.,1885, 112 ete.) M e yen i (Kézdi
almés), filie avpayohia Lemnia (Sblex:, I; 20) 5 Ek1 1 1\-b¢£m@,.lfa@agoz :
hia Ghelinta (Sblex., 1L 119,y nuneai 6 suflete i 1835y Semat:; P, 13_: 65
23 1n+1865) ; L an e 1 i{Imecstalya) filiela parohia Ghelinta (SbLex:,
11, 170}y antrppenime. ( Balisc Baricss: Borieas. Ozipas; Dobra,. Kosatt,
Opra, Raja, ete., SiF., 1885, nr 24,22 I ; H axale (Haraly) Hilie
1a parohia- Ghelinta:(SbLex,, IL; 89), antropenime. (Folydny; Kondra,
Szdpa, SzB, 1883, 016,22 11, ¢f Mia aea-%%&mw;(ﬁzﬁngzpa:mf)
filie 1a parohia. Poian (SPLex iV 116, mumai, 19, suflete, Semat,
1833; 158), numeroase @m;mpméme ( ngzImGmg,«géyag%w%réé%{ wgtm
b O ] AT TQOZEY vy Lk y (P Wy 1 DZL . - LOQYy kL =
Mdtei, Opra, Popa:etey luerGeogr., L1, 1 0 dnbvan, e 1a

¥

s.8.): Betriveni (Peselnek, din a, 1907 ezt £
$.8.); B.e o i (Pese ¥ rgm@m,%{BOEQT.;{:Gh%?”,

j, Josm ; .42, 251 V.ete..;. Liuer Geogr..
Jankd, Kosma, Opra etc.; SzF, 1884, nr.42, 25,V ete.; Luyer Geogr,
111&5—»110{; r Iif‘f;ﬂ?‘eqjh o XVILL 1928, p..78 ; un, prioag: Opra. ,;P.aul:
infra, p. 241 Turiade Sus (Feltorja) antroponime (Giligor,
Vajna oto., Sak, 1884, ur 96, 30 XI); L un ga (Nyujted) filie la
157), ;aniroponime. pe epitafe, (Borbdfh Andris és n ie ;z) sﬁgdg@;y
u s i (Késdiszghszujfalu) filie la, parohja Temnia (Sblex., IV, 1215
ilie 1y pazohia-Lempi X, JV, J4) sime ( Bajko, Buldk
filie la. parohia-fiemnia. (SbLex., ;W,J;&}.,.az.ntmpqmmg,( B%EQ,, uld

oo Tﬁs;F;; 1884, 11, 94,.«2‘3;2.(1::1;1") 94,.23 XI,.0r 104; 31, XIL 8.2:)

g 1 (Varhegy, intre, Let, si Tufaliun), notat la 1839 i
Varheghly 9,1, R R Let, e

parohia, Titia, (SbLex., LI, 374) numero

parobia, Temaia (SbLex, 1T 285, ILL 152, 25 :wsﬁl&teem emat., 1835,
Aunna, BorbdshBerta, Dragomér Fevencay Rdduty Miklo

numai 7 suflee, Sematy 1835, 157) ;T inoas a (Kéadisirfalva)
H &t uioa(Natolyka) filie la parohia Ghelinfa,(SbLex.y 11, 97);
1900, ¢a ,,MAZYAL

Feketotigy sinponkal Korily
faluts

eley SRRIRL . &
P :. ”,; g?elfgli T ¢ 0 .. cit,. tfpota 53 3P 51 ; ;;!Zec*wanﬁ}lntul: din
a. 1760 inregistra numai o fapilie de ,nonuriti” (AnIstN., ITI, p.
L B Aumeroase é‘a*ht?onnim@?“;;{Bqﬁk?ﬁ*f;.g%@'?‘a Bugs, Todor,

"111); P e t en i (Szkelypetofalva), filie la paro;
“UTTY, 280); T a2y a1 4, (Saékelytamas
4 Ghalinfa (ShLex., IV, 233), antroponime. ( Bog-
{ - SzF.

; D
bl

¥ 1884, oy 93, 22 XI etc.); Surces
(Bogy,

Dk TE IR UREe Y’ "‘7' 8 L4 e C. .‘v I e .907 ‘1 AL RALLeIC] 1110
iféﬁ%ﬁﬁ@ﬁ%fé"s,ﬁéa%fafa’ (SbLex., IV, 248; riumai 16 suflet

Jemat., 1835, 158), antroponime (ca chse ]felgencz, \‘yS’pz«z};elx aNep,
1006, nt 30§,a.); din Brates, (Batatos) sap ,magy roman” (NiMgy.,
». 646) este de menfionat in chip exceptional scriitorul zoman de
{imb3, maghiazd, Toan Mircea (Mircse; Janes Bardtosi torténetird,
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1834--1883, Magyar: irek ‘élete és munkdi, TX; 1908 col. - T-24); §

Tutdlau (Czéfalkay filie la parohid’ Borognen! (Shliex. IV, 344),

antroponime: ( Usia, Réduly, SzF., 1885, nr 14; 15T

yi;Breste |
b

g'iu (Ereésztevény)y 27 suflete in 1835 (Sémat., 158) siPadaren i, |

(tost Begerleu-Beseny6) 28 suflete in 1835 (Semdt.; 157) éra

li'la |

parohia- ‘Borosneu (SbLex:, ¥, 306 §i'131) 'cu nuriiroise antroponime ]

(€x. Luc¥Geogr.,”IIT,'p. 1101115 dn-satdl OHilieni'(Kilyén,

,nagy.romén’,’ dar ewréligia niajoritard ' kell gor’l; NfMgy., |

W SO e

SRSl TN 2 3 ¥ : 3 _ B PR A :’.np‘
646) de relevat© serie'ds antroponime pe epitafé'( Boga Dées, Bogyo |

AgnesgBokar {Gézbné sz, Fule Enifa,/ Dines Takzlé) Fula i Gyorgy,
Fula: i, o 3
Rdduly; Varda Matia etc

(ShLiex.; TV 212y afitrop

44444

5

Komdnj K

— Zioltax) file 1a parohia ‘Ghidfdlat’ (SbLéx.,
suflete, Semat., 1835; 156 L apoi 12 sufleté) ; Ko
antroponime {( Bdvs, Bald
Sorbdn; ‘Stefan! Zsunkj

© Toate celdlalte Sate din , Treiscanpt”, éa
Testi ¢4 & la, 1900 (NEMgy., p. 643 —647)" 4, ele
sau loguitoti de confesiiine romaneascd, ‘d¢ ex.” ar 1
(0ldh ' T4nos, Szek-Falu, p. 189, Vdntsa Gyorgy,.p. 20
Gyorgy, p.'205 ; Kolcza 3.a., stékﬁgz"?ﬁép; 1909, my 15,6 T
1936, hr 11, 15'TI1, 'p. 4 ete); Zilan G13j5T e (
parobia Araci (SBLex., 1V, 4605 O 41 n 1 c (Kaliok) filie 1
Valea Criului (SbLex,, T, 195); 'V al e 2, Zilanulti (Zal4
fusese infegral roméanese,” ciim aratd Semat., 1900, p. 46
203, calvii ¥ Tocuitori; GlasR., 1936, nr 189,10 111,"p. "3
1936, nr. 24, 31 V, .2 ete. — In Treiscaune autroponim

& 5, Sectiza _
doxzpa.cfé" generald pe intreaga intindere g celor trei foste
séewiegti. v T et

G ¢

TV, 413
{ Bersédn, Boér; Din, K 6lced, Oldh, Réduly
te!, Luer@eogr. ) 1T, pr A11)7 )4 0 e

G

[

CIIT. O dorlieiu. Recensimintul antilui 1760 jnregistra numai

854 familii de confesiuiie romaneascs (AnIStN., 11T, p. 675-—678);

megteri romani in'¢iteva saté, din vedeurdle XVIF U X VIIT. BrdMest:]

P 28 statistica din' 189073 191 tomani;'5 916 de corifesid ne roma
60

yOrgyné, Jugd numerosi, Mark Antal, Oléh tumerosi; 1a fel |}
1) 3 '@lo yedti/(Seetyer) fitle Th parohia Miehi |
Gtime de ttip romandse - (Bujko} Bodr, Cser-
nye-Cérneay “Daradics, DaragicsDrdghici,' (Dobra) Diragdmir;  Filip, |
‘ nianics,’ Depedics; Mark, Mullydn-Murisednu; Nika; Opra, |
Plugdr, Réduly, Vinisa; Vaszi ete!, LuérGeogr. TI P! 114 epitafe’; |
MemTsti, ITL,-XVITT) p/220--221; Feddul X VIIT ; 'irfrh, p. 299, |
% 51 an (Zalsn), filie 14’ parchia Vales Ctigtitui' (SBEex., TV,460); |
B o'd o'c:(Badek) filie 1a parohia Ghidfaliu (ShLex”, ‘I‘i}li5‘43§‘54"siiﬂ’§ﬁé!g
Semat}, 1835, 156), antroponixie’ (Bdes; Bacsd, Boér, Oxintos; Damd, |
Kozmd, : Lntguj,” Mants, Nako; Nyisttor;  Porodan; 'Riduty, Sinka, |
Zsunku); LuerGeogr, TTT)p. 11) 57 ol t'a h (dowd veehi sate Bttalva, |

(Fotosniartonos| |

epdsir) Ble Iy
filie 1a parolis |
Hipatak) |

1l6r°” se pare o este mai bine reprezentati, mal abundents, |

| (Magy.’ korond orses helységhéptdra, p. 6526534 Barabas
B ot o e osiangutdi irdsw; Budapést, 1904 (extras
4in Judetll - TomAti
11344
romani
18507 p!

din Kbzigazgatdsi Szemle, 1904); p: 13, populs
2 882 (2,5%), QupH confesivini : orf. ' 086 (3,59
(1,1%) total 5 430 t4,7%; dar in 1838 (Semat

whiti (greco-catoliei) era 309 R0 '
269-273)

iamq e b 40 ' (village ¥ 1 iue
I'irdique’ sod nom’ (village * te :
pa‘wlélégwtaqﬁéspilf "i‘l‘é?é’;f ‘troufe plis deptiis M befnphs
oo des Sieules; Ly’ hubitants @Ot falu e ddient potit: |
purs réprésentaiits -dé''1a "Hationalité! sietile: @lS’if_?ﬁpi’gf\gaii&éw uelqd
chose de In' ridesse de leurt ancotres 10070 T 521753, 14 1@&1‘;@3
erall {nregistrati in Pecenisimintul Tai Micu-Klaifi abis 11 ronifni
iafda/ 1734 dint mentionati'cél’, dito padi'y a,ia;cl?gfeg’ noL dacs i ¢itiva
,,Oldh-"" in topohimul ‘Oldhfalet (36i§d§, IXC ”T\I’V, Py 155?) leste de
inteérpretat'¢d simplu j\éponim” : un Olak; vidh secuizat (¢f} Lengyel:
8

falya?); daf’in ‘ambele sate exista’o
ot bie.

VI, p. 3, 9 VII, p. 3, or 203,27 Vi1, ‘D 2
XIT, nt 2185, 24 X1T ; GazMur., 1987, nt'3; 15 11 tuty Gerg
etey in € afuriié%éz_iﬁa;?M‘oldo@dw;.xﬂyisztpm1@; b )y prin 4. 1030,
loegitoryl Qlaly Lorines de-75-ani gtia of in V1dhita a fost-bisepicd 4
scoali To , dupd povestivea hunicnlui siu, populatia,in ma,
forligte ya 4 snt romin, ai Inceput, s ovete romiinasie s dmul(}
loéﬁizor"i eveniserd 1an 9 romand, pind in a. 1940 .(ui orm,
V. Gainaru); Vi'r g hi'y: (Vargyas), 14°1839 firé'date (omis'din Yepei-

torinl, $bliex. ), 11900 curat maghiar, aves parohiel romandascii-ort:

o

in veacul al XIX-lea, vreo 30 de familii (Semat:, 1846, inieroasé
P SONE. U T XS PR Fropme

rodi’; ex quibus
schoniam, /Alra¥ L
ini q“dorftﬁy;, éﬂg‘&&'h: S
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kiL‘u'gu« Mu;;ep;,,, LY A873, p= 256 ete,

Romdn, Todor, Székely Hirlap; .
s etan ALLOveke) avusese vreo
0 romani I;usmeroage &ntrppoplme ge.mal, pastmazgf EQBu‘lEBmpah,
p: 515 GlasR.; 1936, nr- 184,10 IV, . p. 25 ; 0. amp! B llSta} dm regxsw
trul atamy(pw;le peja,41895 1934 = M I—Desn P A2
(Homomdalmas} filie: la. paroh;aw .dea, (ShLexqi I g

368 suflete, Semat. , 183{), jJ,disQ), in; ay; 1907 b1serlea %I casa paroblala
rmm&neaaf@,@m?p » )

antrqponime: {ca:: ,Bprbgth Dregus,.

hmba lgomana,' punea, ca lewa 1nva1;at I:a $goala dm sat m,amte d’eAa.. '
la pg;'gom} Boeru, 1n 1926, erail romani 320, igr dupa 14.ani de ae-
ivitate, prin scoald, an reyenitin total. 1370 Tm;oemmdwse, genealo;
glafamﬂlﬂord in sab,se constati ed in a treia sau a patra generatie eray,
romini ; numai o famlhe nsa pumt ,f,1 dovedlm Prin.a,.1940. eray.
cam 1(}00 de rehgle umtarmna,, dar si acestia; ,stlau ‘clar ¢ ta obin- | : ; % : S R
sie e¥au mmcmL 1I1 Qo 1965 tot QGllItOI‘ll §1H1}3unlﬁalﬂenlhmultﬁ 1 Biserica romanecascd din Nicolesti-Cridciunesti (jud. Muves)
amilil epL numele ureza, Csiky, Iuon. Textul drozilom este pe ungu; | o R
reste. in ma;orltatez .da treime din cuvinte. sint gﬁomanegm, NG il i i e Syt e R
esukdini, fiesor, efe.” (inform.,V, Giinaru) ;. 8 a tulnowy (Homoere- | 2 viscrica reménes:cd din Moisa (jud.fMures)
dujfalu), filie la. parphm Aldea (SbLex,, I, 13.3; 5 DU ARLS suflete, : ' : ST o
0'r «cat $enat &35 159), antroponime.(GlasR.,, 1936, nr 184, p.
Comgnesii HomorodﬂKe éhyfalva), fllle la parghia; A,ldea
(Sb”Lexe, ;;1’ 133; 72 suflete, Semat,, 1835, 159 ; NmN,, 1936, 1r 18
Pp- 1 ete. ),fprocesul verbal (dm 5.1 1875) al equtetgul“ mcalar al Qomu-
nei. preyedaa ;pentru ;pgreda,rea, rehglea reformate 1/2 013, p@ntru reli
gia-greeo~catolicd romin 1 si jum. ord, -+ dovadéa & preponderen§e1
elementului romaneso (S ()preanu S@cmzwem romamlw ktrm 'relvtgwL
1927, p¥ 19) oc'o i Rt 3
II 436) Pebren‘v | -Péte Aa parohiz a
(SbLex. v 176 ai 10 Cau,,ﬂe*z:e, Semat 1835 109) Glugds |
Tieni (Homorod~Remete) filie-1a pa;rohm; Aldea (SbLex. A1, 387 H
11 suflete; Seinat.; 1835, 159), izolat un:{ Andreas: Oldh” de Remetae
job. E. Francisci Korniss juratus la 4. 1605, ProtOdorh., TH3, D, 41
Chinuyu (Kénds) tilie la'parohia Aldea (SbLe‘x‘ ; 113 28), antropo-

nime (de ex. N yzsztor Lajos de rehgw umtam eléx in Odorhelu la a.
1880) Tel e ac (Telekfalva) filie 1& parohla O(iulhem (SbLex -
IV, 249); A lexandri ta (Sa,ndoxfalva) filie 1a parohia, Qdorhein

62 , 63
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4 Detalin de incheieturd tr'xdxtlonala 1a hiserica roméneascd din
\alem Oala (Jud Mures) .
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10 'Poértﬁ‘ din- Inciﬁ-(ﬁirt’a’(in“Muzeul jud: Miercuren ‘Ciue)

‘ Poarts din Potiond (jud: Govasna) 12 Poartd din Imper (Muzenl Etnogra- 13 Poartd din Arméseni datatd 1813
fic al Transilvaniei, ;Hoia-Clu;) (jud. Covasnay. ., . -

8 Poartd din zona Ciucului (in ; 5 N y,“ S -
Muzeul jud. Miercurea Ciuc) 9 Poartd din Gilileni (jud. Harghita)
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11 Poartd la casa din Cagin-Imper (in Muzeul Etnogralie
L al Transilvaniei, Hoia-Clu})

14 Ancadrament de usk de la casa 15 (,ru?pu(iin (t(:r\r:;r la Cipeni
din Armiseni, 1767 (jud. Covasna) jud, Cevasna

fu “de uga; cash ide T4 HGalA e
ok “(jud. -Harghita) »
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(I. G: Duda, Suikelykeresztur, Szitaskeresztur, in care s-au contopit:
satele Szitafalva #i Tithafdlva) avea parohie romaneased: veche (Sb
Lexi, TV, 199 ; 115 suflete, Semat., 1835, 161); preot, casi parohiald
in centrul orasului; dupi . 1866 rimine Tilie la Bodogaia ;: majori-
tatea populatied in Oristur erau roméni inainte de 1866 (informatie
de Toan Fodor, dela/bunicul sin), tar pe la a. 1900 se vorbea romana
in orais, dar dupi legea Apponyi erahuiduit (ca siin multe altelocuri)
oricine vorbea romaneste j preotul romién este alungat, biserica distru-
s&; in'locul roménilor patrund in oray germani, armeni §i romi ({igani)
maghiaroizi ; familii romanesgti vechi in Cristnr Sztojka gi-altéle cu
nuime maghiare ori maghiarizate; ca Fogarasi, Balint, Fodor, Simon,
Balas, Fejér, Eleches, Denieter (inform. ing. V. Rusu); Dealul
(Oroszhegy) filie la parohia Odorheiu (SbLex., 11I; 239 ; 66 suflete,
Semat:, 1835, 163), un Olgh Balint (Valentiny Oroszhegyi mentionatb
Ta a. 1606 (ProtOdorh.), antroponime existente si azi. (Irifdw ete.);
Sineraiu (Szt-Kiraly): filie la-parohia Odorheiu (SbLex:; 1V,
167)5 T i bo du(Tibod) filie la parohia Odorheiu (SbLex., IV, 256) 3
P.olomnita (Lengyelfalva) filie 1a parohia . Odorhein (SbLexu: 1L,
424, - antroponinde  (EuerGeogr., I11; p..110); Crigeni (Sikd)
filie 1aparohia Odorheiu (SbLex.; TV 98);'T detur a-(Vagas) filie
la; parohia Odorheiu - (SbLex., 372:; 11~ suflete, Semat,, 1835;:163);
S atwl -Mi¢i(Keesed-Kisfalud) filie 1a parohia. Odorhem (Sbliex.,
11, 249); Lupeni (Farkaslaka] antroponime [(Albul, Sztojka etc.,
BulEBiopol.; VI, p. 51); Bulgdreni(Bogarfalva) antroponime
(un Ladislaus Krajnik de Bolgarfalva, in sec. al XVIiI-lea;, HdEvk,
XXT;1918;p. 11); Geh et el (Csehetfalva) filie la: parohia Cristur
(Sbliex«x IV, 294); Fdre €t i(T arcsafalva) filie la:parohia Cristur
(SbLéx., TV 237); antroponime romanesti. (Lucr. Geogr., IIT, g. 109
§iin-wveaculial XVII-lea); Dumitre n:i:-(Kobat-Demeterfalva):
filie 14 parohia Cristur (Sblex., I, 249, 11, 311 ; LucrGeogr., 11T, p.
109);+€:%.d a'ciu (Kadses) filie la parohia Cristur ((SbLex., I, 28,
1I1,147); O h e d 1 o (Kede) filie la parehia Cristur-(SbLex:,; 1E, 282,
111, 148) ; N i c o 1 esb ¥ (Miklostalva, Szt-Miklos 7) filie cu 38 suflete,
Semat.,1835,162 ; Sim.one § ti(Simenfalva)filie la parohia Cristur:
(SbLex.; IV, 695 52 sufléte, Semat:, 1835, 161), antroponime .(a.
el i O AP 1726+ Mirtse Miklés kerekes [rotar], ErdMest., p. 28; Rdduly,
si antroponimed} g1y II,;p ) Nyisatop ga.in veacul al X1X-lea) ; ,,prin anii 1930, poporatia secui-
Hogy  Pax 2Iu s zatd - din ‘acest sat, ca i din Silas, Betesti, Atid, Cusmed, Soimusgul
; Mave, Eliseni, Filiasi, Avramesti, Bodogaia, Gagiu ete., cerea ajutor
autorititilor sprea putéa reveni lalimba sinationalitatearomineascs ;
firs efect’?. (inform: V. Rusu); Ruginesti ;(Rugonfalva), -filie:
la parohia Cristur (SbLex:, I1I;416); Inliceni (Enlaca, Enlaka)
filie las parohia Bezidu'Nou (SbLex.; , 300 ; numai 7 suflete, Semat.,
18354 160); Firtén usg (Firtosmartonos) filie la ;parohia. Cristur
(SbLex., III, 54); T urdeni (Tordatfalva) filie la parohia Cristur

] 71
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(SbLex:,IV,276); Soimugu Mic (Kis-Solymos). filie la parohia
Eliseni (Sbliex:, 1T, 292)5 NfMgy., p. 655 " A tia (Attyha) filie 1a
parohia Bezidu Nou (ShLex., 1,8), antropomme in sec. al ‘XVIIIflea
(intr-0: matricolii: a pardhiei din a. 1726 : Bfo:%",‘,E@gkq,ﬁgmw;, Lon,
Kiortwm, Kosztin, Moga; Qlék;. azi dispirute, inlocuite san ma,g_h}ajxth
zate, LuerGeogr., Y11, p. 109) ;%0 ¢ na de Jos {AL86-5 9fa,1va§) filie la
parohia Odorheiu (Sbliex., 1,38 520 suflete, @ematr;;;_&%n, 162);0.¢cn a
de Sus (Fels6-Sofalva) filie i(BbLex., I, 348; 28 paflete, - Semat.,
1835, 162), antroponime (ca 0ldh Tamds la. 2..1606, ProtOdorh.,
11/3,E 154 ; Székelység, 1902, ny 278,38 X1 ete.); Rirai d (Parajd)
tilie.1a parohia Odorheiu (8bLex., III,'3Q9\;.41 suflete, S‘eﬂmatu,' 1835,
162), numerocase ‘antroponime romanesti §i flocurtom\»,de eonfesiune
greaci (GlasR:, 1935, nr 102,p. 3, nr 165, 167 ete. ;f;N.‘I.’%Qu.mlbrw_cu,
Praid, 1936, p. 10-425); Siclo d(Siklod) filie la ‘pajyoh}af Bezida
Nou (SbLexi, IV, 66 ; in Jemat., 1335, 160 niciun Cre(h)‘ng_xmvde leg;g
orientaldt) ; in NEMgy., p. 655 ,Siklod, magyar, ev. ref., magyai’’;
deci pici urmi n=ap fifost-de romimni,sdat,presedintele .composeso-
ratului-de pidure, Stefan Borog (originar din Singeorgiul de Padure,
romAn ciisitorit in Sielod).informeazd of- in acest sat nu au. fost
iobagi, ci «ilireti:(L6vasok)liberi ; partéerau romaniy dar acum sint
toti.-ealvini’” - (inform. V.. Rusu) ; antroponiie, devexi un. dibacin
mesber ,;semnat” (pe.o mare instalajie-zdrobitoare ‘din 1em133‘p§a}ntr‘u;
jir (vizutd de noi in Muzeul Cristur, 9 TV 1976) ,» Mirtse Istvan anno
1803, 25 mensis maii’’, adus# din:Piclod; Cugm e d;’(Igusmod);%hhe
la, parchia Bezidu Nou (SbLex., (LT, 393 27 .ajsuﬂeﬁe, §emam§g;;‘8§;5,‘
160), antroponime (BulEBiopotk:; VI, p. 5]..»‘)(2‘,;f1‘1nd de bopdﬁeml@a;:f;‘hé
la parohia ‘vecini, in %./1910 avea incd oficial 79 mrpé’uml fdf)va.liaff:an
pe la 1866 eran eitea 250-—300, satul tiind -format din.. ‘Qdu:.a,_ citure,
dar din lipsa de preof i in urma dirimérii-biseticii, roméanii au fosy
atrasi spre calvini (informatii confirmate de ‘invifitorul ;Ma«f@em dlq
Atid si notarnl Muresanu)” (inform. V. Ruasiy 3 4,familiile g oldownz,
Dan, Petru —totiisi zic unguri’” (V. Giinata); Solocma (Szolok-
ma) filie 1a patrohia Bezidu Nou (SbLex., TV, 208 ; numai ‘6 Luniti,
Semat., 1835, 160); At i d (Etéd) filie la ‘parohia :(BeZl.dl%:"Notl;. (S;ﬂ:)j
Tex., I 309; 19 suflete, Semat.;1835, 160), antroponime ( R;@@gl?/’,
Lajos, Serbdn Janos, Szdvily Mibaly, S zdgz@lvy ":M'é,rtma, ,,pemz.etprqlg ’
morti in revolutia 1848, Palffy A.; Jtéd. kozség torténete [Istoria

comunei- Atid], Székelykeresztur-Cristur, 1904, anex’; alte’'nume 1

romanesti in sec. al XX-lea v Mdrk,-Mdtes, : Mire, Sorbdn, Zdghdn,
LuerGeogr., IIT, p. 109); ;;dupd informatiile date de preotul rom.-
cat. §i notarul gercual, in a. 1935, confirmate de preotulmreformaqt dm
Criseni i de magistratin virstd de 85 ani)in Atid (satmare, cu aspect
de oriiyel) a functionat in veacul al XVIII-lea: scaun de ]udecﬁim
condus de romAni; dupd desfiintarea lui gi trecerea la scautiil O(}orL

2

A

beiu,; roménilor i s-a Inat biserica si 1i s-a interzis sf-5i clideases
una noudk« ei au trecutimare parte la.rom;-gat., yestul la, unitarieni
si calvini” (inform. V. Rusu); C r i 3.e-n i(Korispatak) filie da parohia
Beridu Nou (SbLex:; I, 335 ; 20 suflete, Semat., 1835, 160) ;B ezidu
Nouw{Borddujfaluy, ,,vomSekleriund Walachen: bewohnt” ; eu-parohie
si bigericd ' romineasci (Shhex., I, 190; 202 suflete, Semat;, 1839,
160), familii cu nume rominesc ca Trifu Petru, puting an, trecut: la,
catoliet (V. Rusu), GazOd.; 1937, nr 124, p..3 ete. ; ,,familiile: Lupuj
(Lupu) isi zic romani, dar familiile Rdduly isi gic., nnguri?. (iuform.
Vi Gimaru) ;B ez i d(Bozod) filie la parohia Bezidu Now {SblLex.,
1,190) ;5 & 1a g wr i (Székelyszallas) filie Ia parohia Jagod. (ShLex,,
1V, 143). Antroponime  remanesti. §i- slavo;romane apar prin .anii
1590—1610 in Scaunul Odorkeju : Borbdt,; Boer, Kinda, Qldh, Opra,
Rdduly, Trinka §.a. (Prot-Odorh.; passim); ea si in conscriptii si doen-
mente din veacuxile XVI-—XVIIL. v 2 o oo o0 0o o
-t 8-a observat ¢i dintre Scaunele secuiesti, in Odorhein populatia
roméineascs era'mai rardi (supra, p. 60); in adevir, cifrele globale pe
nscaun’’ gi celé:dupd’localitiiti:(sate) sint mult mai miei secit in restul
Secuimii, iar dintre ¢ele 136 localititi ale judetului (NfMgy., p. 650
656), in 17 ‘céife treceall drept j;magyar’’si curat secuiesti (Sblex.)
nu aputut fi constabat nici un element etnic rombhesc (nici confesitini,
antroponime etc.). Un tabel alfabeti¢: al satelor din plasa Odorheiu
& intoeinit prin’ ai11685 R, Gaberden (manuseris ,lanBibl. /Acad.
Rom4mne, Filiala « Cluj-Napoea); ' trecind: rmumirul romanibor : i
»Secuizatilor!’ ca gi @l sécuilor ; sursa cifrelor. nu este indicatd, dar
valoarea sieéxactitateallorsint discutabile;:gren de utilizati' i i v
IV Mw7eg. Despie-judetul (seann) ‘Mures, “efi- bibliografia
generaldl (supra, p..'38, 86--87) si-monografiile MarSz., MonTgM.’
cifre despre roméni‘in ‘a. 1755; in tabel de'localitiiti’ din'/Sedes
Siculiealis Mar'us, ‘timerorus- anirga¥um: unit. 11'577” (DoéMur., p.
30 —40) ; liste ¢ ,,disuniti” (ortodocst)-din a. 1783 si urt, (DocMur.,
8—81); statistica din‘'a. 1760 inregistra 2124 famili ‘de roméni
(AnIstN.; TII, 1. 683686 ; 141799 romanii erau ,6am 1/3 parte din
locuitoti’ (Teleki J; supra, p. 49); monografia MarSz: inregistra in
vechiul ‘Segun Murég 17151 roméni (de confefiuné orientald); stas
tistica 1890+ jud. Mures 62179 foméni, dar 67 022'de confesiune rom#~
neascsd . (Magy.kor.orsz.helységnéotdra,. p..'844 w 345); diterenta ‘de
aproape 5 000 sint” in majoritate roménii miaghiarizati de'religie
romaneasch’ in’ zona’ Mures — Nitaj — Tirhava Micd. NfMgy., p:
657 —666. De-avut in‘vedere, fitéste, nuimaiteritoriul 14 est:de Miresul
mijloeciu; ddicd vechiul';,dcaun’’ seewiesc; intens’ dezriationalizat (mai
ale$ in & doua jumdtate a veaculuial XIX-lea): z0nd viii Nirajului
si Tirfiava ‘Mica. -Despré roménii @in' oragul Firgn ‘M u r e's: supra,
p. 505 T. Popa; MonTgM., p. 1128 §i ‘308 =314; Jar s¢ Slovd (Tirga
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Mures), I, 1937; nr 2, p. 3436, pr 3—6, p. 36. Din zona Nirajului
avem in bibliografia romaneascd (1920 _-1940) nuniai indicatil gene-
rale, cam largi si vagl, foarte putine inregistrari de antroponime romé-
nesti (sporadic, de o, Astra, 1927, nr 15,10 III, p.'2), din cauza

indolentei si dezorientirii intelectualilor romani de aiel sivdin’ Tirga |

Mures - (invrajbiti’ ‘de politicianismul purghez, eonfesionalism §i’ ‘dis-
pute personale); care consideran in’ chip comod si ingenios ca ,stiub
de toatd Tumeaf ?] cé -originea acestor locuitori este romineascd i
o ‘din cauza timpurilor grele, 4 presiunilor 1a.care au fost supusi el
gi-au pierdut limba, portul §i o mare parte dintre ei credinta ; ba unii
atit de mult an fost cueeriti pentra vechii-stapinitori ai "t,inutu’rilor‘,
fneit tncercau §i incearcid si-sinege originea 5i s& lupte contra interesé-

lor noastre nationale’, cum observa un invitator (GazMur., 1934, |

nr 18, 6 'V, p. 4); dar spre & se st i recunoaste ,,de toatd lumea”

(inclusiv : Barabds A., Szédeczky L., Toth: Z. 3.9, eiusdem farinae)

era, necesars o' documentare : stiri precise, cifre, ‘antroponime roma-
nesti ete., citd: vreme uniirecaleitrantinu se:Jasan gi nu se lasd con-

vingi miei chiar prin:asemenea documente. Intelectualii din;Tirgu

Mures n-au publicab (cit sbim) .aproape nimie, din- antroponimia ro-

mano-fecuiascd de pe valea«Nirajului i a Tirnavel Mici, unde: jyla |

mijlocul veacului al XITX-lea majoritatea ;popwlatiei cunogtea limba

A
5

romand’’ (Vi Rusu), deci-era; de obirgie i mationalitate r@m%n,e,amé,. ;

In ordinea. compartimenbarii: teritoriale adoptate de Balogh P,
sint de. amintit din ,preajma Nirajului’” (Ny4rad-koz, NiMgy., D.

662 —663) iarisi numai datele notate la a: 1839;ca ,unguresti’’ la fel |

ca in 1900; in eare se: constatii: totusi populatie romaneasch in veacnl

al XVIiI-lea. ori. mai. tirziu : .familiile: nizmeric in statistica din a.

1760 (AnIstN., IIT, p. 683—686), citiva norinal, mai ales,,disuniti” |

3

(DocMur. 3 gntroponime de bip romanesc, ca Bardosdn, Blaga, Boer, |
Bucur; Kimpian; Lupuly, Marusan, Moga, Moldovdn, Nyisztor, Olt- |

ydn, Pakuldr, Pdvel; Rdduly, Sorbdn, -Todor, Irszuj ete., dar 5i |
unele maghiare de imprumut, cf. infra, p. 246).-Satul Simbrias i}

(Jobbagytelke) filie la parohia Tob#igeni (azi Valea, SbLex.,II, 77);
V a d u (Vadad) filie a, parohiei Iobigeni (Sblex., 1V 370), DocMur.,
. 14, 32, 55; P é dureni (Erdéesinad) filie la parohia Ilicara |

?SbLex., 1,303); Iclan d (Tkland) filie la, parohia -Erneul Mare
(SbLex., 11, 164); DocMur., p. 10 ; in rest, toate satele zonei erau la
a. 1839 ,,magyar—rqmﬁn”,~» adici mixte, iar in- veacul al XVIII-lea |
aveau numeroase elemente ,,ieunite’’ (ortodocsi, - DocMur., P 8— |
55). in valea Nirajului (Nyarad-volgy) si Tirnava Micd din;, 69 loca- |
litati, 34 erau notate 12 1839 ca ,magyar-romin’, 2 curab romé- |
nesti, iar la 1900 totul este aproape curat maghiar, un singur ‘sab

roménesc ; din cele 34 sate ce erau maghiare la 1839, documentele
din veacul al XVIII-lea -atestd populatie romaneascd (neunibi) §i |
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filifin - veacul al XIX-leay astfel {in ordinea topograficy din' N
} Lal AlX-leay L {in ; ea topograficd din NfMgy.
gy {:3151};—366)‘. Bremitul "(vI{;quvény@s;-Renﬁé) filie. lanﬁlf?ggyrﬁi
o Jod (ShLex, 1IT,-387, T1.:350), DoeMur., p. 14; GasMur., 1934
m 55, 7 X (?élf,?fxomlﬁ? ; 802 ;ﬂ 1 ]51 o ﬁ e 1 1 Mikh#4za) filie la Chibe-
rul d (obLe FORe 1) W I )y - oeMur.; p.14 ’1,47va afeni
(@minﬁlé%?);%mnla f}l‘)liajrohla,’a Tobigeni iS%Lexi.f I, 247 ; fﬂé}g&f‘fegel
emat., 1835, 57); DocMur., p/ 14 Cin d u (Kendd) fil - parohia
I&b@gepl»‘ ‘(‘S’ibIaex.q*k_IaI;' ;233)«,1 Dﬁ)cl\l’[u‘r.;;p. 1745 §i/ 4’?;) 1\%1[1581%%%?11?11}113
(Maskod) Bkl gt Lo e 1o suffete, Semat;
835, 57), DocMur:, 1. §1:22 3 M a i a:(M4ja) filie la parohi Tuibi ¥
(SbLex:, ITI; 21), DocMur.yp. 14; Buz a (Buzahj D Tio In patanis
(SbLex., II, 21); D AP uzahaza)) filie la, parohi
i)ohfiin‘;‘?\(Sig?Lexﬁ :I% 244 ‘;t.47i su’ﬂete, Semat., 18*35); é;?,l%ggﬁga‘
0. 14§032, 4T ;" M13T ef i:(Nyarad-Szt-Mérton) fili 1o ria
I_obégem (80 suflete, Semadt., 1835,'57), ,DOQMET.,‘:I).): 13 1321a4’71) ﬁrﬁg
slerul N agy Mih4ly si-a adus prin a. 182030 iobagi ¢t nUme TomA-
ﬁg‘?:;% :zl ggg:@{ ‘d*ledvemyg aici {prin traducere) Fazakas, Dumitru.deve-
iti Demeter, — dar i ci prin; a. 1938 ‘acestia stian ] recis de obirsia
16t romAneased’” (infbrm. V. :Giinaru); V. 4.1 . anire
or romés v’ (inform., V. -G 5 V. rg a tia (Osikfalva):fili
1a parohia Tobigeni (SbLiex., IT, 177 .25 3u¥lg o Sem ey
I s e WXy Sy L LD S ete Hemat., 4. SRAY:
DoceMaur.; . 13, 31—32, 4T} ‘GazMur., 1932, e o b ?fé . Z;)fi
v. infra, D, 129); S wr da (Siketfalva) filie la parohia §ard:(96
saflete, ‘Semat., 1835, 58), DocMur:, p. 33; Sinsimon (Szent-
vsilxg%?%aaﬁol\%?;n% o %@guinga )) +A:@ i an ulMare (Nagy Adorjan)
i is Adorj4n) filii la parohia Troita (SbL X., IT,
263, 111:132), DocMur,, p: 335 G &le§ i R ety
IIL:132), o P83 Galestd (Gyarad-Géalfalva);Doce-
lgflltlj u;;_[;l% —1 (18 amtropoyime (in veaeul al XIX-lea ; Blag, J}r;h)iegszz
Ottoan) 5.8 g&m%?h o f‘éﬁ%ﬁfﬁﬁ? ég}g};a parobia Troifa (ShLex., 1,
13), antroponime: (ca. Buour) existh i 921 in, sty C < Tnes
ésé%%sd)lsféage | ;%) parobia, N lfeglasmﬁ(SbL% IV, sl 16 ﬁﬁ?ﬁe&:
mait:;; 1835,-50);5 Cinta, ‘Fintahaza) DoeMug. . .29 Tliéni
(il@nfe@aalya)ﬁ‘ filieJa parohia Nicolesti (SbI)JeX,II,u 3%6!51)): ' ‘%Qé? or & eill i
%mgf%m%’g@;?@ ;gapitm;ﬁi : Bustya, J4n0s, Razékaé%ﬁug’dh,
erona, Bulwn. Gergely, Bukur Esater, Porkolab, Jinomé, Ursag
te.y din veaot XIX X X5 §4 .£ 2 Nirajulul, (Selje). filie
gmxpﬁm ?@nat,.a;aa;.(eu.,@um@{hlb; sutlete, $@m%m~181‘"65§}1\(2§3) ,J ?1)-‘ 0. ﬁﬁblg
orbasrl6). filie. la parohia, Sintandre, (ShLex., 1V, 273); Er.e:
m isﬁénémée%;tlmfgg ;11;;5 %w ]_I)mx%l? a Sintandrel (Sblex., IV, 162 :
xs e ] PENAT., LEwid, D0 )y LOCNH UL, P DrO jdii (Seprd )
/’glrl’m;la p:aﬂf"ohla Sintandrei (ShLex.; IV;,»\’A;,G, 5,12, suf fejEelma(tse%%gs
55), Docdtu., p. 883 Liie yin (Wéemest Jngs Sovata), chre Lo
‘ 139(n11ma1 58 suflete; Semats, 1835,.160). 51 1868 (SeFLeit, 1
p.13 ,:ﬂ-«v'_A{),\m‘fr:afmp,.rﬂ.l;,:Anot&l@%&ﬁl@i‘ﬂm@n%@;iﬁlvi%)foginﬁﬁi maghiag
si' grica, (Semat., 1900 Blaj, p. 463, filia THéstent gr:-catr, 213,
rom.-cat. 9, calvini 19”; NfMgy., p. 666 GeizMur., 1934 nr.18;
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L Ly ko “ A , PR : ¥ a,hbroponime I‘Dma_
w4 ebe.); ined in 1930 §1az1 atie numeroase anroponime rot
gégéilzd: :x.'%é”epitafmi‘)‘ r Bokor nmerosi (Bueur), iKmdm(QIKng%a)d
Kirilla,” Moga. Adalbegh,,Tibbr»=.e?§%ﬂ,lg. feIlléﬁ)Si r;a’t’, enl, g
Aty filie 1o parohia Sirateni (Sbliex.p Ly @)l i i ot
(Abolgzg;lrf if&gfﬁfée sie ale vaiiTirnava AM-lca‘ ; gmb de 5 ‘?‘e“‘f"g’“cg‘f
k‘S‘aaib Wb C o (Csokfalya) ewhisérica romaneasca {;SbLexg IV, }mé
38 'suflete, Semab:y 1835, 160),: DocMur., p/ 27 i§i. 34, abtropon

(Atyim-Achim ef¢.) existil si “azi B intin ele (Gyalakuta) Doc. .

o ehe.) B R etiuntuy ) O adim im ey ti (Kele-
o 5. 97  mon uniti non reperiuntur’’; Calimanes by Lt
ek oo b 218 5 S it
cnferm. Vo | Giinaru) ':'?Sﬂ' veica ! ZOVQl » TG e RN
Sﬁféfi’i‘; Roteni:(ShLexs, IV, 218), DocMur, p. r§’°;7@({;§ a‘gﬂ-w
(Csoka, Suékelycsoka) DocMar; be «)295 Gruigor, UAISOTER
s : ‘>>'}'a" OaiaSbLeX- ; 1 . 23 "A - & A."
ﬁhe %%%rﬁzglybﬁmjﬁl&ﬂ, ‘mag "i;ajr’iza)rea, ‘ fost atit de masLy

£
pe aloetiri tviolentd (mai ales la sfirsitul veacului al XIX:lea), incib.

erail romaneso era aproape total dispirut prin a. 1930 70f1£1“$§¥§’
$093. ur 9, 28 X1, p. 1; Astra, 1927, 1r 12, 1TIL b 4382 200 o
o ar 18, nr 21 §.a. 3, numai i valea Nirajului au.geusit 8o WeuEr
P 2 do cbmiine, unde azi numai inscriptiile pietrelor de mormint
N semnirile. din’ scoartele caufior- biscricesth mad_ i JEETE)
o0 oloriei apuse .. . (Trans.; LXV, 199%, . o%ayt: Fere s )
ﬁﬁéﬁ‘?ﬁiﬁi gyggﬁaﬁegtic in vadea Nirajuluisdin veacul al XVII-lea
. T “/w e ’ 4 (AR ‘;\T‘{ i | "".«g"“;“‘wf?;' L, o ‘ ' ) k. i
(infra, p. 219) o0\ L e serconstati i A cele
SOl o gl vesapitulativ-schematic - Set/COnStata B L
o et Sectiomn (nsirate mai sue) unde nici Lenk (Sblox.,
sesten existau ‘tobugi:sau exISEASerd. A VB documentares
2%1‘?;26 pa,hg: ;;ﬁgeacul hgostm- oriin sina de azi. Astfel prin documentarea

£

55y iiit Cot

miplimentari (informatii privi i-ales confesiunea §i antroponi- .
complimentara (informatii privind mai ales ¢

mia Tomaneasca, slavo-romani), ‘care in sine 4i in - documentatia dis-

‘ . OIRATTN O s A w4, - (precum: putea si
ibils, apare destul de siricacioasd, Spor.?'fl ica - (prec 5 o dech-
Do ioa. privitoars In o populatie expropriatd st subordonsily wiCr
* sub rapotb politic, in conditia de nfenom iR I L RA b
s g Bl O e om0 1
localitdiile(cuexcephapo anesti in veacurile XVIII—
RO ) existau elernente romaneyul 10 VOAGL A AE >0
L oarte pronani anterior, fo o eran presentato do Lok 8 Co
Balogh ca simple. ,ninorititi”, fie tatal ignorate tcarlga‘ litatbea
Tocalitafi (sate) ale tabelului o mai sus. A06asts PE L Lo, o
social-etnics, I 'perﬁpe%g,mf'c(ﬁxﬁsﬁﬂﬁﬁ%ﬁ?&rﬁi&? indiferent dacé
e ORI untard’ ( v 1 X
it ocul” meotifi mai sbin ori mai vor si.audi dofapéul o3
oi au fosp roméni vreodaba. " B |

”
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litatile(cu exceptia poate a celor VIeo 17 sate din Odorheiu. .

Informatiile si aprecierile-evaludri din tabelul de mai sus (p.
55— 176), evident, sumare, aproximative, poate cam departe de rea-
litatea absoluti, oricum fird pretentia de a fi complete decit schematic
(fiind; poate uneori.chiar superficiale; cu miarilacune; cum vor dovedi
probabil eventuale cercetir] amamintite de arhiyh si de teren) infs-
tiseazd numai-par{ial populatia’ romaneascd (ronanofons) pe
care o consernneazd statistidile; gongeriptiile ori simple insemnéri for-
tuite ale cilatorilor-turisti, ale cercetidtorilor §i publicistilor privind
existenta elementului popular rominesc pe toatd intinderea tarii
secuilor. Avind prezente informatiile generale din veacurile XTIT—
X VI, compararea situatiei din veacul al XVIII-lea cu cea oglinditd
la 2. 1839 (Lenk, SbLex., Sematismele ete. gi cu ea inregistrati de
statistica si evaludrile din jurul a. 1900 plus alte date, informatii si
materiale din presa maghiard si romanid, antroponime [infra, cap.
1V, criteriul confesiunii Je\iggi.;]) aratd ed ansamblul informatiilor; poate
s, redea numai in general (in linii mari) realitatea etnic-populars,
adévirata situatie social-demografici. atit 'din perioada veche,, cit
si din yvescurile XVITI-XIX ori chiar de azi, cind se pat face infere-
sante’,,descoperiri” de noi elemente rominesti sau, ,,foste romanesti”
in rindul. secuilor. O 'cercetare adincitd, ampla si -competenti. (cu
documentare multilaterali) va trebii si ja ca, punct de plecare deo-
camdati, conseripfiile-statistici din, veacul al XVIIl-lea,:(supra,. p.
43), cu tot caracterul lor unilateral, laeunaf, cici statistica intocmitd
1a 1760 cu familiile de ,,uniti’’si ,,nonuniti’’ ardti (cum a recunoscub
chiar. si Toth Z. L) ¢ ,,de fapt recensdmintul lui Buccov, de ex. in
Odorhein [cel mai intens maghiarizat dintre judetele Secuimii]
aproape in fiecare sat (99 din 102 sabe) a giisit romani, sau locuitori
de’ confesiune romaneascd’’ . Imprejuririle, formele,. etapele prin
care populatia romaneascd a ,dispirut” aproape ca si cind n-ar fi
existat in Secuime: sint aritate mai jos (cap. 11), relevind si fapgul
¢i — dacd unele elemiente izolate sau. grupuri de rominofoni erau
imigrate din alte zone sau chiar din afara teritoriuluisecuiesc — majo-
ritatea absoluty erau bistinasi, ciim o dovedesc nu numai documentele
§i_organizarea, cultural-ecleziasticd, ci. i antroponimia. lor  tipici,

arhaic romaneased. .

S IR
. i

. ErdM., 1002, p. 537 (Téth Z. L). . o

BDD-B457-01 © 1990 Editura Stiintifici

SRS Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:47:21 UTC)



http://www.tcpdf.org

