I1.3. Modele stiintifice moderne

Organon-ul lui Karl Biihler. In lingvistica moderna,
conceptul de functie s-a statornicit prin studiile psihologului Karl
Biihler (Verburg 1998: 1) si prin contributiile membrilor Cercului
lingvistic de la Praga (Vachek/Dubsky 2003: 81-82), sub impulsul
exercitat de conceptia stiintifica a lui Ferdinand de Saussure.

Reprezentant al scolii de psihologie cognitivdi de la
Wiirzburg, Karl Biihler (1879-1963) este considerat unul din
fondatorii semioticii si psiholingvisticii actuale, iar opera sa ,s-a
dezvoltat prin aproprierea indelungata si creativa a trei traditii:
filosoficd, psihologica si lingvistica. Fara a avea pretentia nouttii,
Biihler a unit cele trei filoane intr-un proiect semiotic coerent si
cuprinzator” (Innis, in Posner/Robering/Sebeok 1998/11: 2198).

Cercetitor pasionat al fenomenelor deictice si simbolice
care pun in evidenta specificului limbajului uman, Biihler a
dezvoltat un model semiologic al comunicarii care a stimulat
emergenta altor conceptii stiintifice de mare valoare, precum
modelul avansat de Roman Jakobson, teoria lui André Martinet
sau perspectiva asumata de E. Coseriu.

Reperul indicat de Biihler ca fundament al propriului sistem
teoretic este dialogul lui Platon, Cratylos', in care filosoful grec
distinge trei instante ale comunicarii: locutorul, interlocutorul si
realitatile despre care cei doi vorbesc (cf. Diagrama 2).

' ,Cred ci Platon a avut o idee buna cind, in Cratylos, afirmi ca limba este un
organum prin intermediul cdruia cineva informeazd pe altcineva despre ceva”
(Bithler 2011: 30).
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Diagrama 2: Modelul platonician

Daca, pentru Platon, ,,structurile limbii sunt obiecte de tipul
ideilor, in termenii logicii moderne ele sunt clase de clase, precum
numerele sau obiectele ce apartin nivelului superior de
formalizare in gandirea stiintifica” (Biithler 2011: 70), ceea ce
inseamna ca limba este un sistem de clase de semne si de tipuri de
relatii intre semne, un tezaur existent in constiinta vorbitorilor,
aflat la baza actelor de vorbire individuala.

De altfel, distinctia limba-vorbire problematizata de
Ferdinand de Saussure si de alti invatati i-a servit lui Biihler
pentru a ardta ca a vorbi este actul individual prin care se atribuie
o semnificatie unui mijloc lingvistic formal (fenomenul sonor
concret), iar rezultatul acestei actiuni, considerat in afara
producerii sale, este o forma lingvistica abstracta, o ,clasa de
clase” cu valoare functionald in planul limbii-sistem (Coseriu
2004: 50). Mai simplu spus, in negocierea comunicativa dintre
vorbitori se creeaza forme si sensuri initial individuale si concrete,

142

BDD-B381-09 © 2014 Vasiliana *98
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.0 (2026-04-10 19:47:00 UTC)



care mai apoi se pot cristaliza in limba ca unitati distinctive si
semnificative de ordin superior, abstract.

Elementele limbii-sistem se actualizeazd dinamic in vorbire.
De exemplu, prefixele roménesti in-/im- si ne- fac parte dintr-un
microsistem de prefixe de negare’ menite sa exprime diverse
valori negative’ de sens. In planul limbii-sistem, respectivele
valori reflectd pertinenta opozitiei negativ-pozitiv. In constiinta
generatiilor succesive de vorbitori, opozitia isi pastreaza relevanta,
desi originea unitatilor lingvistice prin care ea se exprimd devine
indiferentd, mai important fiind randamentul functional* al
semnelor intrebuintate. In cazul elementelor lexicale formate cu
ajutorul prefixelor in-/im- si ne-, se observa cd in vorbirea actuald
s-au incetdtenit dublete in care unul din termeni este, de obicei,
un imprumut (derivat cu prefix in limba de provenienta), iar un
altul este format prin derivare pe terenul limbii roméne.
[lustreazda aceastd dinamicd dublete adjectivale precum

*> Microsistemul prefixelor roménesti de negare este reflectat de urmdtoarele
unitéti: ,,a (cu varianta an- inainte de vocald), anti-, contra-, de-, des- (cu varianta
dez- inainte de vocald sau consoana sonora), dis-, in- (cu variantele im-, inainte de
labialele p si b si i- inainte de I-, 7-, m-), ne-, non-.” (Florea 1968: 62).
’ De pildd, ,prefixul a- priveazd lexemul de calitatea sa fird a adiuga nimic”,
»prefixul anti- aratd nu numai negare, ci si o opozitie activd”, iar ,,prefixul in- neaga
calitatea si exprima calitatea opusd” (Florea 1968: 67). Aceste valori pot fi observate
dacd se analizeaza seria de adjective moral - amoral - imoral - antimoral, din care
numai cuvantul antimoral este creat pe terenul limbii romane si folosit ocazional in
vorbire. Crearea termenului antimoral (impotriva moralei) s-a realizat, probabil,
sub impresia faptului ci adjectivele amoral si imoral sunt formate prin derivare,
desi ele sunt imprumuturi din limba francezi, nefiind derivate create pe terenul
limbii roméne.
* Pe baza unui inventar lexical realizat prin consultarea mai multor dictionare
explicative ale limbii roméne, Florea (1968: 62-63) observd ci au randament
functional ridicat prefixele de negare des-, in- si ne-, ceea ce inseamnd ci acestea
contribuie in cea mai mare masurd la formarea de derivate cu valoare negativa,
insd, in planul vorbirii (al textelor), derivatele cu prefixul ne- sunt folosite mai
frecvent decat cele cu formate cu prefixul des-.
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imperturbabil - neperturbabil’, inconcludent® - neconcludent,
intraductibil’ - netraductibil s.a. Randamentul functional al
termenilor ce alcatuiesc asemenea perechi este, in mod evident,
diferit, o dovadd importantd fiind faptul ca unele elemente
lexicale, in spetd neperturbabil si inconcludent, indica fluctuatii de
uz; nu toate creatiile vorbitorilor se cristalizeaza in normele si in
sistemul limbii.

Modelul asumat de Karl Biihler priveste rolurile si valorile
semnelor folosite in procesul de comunicare, functionarea
acestora (Leeuwen 2005: 78) fiind interogatd din unghiul unui EU
(identificand persoana care face comunicarea), al unui TU
(identificand persoana cu care se comunicad) si al unui EL/EA
(identificand persoana, obiectul sau fenomenul despre care se
comunica).

Cei trei poli functionali (Labov 2010: 371), emitdtorul,
destinatarul si lumea contureaza ipostaze valorice distincte ale
semnelor lingvistice: ,,Cercul din mijloc simbolizeaza fenomenul
acustic concret. Trei factori variabili concura pentru a-i conferi in
trei moduri diferite caracterul de semn. Laturile triunghiului
inscris in cerc simbolizeaza acesti trei factori. [...] Liniile paralele
simbolizeaza functiile semantice ale semnului lingvistic

> ,Ei, bine, jubilatiei noastre constante si neperturbabile, iatd cid i s-a juxtapus, brusc
si cu brutalitate, cea imunda a corifeului ,,Roméaniei Mari”. Val Gheorghiu, ,,Daca
nici Europa liberd, atunci..?”, Ziarul de Iasi, 9.12.2003, editie electronicd
www.ziaruldeiasi.ro/editorial/daca-nici-europa-libera-atunci~ni3712.

¢ ,Cum, in sfarsit, si vezi ceva concludent in simple note inconcludente prin ele
insele, si despre care nu stim inca bine - chiar atunci cind au fost tipdrite in
culegeri invdtate - daci sunt intotdeauna ale lui Eminescu, sau nu cumva reprezinté
simple traduceri, conspecte, ecouri ale gandurilor altora?”, Revista 22, editie
electronicd, http://www.revista22.ro/eminescu-sau-gnduri-despre-omul-deplin-al-
culturii-romnesti-47569.html, 16.09.2014.

7 In unele dictionare roménesti se oferd explicatia ci termenul este imprumutat din
limba italiand (adj. intraductibile), in timp ce antonimul sdu, adj. traductibil, este
explicat fie ca imprumut din limba italiana (traductibile), fie drept calc creat dupa
adj. fr. traduisible.
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(complex). Acesta este simbol, in virtutea coordonadrii cu obiectele
si starile de lucruri, este simptom (indiciu), in virtutea
dependentei de emitator, ale carui stari interioare le exprima, si
este semnal, in virtutea apelului catre receptor, ale cdrui actiuni
interioare si exterioare le orienteazd, asa cum fac si celelalte
semne comunicative” (Bithler 2011: 35).

Prin urmare, unul si acelasi complex sonor concret este
semn in raport cu obiectul pe care il reprezintd, are valoare
expresivd in raport cu emitatorul si valoare de apel, in raport cu
destinatarul (cf. Diagrama 3). Cele trei tipuri de valoare - simbol,
simptom si semnal - sunt valente ale semnelor limbii (Biihler
2011: 70).

Diagrama 3: Modelul bithlerian

obiecte si stiri de lucruri

R
Prrrieet o reprezentare

expresic i apel

S
emitétor // ?:»\‘% destinatar

N

Valentelor le sunt asociate functii corespunzatoare:
Darstellung (reprezentare), Ausdruck (semnal sonor) si Appell
(apel). Altfel spus, prin functia de reprezentare, limba este un
mijloc de reflectare a lumii, prin functia expresivd, ea este
instrument de exprimare a personalititii vorbitorului si, prin

functia de apel, mijloc de influentare a ascultatorului.
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Lingvistul american William Labov (n. 1927) observa ca
»modelul tripartit al functiilor limbajului avansat de Biihler
admite opozitia intre functia de reprezentare si cele de tip social,
cea expresivd si cea directivd (de apel - n.r.). Conform datelor
furnizate de studiile recente de sociolingvistica, au functie
expresiva informatiile despre trairile vorbitorului, despre varsta si
gen, despre apartanenta etnica a acestuia, despre statutul sau
socioeconomic si despre identitatea sa locald - si toate acestea
sunt aspecte binecunoscute ale variatiei sociolingvistice. Au
functie directivdi acomodarea [vorbitorului] cu ascultétorii,
reglarea distantei sociale, politetea si respectul, adecvarea stilistica
si asteptarile receptorilor ” (Labov 2010: 371).

Interpretarea oferitd de Labov ne permite sa intelegem cd,
in actul de comunicare, cele trei functii se actualizeaza simultan,
totusi diferentiat (Rathert, in Strazny 2005: 158), aspect subliniat
de Biihler insusi, atunci cdnd afirma ca functia de reprezentare
rezulta din negocierea in care se angajeazd protagonistii
comunicarii, fiecare avdnd o viziune proprie asupra realitatii:
»Desi nu disputam dominatia functiei de reprezentare a limbii, in
cele ce urmeaza e potrivit sa incercim sd o delimitdm. Notiunea
de ‘lucruri’ sau, mai adecvat, perechea conceptuald ‘obiecte si stari
de lucruri’ nu surprinde in intregime pentru ce sunetul este un
fenomen mediator, un mediator intre vorbitor si ascultitor. Mai
degrabd, fiecare din cei doi participanti are propria pozitie in
configurarea situatiei de comunicare, adicd, pe de o parte,
emitatorul este agentul actului de a vorbi, subiectul vorbirii, iar,
pe de altd parte, destinatarul este cel cdruia i se vorbeste,
adresantul respectivei actiuni. Ei nu sunt simple elemente
implicate in mesaj, ci parteneri ai unui schimb si aceasta este
ratiunea ultimd pentru care e posibil ca sunetul, in calitate de
mediator, sa dezvolte o relatie de semnificare pentru fiecare
participant.” (Bithler 2011: 37-38).
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Unii semioticieni apreciazd ca cele trei functii
(reprezentativa, expresiva si apelativd) oglindesc corelatii stabilite
in campul protagonisti-limbé-realitate prin care nu se pune in
lumina doar intrebuintarea limbii ca mijloc de intelegere
interumana, ci functionarea tuturor tipurilor de semne (Innis, in
Posner/Robering/Sebeok1998/11: 2200).

Aceastd ldrgire de cadru interpretativ sugereaza ca
»potentialul euristic al modelului lui Biihler se extinde dincolo de
cadrele psiholingvisticii catre esteticd (Jakobson si Scoala de la
Praga), teoria actelor de limbaj, fundamentele epistemologiei si
semiotica comparata, deoarece conceptia sa este, in acelasi timp,
matrice, model si resursd” (Innis, in Posner/Robering/Sebeok
1998/11: 2203).

Functionalismul praghez. Contributiile remarcabile ale
lingvistilor din scoala pragheza constituie un stadiu de referintéd in
dezvoltarea lingvisticii. Fondat in 1926, Cercul lingvistic de la
Praga a dezvoltat si rafinat programul teoretic saussurian si a
impus ca esentiald cercetarea din perspectiva sincronica a limbii,
cu instrumente metodologice de tip structural si functional. Desi
lucrarile savantilor din aceastd scoald nu s-au dezvoltat intr-un
cadru ideologic wunitar, multe dintre ele s-au dovedit
deschizdtoare de drumuri in descrierea limbii ca sistem abstract
de semne si de relatii intre semne (Hajicova, in Brown 2006/X:
62).

In cercetarea stilistica, lingvistii din Cercul de la Praga
valorifica doud notiuni fundamentale, asupra carora vom insista
in cele ce urmeazi: notiunea de functie si notiunea de stil
functional.

Considerarea limbii ca mijloc de comunicare caracterizat de
variatia uzului a avantajat acceptarea tezei ca, prin raportare la
polii cadrului comunicativ (loc, timp, protagonisti, tematica,
caracteristici ale mesajului transmis), orice idiom se stratifica
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functional. In consecint, teza stratificarii functionale a limbii a
impulsionat cercetarile de sociolingvisticd si de lingvistica textului
(Hajicova, in Brown 2006/X: 64) si a legitimat stilistica drept
ramura cu drepturi depline a lingvisticii.

In ceea ce priveste notiunea de functie, invitatii scolii
lingvistice de la Praga au considerat ca valorile cu care sunt
intrebuintate unitatile lingvistice reliefeaza felul in care limba este
structurata. Pornind de la premisa ca relatiile dintre elementele
constitutive ale limbii pot avea relevantd diferita in conditii
distincte de uz, lingvistii praghezi au privilegiat analiza rolurilor
pe care unitétile lingvistice le indeplinesc in anumite conditii de
comunicare. Trebuie ardtat ca, in viziunea membrilor Cercului de
la Praga, limba este conceputd ca sistem de semne organizate pe
nivele, unitatile fiind ierarhizate de la un nivel la altul. Notiunea
de functie este, deci, implicatd in descrierea relatiilor dintre
entitdtile de acelasi rang ale limbii sau dintre unitédtile de rang
superior si cele de rang inferior® (Cermak/Haji¢ovd, in
Vachek/Dubsky 2003: 7).

In delimitarea unitatilor si nivelelor limbii, membrii
cercului praghez introduc céteva inovatii importante si deosebit
de rodnice in cercetarea ulterioard. Nivelelor lingvistice
recunoscute prin traditie - fonologic, morfologic, lexical si
sintactic - le este addugat un nivel al colocatiilor, de care apartin
constructiile idiomatice (frazemele) si, in unele contributii, un
nivel hipersintactic, al unitatilor mai ample decat enuntul, de tipul
unui discurs sau text.

Pentru fiecare unitate a fiecarui nivel - fonem, morfem,
lexem, enunt - se identifica rolul (sau rolurile) de baza. Fonemele
au functie distinctivd, adicd ajuta la conturarea deosebirilor dintre
cuvinte, dupd cum se observda din sirul fop-tot-toc-ton, si au

® Fonemele au functia de a alcitui morfeme, din morfeme se alcatuiesc cuvinte, iar
din cuvinte, grupuri de cuvinte §i enunturi.
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functie delimitativa (discretd), adica semnaleaza limitele dintre
unitati de rang superior. Morfemele au functie semnificativd, ceea
ce inseamna cd sunt cele mai mici unititi purtitoare de sens.
Cuvintele (lexemele) au functie denominativd, dat fiind ca ele
denumesc elemente ale realitdtii, iar enunfurile au functie
comunicativd.

Totodatd, din unghiul distinctiei limbéd-vorbire s-a facut
diferenta intre invariante si variante. Limba-sistem, ipostaza
langue in modelul saussurian, este constituitd din foneme,
morfeme, cuvinte (ca reflectiri notionale) si enunturi (ca scheme
abstracte), in timp ce in vorbire, ipostaza parole in modelul
saussurian, existd variante sonore (alofone), variante pozitionale
ale morfemelor (alomorfe), cuvinte (ca realiziri de sens) si
enunturi (ca propozitii si fraze concrete). Mai mult decat atét,
unitati precum fonemele, morfemele si cuvintele sunt descrise
prin recurs la conceptul de trdsdturd distinctivd, definit ca
proprietate a carei prezentd sau absentd determina deosebirile
intre doud unitati de acelasi rang. Dacd addugdm ca membrii
Scolii de la Praga au introdus in analiza lingvisticd notiuni
capitale precum marcd, dependentd sau valentd, necesare pentru a
descrie libertatile si constrangerile combinatorii dintre
constituentii enunturilor, trebuie acceptat cd aceste inovatii
terminologice si metodologice s-au dovedit, in timp, deosebit de
influente.

Succintul inventar de noutdti are menirea de a accentua
solidaritatea dintre notiunea de functie si cea de variatie, iar
concluzia pe care o putem desprinde este cd, in viziunea
lingvistilor din Cercul de la Praga, variatia se manifesta, pe de o
parte, la fiecare nivel de limba si, pe de alta parte, se realizeaza fie
in planul expresiei unei unitati lingvistice date, fie in planul
continutului, fie in ambele.

In mod firesc, ca si alte tipuri de variatie, variatia stilisticd a
facut obiectul mai multor studii interesate sa dezvaluie
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mecanismele expresivitatii. In prelungirea preocupirilor de
stilistica identificate de Charles Bally, stilisticienii din scoala
praghezd s-au interesat de automatismele verbale cu resort
afectiv, insd au depdsit acest teritoriu restrans de investigatie
stiintifica prin adoptarea perspectivei functionale: faptele de stil
iau nagstere ca urmare a exercitdrii unei intentii de comunicare.
Aceasta configurare a obiectului de cercetare al stilisticii are la
baza o acceptie a stilului inruditd cu viziunea vechilor retori:
»stilul este o modalitate de a utiliza, in enunturi, resursele de
limbaj in functie de scop, forma si situatie, si in acord cu intentiile
individuale (afective, estetice etc.) ale unui vorbitor (scriitor)”
(Vachek/Dubsky 2003: 151).

O primd clasd de cercetari a avut ca nucleu de interes
chestiunea functiilor pe care le indeplineste limba in procesul de
comunicare si nu e lipsit de importantd sa adaugam ca
preocupdrile savantilor din cercul praghez au avut profil
interdisciplinar, prin interesul constant aratat problemelor de
teorie si analiza literara, estetica si folclor. In acest cadru larg de
preocupdri, notiunea de functie le-a servit membrilor Cercului de
la Praga pentru a trasa diferentele dintre diverse coduri culturale.
Din punct de vedere functional, codurile culturale nu sunt altceva
decat jerarhii de norme prin care se regleazd dinamica valorilor
socio-culturale (Culler, in Preminger/Brogan 1993: 1215-1216).

In teoretizarea dimensiunii stilistice a comunicirii, unii
dintre reprezentantii marcanti ai scolii pragheze au angajat trei
concepte operationale: functie, normd si valoare. Dialectica
raporturilor dintre cele trei notiuni l-a condus pe esteticianul ceh
Jan Mukarovsky (1891-1975) catre stabilirea unei tensiuni fertile
intre creativitatea individuala, gratie careia iau nastere valori
stilistice inedite, si traditia lingvisticd a comunitatii, prin care se
asigura stabilitatea unor modele si habitudini expresive. Ideile lui
Mukarovsky (in Garvin 1964: 31-69) s-au dovedit extrem de
influente in dezvoltarea unor modelelor de descriere functionald a
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variatiei stilistice si constituie, inca, un reper in interpretarea
literaturii din perspectiva structural-functionala.

In conceptia lingvistului praghez, functia esteticd® intretine
nasterea valorilor stilistice originale. Prin contrast, norma
estetica'®, interpretata ca ansamblu de conventii expresive, asigurd
statornicia constantelor stilistice de tip individual sau colectiv.
Altfel spus, functia esteticd si norma estetica sunt polii spectrului
de valori stilistice dintr-o limba.

Vitalitatea stilisticd a unei limbi se manifestd prin opozitia'!
dintre actiunea functiei estetice, inteleasd ca vector care
privilegiaza originalitatea §i unicitatea valorilor stilistice, si
actiunea normei estetice, inteleasd ca fortda ce guverneazd
deprinderile expresive ale indivizilor si comunitdtilor. Prin
urmare, orice valoare stilistica (esteticd, in terminologia lui Jan
Mukarovsky) este ,sinteza dialectica intre cei doi poli ai
esteticului”.

Solidaritatea celor doua forte care asigura existenta valorilor
stilistice se intemeiaza pe doud precepte: 1) faptele de stil se

® ,[Functia esteticd] transforma orice obiect la care face trimitere in fapt estetic; de
aceea, se manifestd adesea ca o nuantd efemera atribuitd obiectului, ca un accident
generat printr-un raport singular si momentan intre subiect si obiect”
(Mukarovsky, in Garvin 1964: 31).
1 _norma esteticd ,desprinde” esteticul de obiectul sau de subiectul individual
pentru a-l transforma intr-o relafie generald intre om si lumea obiectelor”
(Mukarovsky, in Garvin 1964: 31).
" Intre functia esteticd si norma esteticd ,existi o opozitie directd in sensul unei
antinomii intre forte inrudite, dar opuse. Pentru a oferi o identitate terminologicd
acestei opozitii, vom numi estetic nestructurat polul format de functia estetica pura
si libera de conditiondri, iar polul opus al normei estetice, estetic structurat.
Esteticul structurat si cel nestructurat guverneaza, deopotrivd, intregul spectru
lingvistic” (Mukarovsky, in Garvin 1964: 31).
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constituie in intreg materialul limbii'* si 2) faptele de stil sunt de
naturd dinamica®.

Sub actiunea functiei estetice se dezvoltd fenomene
expresive incluse de Mukarovsky in categoria esteticului
nestructurat, deoarece au in comun tendinta spre unicitate, in
timp ce fenomenele expresive ce tin de norma esteticd sunt
incluse in categoria esteticului structurat, caracterizat de
supraindividualitate si stabilitate. Importanta metodologica a
celor doud notiuni este clar reliefata de esteticianul praghez: ,daca
totusi vrem sa facem diferenta intre esteticul nestructurat si cel
structurat, e necesar sa folosim aceste concepte pentru a sublinia
antinomia interna confinuta in estetic, antinomia intre libertate si
constrangere, intre unicitate §i generalitate” (Mukafovsky, in
Garvin 1964: 45).

Valorile stilistice incluse in categoria esteticului nestructurat
sunt determinate de contextul in care se manifesta, au efect
imediat si intensiv §i sunt legate ,indisolubil de intrebuintarea
directa a limbii pentru un singur, si, in acest sens, unic, raspuns
verbal care este asa-numitul enunf” (Mukarovsky, in Garvin 1964:
35). Caracteristica acestor fapte expresive constd in efectul
surprinzator, neasteptat, inedit pe care il au fie din perspectiva
emitdtorului, fie din perspectiva destinatarului. Nu este, deci,
gresit sa afirmam cd fiecare din cei doi protagonisti ai
comunicdrii are rol activ in constituirea valorilor stilistice. In
acelasi timp, esteticul nestructurat se poate manifesta si
independent de vointa emitdtorului si poate trezi interesul
receptorului, caz in care atentia acestuia din urma este atrasa ,,de

12 Esteticul trebuie cdutat in limba in toate formele de raspuns verbal, nu numai
acolo unde este predominant, asa cum e cazul poeziei” (Mukafovsky, in Garvin
1964: 33).

1 tranzitia de la vorbirea neutrd estetic la vorbirea colorata estetic sau chiar la
vorbirea saturatd de functia esteticd, dar si translafia in sens opus se manifesta fara
nicio dificultate in cadrul aceluiasi enunt” (Mukatovsky, in Garvin 1964: 33).
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la mesaj catre semnul lingvistic ca atare, catre proprietitile si
alcdtuirea sa, pe scurt, ctre structura interna a semnului” (idem).
Efect eufonic nesupus vointei vorbitorilor poate fi descoperit, de
pilda, in cuvinte precum etate, potop, rever, rotitor, care isi
péstreaza forma sonord si sensul indiferent ca sunt citite de la
stanga la dreapta sau invers.

Tot in categoria esteticului nestructurat sunt inglobate si
faptele de stil care tin de plicerea de a imita. ,,Dacd auzim sau
citim o expresie sau o constructie care ne place, avem dorinta,
uneori prea mare, de a o relua. O imitatie care se rdspandeste ca o
molima devine moda lingvisticd” (Mukarovsky, in Garvin 1964:
35). Spre exemplu, la mijlocul anilor 2000, a fost difuzatd in
Romania o serie de videoclipuri publicitare prin care se ficea
reclama unei bauturi alcoolice, coniacul ,,Unirea”. Ispirate de
anecdote muncitoresti, spoturile au facut celebre doua personaje,
Dorel si Gogu, si unele din replicile rostite de eroii reclamelor:
»Gogule, probleme, md?” si ,Ne miscam si noi mai cu talent ?”.
Popularitatea uriasd a respectivelor productii publicitare a
favorizat transformarea numelor de personaje in substantive
comune conotate ironic (,Monologul este specialitate gogilor si
doreilor care au sufocat cultura roména”*) si au grabit
incetatenirea replicilor in mentalul colectiv, aspect probat de
folosirea sau prelucrarea lor in alte tipuri de creatii, cum ar fi
titlurile de ziare' si lozincile umoristice'.

' http://anisway.blogspot.ro/2011/09/carte-carturesti-cartarescu.html.
% ,Gogule, probleme, ma? Nici nu si-a luat bine bolidul de aproape 200.000 de euro,
cd Honorius Prigoand l-a si bagat in service”, titlul unui articol din cotidianul
Cancan, 30.01.2013, editie electronicé:
http://www.cancan.ro/showbiz/showbiz-intern/nu-si-a-luat-bine-bolidul-de-
aproape-200-000-de-euro-ca-honorius-prigoana-l-a-si-bagat-in-service. html.
16 Votam si noi mai cu talent?”, Radio Guerilla, 2.11.2014.
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In esentd, din categoria esteticului nestructurat fac parte
atat fapte de stil voluntare cat si involuntare, atat individuale cat
si colective, conditia fiind ca ele si dezvolte efecte-surpriza.

Pe de alta parte, valorile stilistice incluse in categoria
esteticului structurat sunt realizari care pun in lumind existenta
celuilalt pol al spectrului stilistic al unei limbi, norma estetici. In
viziunea savantului ceh, norma estetica (stilisticd, in terminologia
actuald) nu se confunda cu regulile explicite. Conditia necesara si
fundamentala pentru existenta unei norme stilistice, scrie
Mukarovsky (in Garvin 1964: 44), nu e stabilitatea, cu toate cd
unele norme stilistice pot atinge acest stadiu, ci consensul general,
acordul spontan al membrilor dintr-o anumita comunitate cu
privire la valorificarea unui anumit procedeu expresiv.

Normele stilistice, atat cele implicite cat si cele explicite,
evidentiazd stratificarea functional-expresiva a limbii, dacd e s
mentiondm doar variantele majore: limba populard si limba
literara, limba vorbitd si cea scrisi. In acelasi timp, normele
stilistice pun in valoare conformarea uzului lingvistic cu marile
domenii de activitate si de comunicare (religia, stiinta, literatura,
presa etc.). Aceste seturi de conventii asumate de vorbitori depind
de caracteristicile limbii a cérei stratificare functionald o asigura si
au caracter istoric, fiind supuse schimbdrii si rezultind din
eforturile unor generatii succesive de vorbitori. Valorile stilistice
din categoria esteticului structurat sunt ilustrari ale echilibrului
intre libertdtile si constrangerile impuse de resursele limbii si
asumate de vorbitori. In aceeasi linie de interpretare, stilisticianul
roméan Tudor Vianu observa cd valorile stilistice care oglindesc
deprinderile expresive ale diverselor categorii de vorbitori fac
parte din asa-numitele ,.stiluri ale vorbirii”: ,,Cand cineva moare,
redactorul unui act oficial va scrie cd a decedat sau a incetat din
viafd, in timp ce un preot va spune ca si-a dat obstescul sfarsit sau
a adormit intru Domnul. Nucleul fiecdreia din aceste comunicari
paralele este acelasi, dar notele insotitoare variazd, indicind de
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fiecare datd punctul de vedere deosebit din care obiectul
comunicarii a fost considerat, cu discrete sublinieri afective, mai
ales in ultimele exemple. Suma acestor note insotitoare, obtinute
in cazurile citate prin variatii lexicale sau prin termeni figurati (...)
alcatuieste ,,stilul vorbirii.” (Vianu 1968: 45).

Prin raportare la dihotomia saussuriana langue — parole
(Tabelul 6), Jan Mukafovsky argumenteaza ca cele doua ipostaze
ale esteticului se manifestd in aspectul parole si propune, in
interiorul vorbirii, realizarea unei ierarhii a valorilor functional-
expresive:

Tabelul 6: Ipostazele esteticului, in conceptia lui Jan Mukatrovsky

. . Ipostazi
Limbd Vorbire Sstetic
Vorbirea ca ansamblu de estetic
conventii  supraindividuale: | . = G O
conventii supraordonate (norma
enunturilor individuale si esteticd)
Limba (langue) in reunite sub denumirea parole.
sine. ca sistegm este Vorbirea individuald: esteticul
R ’ se manifesta intr-o maniera
neutrd din punct de | 2. S P .
; -~ | sistematicd, dar nu este lipsit estetic
vedere estetic, din at a
x| de unicitate, din moment ce | nestructurat
moment ce nu exista 1 d li f :
nici  un__ fel  de | €Ste ueg'atd.e 0 persona 1tadte (un.c‘Qe
ansamblu de norme un(llca §1, din afcest punct { e estetica)
estetice  care  si-i | vedere std in sfera esteticului
nestructurat.
corespunda — . .
Enunt  propriu-zis: functia estetic
2w A . »
esteticd apare in stadiu ,,pur” | nestructurat
si impune nuanta de unicitate (functie
si irepetabilitate, in acord cu estetica
. v . v
natura esentiald a enuntului. ,purd”)

Diferentierea pe care invatatul praghez o propune intre
planul enuntului, planul vorbirii individuale si planul
conventiilor supraindividuale aduce in prim plan o clasificare
sistematicd si judicioasd, cu trei clase de stiluri: a) stil al
textului/discursului, b) stil individual si c) stil colectiv.
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Identitatea fiecarui stil este determinata de dialectica
opozitiei’” dintre functia estetica (forta inovatoare) si norma
estetica (forta conservatoare). Asa cum creatiile stilistice originale
tind sa se cristalizeze in constante stilistice, tot astfel valorile
stilistice care s-au impus ca modele pot fi reinnoite prin actiunea
creativititii. Pe de o parte, inovatiile expresive ale indivizilor
inzestrati devin embleme stilistice ale acestora si, in anumite
conditii, pot intra in patrimoniul expresiv al comunitatii de care
respectivii indivizi apartin. Pe de alta parte, valorile stilistice din
tezaurul lingvistic al colectivitatii pot capdata noi straluciri
expresive in actele verbale ale indivizilor cu o constiintd
lingvisticd de exceptie.

Prin explorarea raporturilor dintre notiunile care alcatuiesc
triada functie-normd-valoare, Jan Mukarovsky a dezvoltat o teorie
structurald si functionald remarcabila si cu multiple valorificari
interdisciplinare.

Notiunea de stil functional. In concordantd cu estetica
functionald a lui Mukarovsky, alti membri ai Cercului de la Praga
au studiat variatia stilistici din perspectiva tiparelor expresive
generice de uz comun in anumite sfere de activitate si comunicare
umand. Numite stiluri functionale, aceste tipare conditionate
socio-cultural si functional sunt constituite din constantele
expresive din comunicarea grupurilor care alcatuiesc societatea.

O prima taxonomie a stilurilor functionale este propuséa de
Bohuslav Havranek (1893-1978), in studiul intitulat Diferentierea
functionald a limbii standard (in Garvin 1964). In conceptia lui
Havranek, variatia stilisticd se manifestd la toate nivelele limbii,

7 ,Nu avem de-a face cu doua categorii mutual exclusive, ci cu doud aspecte opuse
ale aceleiasi atitudini umane fatd de un sistem de semne cum este limba (...); relatia
lor mutuala poate fi numita polaritate, sau, in al{i termeni, esteticul structurat si cel
nestructurat formeaza in limba (sau in orice alt domeniu de manifestare) o
antinomie dialectica care, deopotriva, le tine impreuna si le separd” (Mukarovsky,
in Garvin 1964: 63).
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dat fiind ca ,in actul concret de comunicare, utilizarea (selectia)
mijloacelor lingvistice este determinata de scopul enuntului si
orientatd spre functia actului de comunicare”. In alti termeni,
vorbitorul isi modeleaza comportamentul comunicativ conform
factorilor care determina situatia de comunicare, cele mai
importante conditiondri fiind, in acceptia lingvistului praghez,
resursele lingvistice pe care vorbitorul le are la dispozitie si
finalitatile comunicdrilor pe care el le realizeaza.

Din aceasta adecvare la situatie decurge specializarea
functional-expresivd a unora din mijloacele lingvistice folosite
pentru a comunica despre anumite realitati, aspect care poate fi
cu usurinta urmadrit cdnd se analizeazd specializdrile semantice ale
unor cuvinte. Spre exemplu, in domeniul medical, substantivul
operatie (MDA 2010/II: 215) inseamna ‘interventie chirurgicald’,
in limbajul militar are intelesul ‘actiune militard de amploare in
vederea realizdrii unui plan strategic sau a sarcinilor subordonate
acestuia’, in matematica termenul este folosit cu sensul ‘procedeu
prin care se obtin unul sau mai multe elemente ale unor multimi’,
iar in sfera financiar-bancarda cuvéantul este intrebuintat cu alte
valori semantice: 1. ‘efectuare a unei tranzactii financiare sau
comerciale’; 2. ‘Inregistrarea unei tranzactii intr-un registru’.

Deosebirile functional-expresive nu se manifesta doar la
nivel lexico-semantic, ci si la nivel fonetic si/sau gramatical. De
pilda, la nivel fonetic, stilului stiintific {i sunt proprii creatiile
lexicale formate cu afixoide de circulatie internationald, avand
sonoritate nespecifica limbii romane, cum ar fi prefixoidul ptero-,
element de compunere savanta cu semnificatia ‘(referitor la)
aripi’, ‘(cu sau) de aripi’, prezent in termeni ca pterodactil,
pretopod, pterozaur s.a. (cf. MDA 2010/I1: 588). In plan
gramatical, o caracteristica expresivd a stilului stiintific este
sintaxa mixtd rezultata din impletirea semnelor lingvistice cu
semne simbolice §i cu imagini grafice (Irimia 1980: 159). Astfel,
ilustrarea celebrei teoreme a lui Pitagora, ,in orice triunghi
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dreptunghic suma patratelor catetelor este egala cu patratul
ipotenuzei”, se poate reda printr-o ecuatie, a*+ b*= ¢% in care a si
b sunt simboluri ale lungimilor catetelor, iar ¢ simbolizeaza
lungimea ipotenuzei.

Revenind la distinctiile avansate de Havranek, merita
intdrita validitatea observatiei cd ,,diversele mijloace, mai ales cele
lexicale si sintactice, de diferentiere functionald si stilisticda nu
formeazd numai un inventar de cuvinte §i forme gramaticale
diferite, ci si diferite moduri de folosire a elementelor lingvistice
sau de adaptare speciald, in functie de finalitatea limbii standard”.
(Havranek, in Garvin 1964: 4).

In acest cadru conceptual, savantul ceh fructifici notiunile
de functie, dialect functional si stil functional pentru a interpreta
in spirit saussurian deosebirile expresiv-functionale din limbile
naturale. Functia de comunicare a limbii se manifestd, afirma
Havranek, in patru ipostaze functionale: 1. comunicativa (proprie
conversatiei de zi cu zi), 2. tehnic-uzuald (proprie indeletnicirilor
obisnuite), 3. tehnic-teoreticd (proprie activitatilor stiintifice) si 4.
esteticd (proprie comunicirii artistice). In limba-sistem, aceste
functii determina patru configuratii stilistice dominante, numite
dialecte functionale: 1. conversational, 2. practic, 3. stiintific si 4.
poetic. Dacd dialectele functionale sunt ,oglinzi” ale variatiei
stilistice in limba-sistem, diferentele expresive din vorbire se
incheagd in stiluri functionale: ,diferenta intre stil functional si
dialect functional consta in faptul cd stilul functional este
determinat de finalitatea specifica a unui raspuns verbal dat - e o
functie a unui raspuns verbal (a actului de vorbire, ,parole”), in
timp ce dialectul functional e determinat de scopul general al
ansamblului structurat de mijloace de expresie, e o functie a
structurii lingvistice (,,langue”)” (Havranek, in Garvin 1964: 16).

In calitatea lor de configuratii expresive realizate in planul
parole, adica in plan discursiv si/sau textual, stilurile functionale
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se clasifica in raport cu doud categorii de factori: a) finalitatea
specificd a raspunsului verbal si b) modalitatea de raspuns verbal.

Conform finalitdtii specifice (scopului comunicativ) exista
cinci categorii de stiluri functionale: 1. uzual (comun), informativ;
2. exortativ, persuasiv; 3. explicativ generic (popular); 4. explicativ
tehnic (expozitiv, argumentativ) si 5. codificat.

Conform modalitatii de raspuns, stilurile functionale se
deosebesc dupé doua tipuri de opozitii: privat - public si oral -
scris. Stilurile orale pot fi: private (monologul si dialogul) si
publice (discursul si dezbaterea). Nu se ofera exemple pentru
stilurile scrise private (desi in aceastd categorie pot fi incluse
scrisoarea si jurnalul intim), insa stilurile scrise publice sunt
evidentiate de texte precum: a) anuntul si afisul; b) articolele
gazetdresti si c) cartile.

Comentariul de ansamblu care se impune in legitura cu
aceasta clasificare este cd stilurile functionale sunt conturate din
perspectiva sincronicd, fara a se insista asupra implicatiilor de
naturd evolutivd. Asa cum observd T. Vianu, stilurile sunt
configuratii cu dubld identitate: sistematicd si istorica, iar
nuantarea invatatului roman ne permite sd constatam ca in epoci
istorice distincte configuratia stilisticA a unei limbi poate fi
sensibil diferitd, aspect intarit de cercetdrile de istoria limbii, in
general, si a limbii literare, in particular.

Trasarea unor delimitéri stilistice in limba aflatd in uz la un
moment dat este o cale dificil de urmat in conditiile in care nu
toti cercetatorii interpreteazd cu aceleasi etaloane stratificarea
stilisticd a limbii, iar acest factor mai degraba subiectiv, de viziune
asupra realitdtilor analizate, este in buna masurd responsabil
pentru lipsa de acord intre specialistii care s-au pronuntat cu
privire la numaérul de stiluri functionale ale unei limbi (v.
capitolul I1.3.).

In ciuda lipsei de consens, notiunea de stil functional s-a
dovedit utild in recunoasterea unor dominante expresive si in
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articularea unui program teoretic coerent si durabil, stilistica
functionala, prin care au fost impuse tehnici §i instrumente
moderne de analiza a faptelor de stil.

Modelul jakobsonian. Multe din tezele Cercului lingvistic de
la Praga au cunoscut consacrarea internationala prin activitatea
prodigioasd a savantului de origine rusdé Roman Jakobson (1896-
1982). Adept al structuralismului functional, Jakobsob este
considerat unul din cei mari lingvisti ai secolului al XX-lea, iar
ideile sale au impulsionat dezvoltarea multor arii de cercetare
traditionale si moderne din stiintele limbajului: fonetica si
fonologia, gramatica, semantica, analiza discursului, antropologia
lingvistica, poetica si stilistica, psiholingvistica, sociolingvistica
etc. si a introdus sau a impus in cercetdrile de lingvistica concepte
operationale precum marcare, opozitie binard, selectie i
combinare, trdsdturd distinctivd, universalii s.a. Acestui savant i se
datoreazd si conceperea limbii ca sistermn de sisteme, fiecare dintre
sistemele constitutive ale diasistemului fiind organizat prin
opozitii de tip structural-functional.

Conform acestei viziuni, nivelele de limba (fonematic,
morfematic, lexical si sintactic) sunt ansambluri sistematic
organizate de elemente lingvistice ale cdror identitati se
contureaza prin relatii de asemanare si de contrast.

De pilda, daca se ia ca reper seria lexicald a muri, a deceda, a
sucomba, a pieri, a se savdrsi, a adormi, a se curdta si a crdpa, se
observa cd aceste cuvinte pot fi considerate sinonime, in virtutea
asemandrilor de inteles, insd intre sensurile sinonimelor se
manifesta contraste prin care este reglata folosirea acestor termeni
in situatii de comunicare distincte, ceea ce inseamna ca
respectivele elemente lexicale au randament functional si expresiv
deosebit, dupa cum observa, de altfel, si Tudor Vianu (v. supra).

Familia de cuvinte a verbului a deceda (deces, decedat) este
frecvent intrebuintatd in stilul administrativ-juridic. Drept
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dovada, actul oficial care se elibereaza atunci cand cineva moare
se numeste certificat de deces, realizari precum *certificat de
pie(r)ire, *certificat de adormire sau *certificat de savdrsire nefiind
admise in limba roména folositd actualmente in administratie si
justitie.

Asemenea restrictii subliniazd cd unele dintre elementele
seriei sunt potrivite in anumite contexte, iar in altele nu. In plus,
observim cd unele cuvinte au valoare denotativd (a muri, a
deceda, a sucomba), in timp ce altele au valoare conotativd (a
adormi, a se curata, a crapa), iar opozitia denotatie-conotatie
indicd faptul ca sensurile se modeleaza in acord cu nevoile de
comunicare ale vorbitorilor.

In anunturile funerare sau comemorative publicate in
paginile de mica publicitate ale ziarelor e aproape imposibil sd
intdlnim cuvinte ca a se curdta sau a crdpa deoarece ele sunt
functional incompatibile cu asemenea contexte. Vom descoperi,
in schimb, o paletd bogatd de eufemisme lexicale si frazeologice
care atenueaza potentialul de soc al anunturilor funerare: a trece
in nefiintd, a pleca (dintre noi), a se stinge (din viatd), a dispdrea
(dintre cei vii) s.a.m.d. Mai mult decat atat, desi constituentii
seriei mentionate se inscriu in relatii de sinonimie, sferele lor
semantice se coreleaza partial. In raport cu a muri, a sucomba are
ca marca semanticd trasatura distinctiva [+subit], iar marca atrage
atentia asupra cauzelor nenaturale sau socante in care s-a produs
moartea cuiva. Tot in raport cu a muri, al carui spectru de uz este
larg, paleta de intrebuintari a verbului a deceda este mai ingusta.
Termenul este mai degraba folosit in texte cu caracter public sau
oficial si mai putin in conversatia familiara ori in scrierile literare.

In sfarsit, mai trebuie addugat ci seria lexicald luatd ca
exemplu nu are caracter inchis (inventarul de cuvinte nu este
strict limitat), ci permite ajustari in acord cu realitatea la care
vorbitorii se raporteaza si cu atitudinile acestora fatd de respectiva
realitate.
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Considerata din unghiul pragmatico-stilistic al eticii si
politetii comunicative, seria analizatd inglobeazd doua clase de
cuvinte:

a) o clasa de termeni ai reverentei, formatd mai cu seama
din eufemisme conotate meliorativ: a adormi, a se sdvdrsi, a se
stinge s.a., potrivite in discursul public;

b) o clasi de termeni cu uz ireverentios, alcatuita din
cuvinte conotate peiorativ: a crdpa, a expira, a o mierli, a plesni
s.a., utilizate in unele arii ale discursului privat, cum ar fi vorbirea
familiara sau cea argotica.

Aceastd bifurcare ne permite sa formulam constatarea cd o
distinctie de ordin lingvistic (sens propriu - sens figurat) se
coreleaza cu distinctii de facturd socio-culturala, deci non-
lingvistica (politete - impolitete/cuviinta - necuviinta) pentru a
contura nuantdrile semantice solicitate de uz si, prin acestea,
valori stilistice.

Revenind la importanta contributiilor lui Roman Jakobson,
e important sd notam ca, sub influenta scolii formaliste ruse, a
lingvisticii saussuriene, a ideilor novatoare ale lui Karl Biihler si a
preocupirilor stiintifice ale membrilor cercului praghez, autorul
celui mai cunoscut model functional al comunicérii verbale
identificd sase factori constitutivi ai actului lingvistic, carora le
asociaza sase functii, dupa cum urmeaza (cf. Diagrama 4):

1) functia expresivd, ,concentrata asupra transmitdtorului,
are ca scop exprimarea directda a atitudinii vorbitorului fata de
cele spuse de el” (Jakobson 1964: 88);

2) functia conativd, orientatd cdtre destinatar, determina
atragerea si angajarea acestuia in situatia de comunicare
(Jakobson 1964: 90);

3) functia faticd, asociatd contactului, serveste ,,in primul
rand la stabilirea comunicdrii, la prelungirea sau la intreruperea
ei” (Jakobson 1964: 91);
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4) functia metalingvisticd, axatd pe cod, se manifesta cand
protagonistii ,,simt nevoia sa controleze dacd folosesc acelasi cod”
(Jakobson 1964: 92);

5) functia referentiald, asociatd contextului ,reflecta
adoptarea unei pozitii fata de referent” (Jakobson 1964: 88);

6) functia poeticd, centrata pe mesaj, ,proiecteaza principiul
echivalentei de pe axa selectiei pe axa combindrii” (Jakobson
1964: 95).

Diagrama 4: Modelul comunicativ jakobsonian

axa obiectiva/
paradigmatica

4

ref@t’ent

functie reffa’ent_ialﬁ

emifator mesaj receptor sy

TRl e TR i , axa subicctivi/

functie expresivd functie poetica functie conativa sintagmatica
canal

functie faticd

cod

funclie metalingvistica

Fiecare functie este pusd in evidenta prin diverse categorii
de mirci lingvistice si non-lingvistice.

In plan lingvistic, esenta functiei referentiale este data de
versatilitatea cuvintelor de a denumi ceea ce exista sau se petrece
in realitate si in imaginatie, dar reprezentarea celor percepute si
gandite nu se rezuma doar la resurse de ordin lingvistic, ci si la
mijloace de ordin extralingvistic.
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In vorbire, functia emotivi este reliefatd de interjectii
afective (of!, vail, au!, aoleu!), de un repertoriu finit de elemente
paraverbale (intonatie, tempo, accent), si de o gama bogata de
semne mimico-gestuale, multe dintre ele fiind mai sugestive decat
vorbele. Manifestarea semioticd a acestei functii nu poate fi, insd,
restransa doar la aceste aspecte, ci trebuie extinsa la atitudini,
habitudini si comportamente complexe si relevante din punct de
vedere social si cultural: accesorii, frizurd, machiaj, vestimentatie
etc.

Formele verbale tipice care pun in lumina functia conativdi
sunt vocativele si imperativele, insa orientarea discursului dinspre
un ,eu” citre un ,tu” nu se limiteazd doar la aceste marci, ci la
intreaga pleiada de efecte pe care comunicarea unui emitator le
are asupra unui receptor.

Marcile caracteristice ale functiei fatice sunt elementele
ritualice care mentin deschis un anumit canal de comunicare. De
exemplu, in genul epistolar actual, structurile si secventele
lingvistice specifice protocolului de deschidere al unei scrisori sau
al unui e-mail au, deopotrivd, rolul de a sublinia identitatea
canalului de desfasurare a comunicarii si rolul de a fixa
raporturile comunicative dintre protagonisti, fie acestea raporturi
de egalitate (Dragd Mihai, Iubite frate, Scumpd mamd s.a.) sau de
inegalitate (Onoratd doamnd presedinte, Stimate domnule
profesor, Excelenta Voastrd s.a.). In comunicarea uman,
semiotica elementelor fatice este cat se poate de consistenta si
cuprinde, de la o epoca istoricd la alta, de la 0 comunitate umana
la alta si de la o situatie de comunicare la alta, ceremonialuri
dintre cele mai variate, ritualurile de intampinare si de despartire
fiind intre cele cu reluare foarte frecventa.

Marcile verbale care atesta actiunea functiei metalingvistice
au un temei incontestabil: orice vorbitor este totodatd si
ascultitorul propriilor productii comunicative. Asfel, vorbirea
poate fi controlatd, prelucratd si dirijatd. Ori de cate ori locutorul
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comenteaza (,asta inseamna cd”), se corecteazd, nuanteazd (,,nu
am vrut sa zic asta, ci ca”), solicita explicatii (,,Ce ai vrut sa spui
cand ai zis ca...?”) sau defineste ceva (,,Un palindrom este un sir
de simboluri cu aceeasi valoare, indiferent daca sunt citite de la
stinga la dreapta sau invers”), functia metalingvisticd intra in
actiune. Eficienta comunicarii depinde in mare mdsura de
caracteristicile codurilor intrebuintate de protagonisti; in
consecintd, metacodificarea este un sistem de redundanta pe care
fiintele umane il valorificd pentru a inlesni sau, dimpotriva,
pentru a ingreuna desfasurarea procesului comunicativ. Asa cum
se poate lesne observa urmarind activitatea de comunicare a celor
din jur, actul de comunicare nu e un act mecanic cu randament
absolut, ci cuprinde, asa cum observa E. Coseriu (1999: 30),
»portiuni de intelegere”, adica secvente in care interlocutorii
colaboreaza in vederea atingerii unui acord, si ,portiuni de
neintelegere”, adica secvente in care protagonistii ori nu pot, ori
nu doresc sa se situeze in consens. Desi are un cert filon expresiv,
relieful neintelegerilor nu a fost foarte intens explorat in
cercetarea stilistica (v. capitolul I11.3.).

Functia poetici determina proprietatile formale si de
continut ale mesajelor verbale, deci ei ii revine sarcina de a le fixa
identitatea structurali. In conceptia lui Jakobson (1971: 558),
»functia poeticd (sau esteticd) existd cu necesitate [in toate
mesajele — n.r.] si joaca un rol important atat in diacronia cat si in
sincronia limbii”. Desi actiunea acestei functii este frecvent si in
mod eronat limitata la prezenta figurilor de stil intr-un text sau
discurs, este important sd observam cé specificul functiei poetice
constd in ,proiectarea principiului echivalentei de pe axa selectiei
pe axa combindrii” (Jakobson 1971: 704).

Pentru intelegerea acestei afirmatii sunt necesare cateva
precizari. Orice act de comunicare se intemeiaza pe doud operatii
fundamentale: 1. selectarea de catre emititor a semnelor potrivite
cu intentiile sale de comunicare si 2. combinarea semnelor intr-
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un mesaj adresat unui destinatar. In termenii lui Jakobson (idem)
selectia ,se realizeazd pe baza echivalentei, similaritatii si
deosebirii, sinonimiei §i antonimiei”, in timp ce combinarea
elementelor intr-un sir se realizeazd prin contiguitate
(succesiune). Cele doud operatii dezvaluie existenta a doua axe ale
cadrului comunicativ, axa paradigmaticd si axa sintagmaticd'®,
prin a caror ,,intretaiere” se constituie mesajul (cf. Diagrama 3).

Atunci cand spune ceva cuiva, locutorul opereaza o selectie
intre unitatile din planul limbii si le insiruie in planul vorbirii, in
functie de posibilitatile combinatorii ale unitatilor folosite.

Selectia se realizeaza din planul paradigmatic al limbii. In
acest plan, semnele lingvistice au valori potentiale, virtuale,
posibile. Dupd ce selecteazd semnele potrivite, subiectul vorbitor
le combina in planul sintagmatic al vorbirii, adicd le inlantuie
pentru a construi o comunicare. In acest fel, el realizeazi un
transfer dinspre virtual catre real, dinspre general catre particular,
dinspre abstract catre concret. Puse in vecindtate prin operatia de
combinare, unititile limbii se conditioneaza reciproc si, prin
interconditionare, ele isi actualizeaza din sfera de posibilititi doar
anumite valori, in functie de tipul de informatie ce se doreste a fi
transmis.

~Pentru un enunt ca Elevul studiazd pentru examen,
vorbitorul selecteaza fiecare termen din mai multe clase de
termeni posibili, de exemplu, in raport de sinonimie intre ei,
avand in vedere si perspectiva combinarii lor intr-o aceeasi
sintagma: (1) student, scolar, licean, elev, ucenic etc., (2) a invata,
a (se) pregati, a cerceta, a toci etc., (3) tezd, concurs, examen etc.

'* In viziune saussuriand, o paradigmd este o constelatie de asocieri (de pildd, in
constiinta vorbitorului, termenul soare se poate asocia, pe de o parte, cu lumind,
strdlucire, cdldurd, iar pe de altd parte, se poate asocia cu mare, nisip, joacd
s.a.m.d.), in timp ce o sintagmd este un sir de unititi combinate pentru a crea o
unitate de rang superior (de exemplu, cuvantul dezmembrare este o unitate
complexa alcétuitd din unitati mai simple, afixe si radical: dez+membr+a+re).
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»Studentul/ elevul se pregiteste pentru examen.” // ,Studentul/
elevul invata pentru tezd”. (Irimia 2011: 131). Mecanismul este
redat grafic in diagrama urmatoare:

Diagrama 5. Selectia si combinarea

Elevul ez studiaza - pentru teza

P
- S
Wy
XN

~°% toceste <~ pentru concurs

i
iScoiaruI =

Liceanul - e invatd “» pentru examen |
| |

In comunicarea lingvistica, echivalentele de tipul elev -
scolar - licean sau a studia - a toci - a invdta favorizeaza
posibilitati combinatorii precum: Elevul studiazd pentru tezd,
Elevul toceste pentru examen sau Elevul invatd pentru concurs.
Realizarea unuia dintre aceste enunturi presupune excluderea
celorlalte posibilitati de constructie sintagmatica concomitenta.

Pe de altda parte, in comunicarea estetica, in care
paradigmaticul se proiecteaza in sintagmatic, ,poetul nu mai
alege un termen dintr-o clasd de sinonime; el propune o serie de
echivalenfe pe care le desfisoara in plan sintagmatic. Versul
eminescian Ea din noaptea amintirii o vecie-ntreagd scoate
apropie, prin metaford, noapte si amintire intr-o echivalenta cu
rol activ in procesul de constituire a semnificatiei lirice, la polul
creatorului, in declansarea emotiei estetice si implinirea
semnificatiei, la polul cititorului.” (Irimia 2011: 131).

Aratand ca functia poetica proiecteaza echivalentele din
plan paradigmatic in plan sintagmatic, Roman Jakobson nu
neglijeazd faptul cd aceasta functie poate fi dominantd sau
subordonata altei functii care se manifestd in cursul comunicarii.
Functia poetica este dominantd pe teritoriul artei, atunci cind,
gratiei imaginatiei creatoare a fiintei umane, proprietatile
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expresive ale mesajului sunt puse in prim plan®, si este de
importantd secundd in comunicarea non-artisticd, atunci cand
mesajul nu mai conteaza in sine si pentru sine, ci este subordonat
altor finalitati comunicative.

Asadar, identitatea semiotica a fiecarui act de comunicare
este conturatd prin ierarhizarea diferita a celor sase functii
cardinale ale limbajului: ,,Desi distingem sase aspecte esentiale ale
vorbirii, ar fi greu sd gdsim vreun mesaj verbal care sa
indeplineascd numai o singura functiune. Diversitatea nu rezida
din monopolul uneia dintre aceste multiple functiuni, ci din
ordinea ierarhicd diferitd a functiunilor. Structura verbald a unui
mesaj depinde in primul rand de functiunea predominantd”
(Jakobson 1964: 88).

Afirmatiile jakobsoniene pun in lumind cateva aspecte
esentiale pentru interpretarea adecvata a valorilor stilistice care
ilustreaza functiile asociate celor sase factori constitutivi ai actului
de comunicare:

a) Nu trebuie considerat ca fiecare functie se manifesta in
chip independent fata de celelalte. Jakobson insistd cu
indreptétire asupra faptului ca specificul oricarui act verbal
rezultd din impletirea functiilor. In plus, unele functii capiti
importanta primara, devenind dominante, in timp ce altele raiman
de importanta secundara sau nu se manifesta.

Aceastd modulare a functiilor isi are izvorul in dubla
orientare a comunicarii, dinspre locutor catre obiectul
comunicarii, aspect reflectat in Diagrama 4 de axa verticala, a
obiectivitatii, si dinspre locutor cétre interlocutor, aspect
individualizat in aceeasi diagrama de axa orizontald, a
subiectivitatii. Am observat deja cd cele doud axe sunt fixate incd

1% In arta modern3, limbajul artistic se semnificd adesea pe sine insusi, fapt subliniat
chiar de Jakobson (1971: 704-705), care se raporteazd la ,,semioza introvertitd” a
muzicii, un langage qui se signifie soi-méme.
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din Antichitate, daca tinem cont de modelul platonician adoptat
si rafinat de Biihler.

b) Raportandu-se la organon-ul biihlerian, Jakobson
observa cd, atunci cand cineva vorbeste cu altcineva despre ceva,
cel ce comunica se si comunica (Tudor Vianu), dezviluindu-si,
sau dimpotriva, disimulandu-si trairile si atitudinile fata de ceea
ce transmite. Aidoma actorilor, protagonistii comunicarii pot
interpreta un rol.

c) Actiunea celor sase functii cardinale ale caror ierarhizari
guverneaza varietatea actelor de comunicare se cuvine extinsa si
la alte sisteme semiotice decat limbile naturale. Aceastd extindere
este justificatd de caracterul sincretic al actelor de comunicare
omenesti, dezvoltate prin recurs simultan sau alternativ la mai
multe coduri (mimico-gestual, proxemic, vestimentar s.a.). Intre
acestea, limba este codul dominant.

Obiectii aduse modelului jakobsonian. Modelul jakobsonian
a fost criticat de E. Coseriu (1994: 148-149), care a invalidat
existenta  functiilor  teoretizate = de  Jakobson  (fatica,
metalingvistica, poetica) si adaugate modelului propus de Karl
Biihler, model constituit din triada functiilor emotiva, de apel si
de reprezentare. Astfel, lingvistul roman arata ca ,nu existd o
functiune fatica care sd poata fi deosebitd de o functiune de apel,
fiindca in realitate aceasta luare de contact (...) este numai partea
initiald a functiunii de apel” (idem). Functia metalingvistica este
consideratd o particularizare nejustificata a functiei de
reprezentare ,dat fiind ca intre lucrurile pe limbajul le poate
reprezenta gasim si limbajul” (ibidem). Si existenta functiei
poetice este negata intrucét ,,concentrarea in structura mesajului
se poate prezenta in poezie, insd nu este ceea ce face ca poezia sd
fie poezie”. In conceptia lui Coseriu, nu proprietitile mesajului
sunt determinante in arta limbajului, ci faptul cd limbajul poetic
inceteaza sa mai descrie o realitate, asa cum se intampla in
comunicarea lingvisticd si ,,construieste o realitate” (idem). Mai
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mult decét atat, functiile jakobsoniene nu sunt functii ale limbii,
ci functii ale actului de comunicare. Prin urmare, ele nu vizeaza
mecanisme ale limbii-sistem, ci functionarea vorbirii si
ancadramentul normativ al comunicarii.

In ciuda obiectiilor formulate de E. Coseriu, modelul
comunicativ avansat de Roman Jakobson s-a impus in lumea
stiintifica.

Dezvoltata in continuitatea ideilor promovate de lingvistii
din Cercul de la Praga, identitatea functiei poetice sta in legatura
cu specificul mesajului verbal. Deosebirea intre mesaje non-
artistice si mesaje artistice - distinctie adoptata, in stilistica
romaneascd, de unii specialisti (Micldu 1971; Coteanu 1973) - este
implicit trasatd de Jakobson (1964: 93) si subliniazd importanta
functiei poetice, considerata functie dominantd a comunicarii
estetice: ,,Functiunea poetica nu este singura functiune a artei
verbale, insa este functiunea ei dominanta, determinantd, pe cand
in toate celelalte activitati verbale ea se manifestd doar ca un
element constitutiv, subsidiar, accesoriu.”

Aceasta consideratie se inrudeste, in bunda masurd, cu
viziunea teoreticd a lui Jan Mukafovsky (1964: 64), avand in
vedere ca, in descrierea relatiei dintre functia esteticd si limbajul
poetic, esteticianul praghez avanseazad o idee similara: ,Limbajul
poetic - afirma Mukarovsky - este o forma functionala speciald a
limbii in care, spre deosebire de celelalte dialecte functionale,
functia estetica tinde sa predomine”.

Unul din exemplele oferite de autor este sugestiv. Spre
deosebire de mesajul publicitar, in care esteticul este pus in slujba
unui efect comunicativ, prin impletirea functiei estetice cu functia
instrumentald (practicd), opera poetica devine ,,un tot indivizibil
si constituie o valoare esteticd, un fenomen complex, care este, in
acelasi timp unic si regulat” (Mukarovsky, in Garvin 1964: 65).

De altfel, statutul functiei poetice - functie centratd pe mesaj
si dominanta in arta literard - nu numai cd a determinat
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delimitarea unui nou camp de cercetare, cel al poeticii®, dar a
amplificat dezbaterile referitoare la complexitatea dimensiunii
stilistice a operei literare.

Prin raportare critica la modelul jakobsonian, M. Riffaterre
a dezvoltat o teorie a receptarii operei literare?! motivata de ideea

20 Poetica este ,,0 parte constitutivd a lingvisticii, care se ocupa de raporturile dintre
functiunea poetici si celelalte functiuni ale limbajului. In sensul mai larg al
cuvantului, poetica se ocupa de functiunea poeticd nu numai in poezie, unde
aceastd functiune este suprapusd celorlalte functiuni ale limbajului, dar si in afara
poeziei, atunci cdnd o altd functiune se suprapune functiei poetice” (Jakobson
1964: 97). Convergenta dintre stilistica si poeticd a favorizat studierea ,artei literare
conceputi ca o creatie verbali” (Ducrot/Schaeffer 1996: 127). Intr-o anumiti
masurd, cele doud discipline au preocupiri comune: descrierea trasédturilor
definitorii ale textului literar, particularitatile structural — expresive ale textului,
ansamblul opozitiilor prin care scriitorul concepe si dezvoltd mecanismele de
generare a semnificatiilor literare, intemeierea imaginarului textual, natura
relatiilor dintre protagonistii actului de comunicare literard etc.
In studiile de stilistica literara, limba nu este considerati doar un simplu vehicul in
care scriitorul transpune lumea pe care o imagineazi sau la care se raporteazi, ci
devine, intr-un anumit sens, principiu de structurare a textului, prin complexitatea
relatiilor de semnificare in care intrd semnele constituente. Pe l4ngd specificul
organizarii formale a textului, limba este substanta din si prin care ia nastere
continutul lumii fictionale. In interiorul textului literar, raportul om - limbd - lume
primeste o identitate specifica, agent - semnificatie artisticd - univers fictional.
Intelegand prin agent fie creatorul textului (autorul), fie alter ego-urile acestuia
(naratorul sau personajul), fie receptorul textului (cititorul), se poate aprecia ca
literaturitatea, ca trasaturd distinctivd a unei clase de texte, se poate defini ca
ansamblu de organizari linguale pe baza cirora se formeazd si se dezvoltd
expresivitatea artisticd si prin intermediul carora se realizeaza transfigurarea
semnificatiei de tip lingvistic in semnificatie literard. Aceste organizdri impun
specificul expresiv si identitatea functionald a stilului beletristic prin absolutizarea
individualitatii si originalitdtii artistice. Ca ,,locutor privilegiat”, scriitorul se inscrie
in realitatea profundd a limbii si i transforma in mod esential identitatea, prin
crearea unor modele culturale (Spitzer 1970: 53-54). Ca instrument de culturd,
limba devine, deopotrivd, ilustrare a culturii §i expresie a efortului de inscriere a
cunoasterii artistice in universalitate, iar actul de creatie literard poate fi considerat
o modalitate de dezmarginire a lumii fenomenale, prin intemeierea de lumi
imaginare.
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ca stilistica trebuie sd fie ,o lingvistici a efectelor mesajului”
(Riffaterre 1971: 146).

Considerand ca denumirea de functie poetici este prea
restrictiva fata de continutul desemnat, Riffaterre propune
inlocuirea acestui concept cu cel de functie stilisticd, acordandu-i
si un nou statut: ,as obiecta cd numai doud functii sunt
intotdeauna prezente - stilistica si referentialda - si cd functia
stilisticd e singura centratd pe mesaj in timp ce celelalte au in
comun faptul ca sunt orientate spre ceva exterior mesajului si cd
organizeaza discursul in jurul emitatorului, receptorului si al
continutului. De aceea, pare mai adecvat sa se afirme cd orice
comunicare este structuratd prin cele cinci functii directionale, si
cd intensitatea sa (de la expresivitate pana la artd) este modulata
prin functia stilistica. Este ceea ce functia stilisticdi impune
constant functiei referentiale” (Riffaterre 1971: 154).

Se remarca, asadar, cd identitatea mesajului este
determinata de co-prezenta functiilor stilistica si referentiala, insa
numai functia stilistica este centrata pe mesaj, deoarece conteaza
doar ,efectul semnului asupra destinatarului” (idem: 155) si nu
»maniera mai mult sau mai pufin completd, mai mult sau mai
putin fideld prin care el (semnul - n.r.) reprezinta realitatea”
(ibidem).

Din perspectiva lui Riffaterre, functia stilistici moduleaza
interactiunea si ierarhizarea celorlalte cinci functii §i are statutul
de functie tutelara in constituirea identitatii expresive a mesajului,
fiind responsabild cu stabilirea profilului stilistic al actului de
comunicare verbala: ,intensitatea, expresivitatea structurii,
oricare ar fi organizarea acesteia este determinatd de decalajul pe
care i-l impune functia stilistica. Decalajul merge de la

' ,Sarcina stilisticii este, deci, de a studia limbajul din punctul de vedere al
receptorului, deoarece reactiile si ipotezele acestuia asupra intentiilor emititorului,
precum si judecatile sale de valoare sunt tot atitea raspunsuri la stimulii codificati
in secventa verbald.” (Riffaterre 1971: 146).
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expresivitatea simpla la organizarea estetica.” (Riffaterre 1964:
77).

In stilistica romaneascd, o interpretare nuanfati a relatiei
dintre teoria jakobsoniana si conceptia lui Riffaterre ii apartine lui
Dumitru Irimia, care apard pozitia stiintifici exprimatd de R.
Jakobson si propune intelegerea functiei stilistice ca functie ce
determina identitatea stilisticd a oricarui text lingvistic: ,,in orice
tip de comunicare intervine si o functie stilisticd, prin care
comunicarea ,este modulatd”; este o functie supraordonata, care
orienteazd intreg procesul de verbalizare a lumii extraverbale prin
actualizarea limbii (ca sistem abstract) in text (ca structura
concretd). Gradul si modul specific de participare a functiilor
particulare la desfisurarea functiei globale a limbii, raporturile
dintre ele in actul lingvistic concret sunt orientate de actiunea
acestei functii supraordonate care guverneaza constituirea unei
identitati specifice a textului, prin dezvoltarea dimensiunii lui
stilistice, dimensiune, de asemenea, supraordonata.” (Irimia 1999:
33).

Lingvistica sistemic-functionald. Notiunile-cheie impuse
prin activitatea stiintifici a membrilor cercului praghez au avut
ecou si in alte scoli de gandire si analiza lingvistica. Unul din
reprezentatii cei mai de seama ai functionalismului britanic, M.
A. K. Halliday (n. 1925), a conceput un model in care tezele
saussuriene si unele din cercetdrile lingvistilor praghezi (Halliday
2006: 443) au fost valorificate pentru a descrie limba ca sistem
semiotic cu fundament social: ,Functiile sociale ale limbii
determina cu certitudine tiparele varietdtilor lingvistice, adica ale
varietatilor ,diatipice” sau registrelor; clasa registrelor sau
repertoriul lingvistic al unei comunititi ori al unui individ deriva
din multitudinea de intrebuintari ale limbii in cadrul unei culturi
sau subculturi” (Halliday 2003: 298).
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Caracterul holist al conceptiei lui Halliday este reliefat de
fructificarea teoriei sistemic-functionale in aproape toate ramurile
mari ale lingvisticii: fonologie, gramaticd si semanticd, analiza
discursului, stilisticd, sociolingvisticd, lingvistica computationala,
si psiholingvistica (Prakasam, in Strazny 2005: 437).

Sub influenta ideilor antropologului Bronislaw Malinowski
(1884-1942), care observa ca functionarea in camp social a limbii
isi lasd amprenta asupra structurilor lingvistice, Halliday
rafineaza si dezvoltd proiectul profesorului sau, J. R. Firth (1890-
1960), de a evidentia impactul pe care uzul socio-lingvistic il are
in planul limbii-sistem.

Prin raportare la vorbirea copiilor, lingvistul britanic
identificd trei tipuri de functii corelate care guverneaza
comportamentul discursiv al micilor vorbitori: a) functia
instrumentald, a lui ,vreau”, de satisfacere a nevoilor materiale; b)
functia reglatoare, a lui ,fd cum iti spun eu”, de influentare si
dirijare a comportamentului altcuiva si ¢) functia interactivd, a lui
»tu si eu”, de stabilire a legaturilor cu cei din jur.

In procesul de maturizare a fiintei umane, pe misuri ce
vorbitorul isi perfectioneaza abilitatea de a comunica cu ceilalti si
de a stapani o mare diversitate de resurse, tehnici si strategii
comunicative, cele trei functii de bazd devin macrofunctii,
sreflexe lingvistice foarte abstracte ale paletei largi de
intrebuintari sociale ale limbii” (Halliday 2003: 311) si nu mai
guverneaza vorbirea propriu-zisd, ci gramatica limbii-sistem.

In aceastd acceptie secunda si generald, functie nu mai
inseamna uz, ci potential de semnificare vast si complex (Halliday
2003: 314). Pentru a nu se crea confuzii terminologice, termenul
functie este rezervat pentru a trimite la tot ceea ce tine de
problematica uzului, iar termenii macrofunctie si metafunctie sunt
introdusi pentru a face referire la reprezentarile si schemele
abstracte ce guverneazd actele lingvistice. In abordarea
functional-sistemica propusa de Halliday, functia de comunicare
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a limbii se manifesta in tripla ipostaza: ideationald, interpersonald
si textuald. Functia ideationala reflectd cunoasterea pe care
indivizii o au despre lume. Prin intermediul functiei
interpersonale se exprima rolurile indivizilor in camp social.
Functia textuala reliefeazd capacitatea umana de a (re)produce si
de a intelege diverse tipuri de acte lingvistice. Cu alte cuvinte,
prin limbd se exprima cunoasterea, se manifesta relatiile
interumane si se creeaza textura semiotica a realitatii.

In istoria reflectiilor despre limbaj, teoria sistemic-
functionala este precedatd de modelul semiotic propus de
filosoful american Charles Morris (1901-1979), in viziunea ciruia
orice semn folosit in comunicare umana se inscrie simultan in trei
dimensiuni, dimensiunea semanticd, definita ca relatie intre un
semn si obiectul de cunoastere pe care semnul il reprezinta,
dimensiunea sintactica, considerata ca relatie a unui semn cu un
alt semn si dimensiunea pragmatica, interpretata ca relatie intre
indivizi i semnele pe care acestia le intrebuinteaza.

Paralela dintre cele doua canoane teoretice este evidenta.
Dimensiunii semantice (semn-obiect) din viziunea lui Morris ii
corespunde functia ideationald din abordarea lui Halliday,
dimensiunea pragmatica (utilizator-semn) concorda cu functia
interpersonald, iar dimensiunea sintacticd (semn-semn) se acorda
cu functia textuald. In ciuda similarititilor, intre semiologia
generald a lui Morris si functionalismul sistemic al lui Halliday
exista deosebiri remarcabile, una dintre ele fiind aceea cd, pe
terenul cercetdrilor de analiza discursului, de lingvistica textului si
de pragma-stilisticd, conceptia cercetdtorului englez a avut
inraurire atdt asupra studiilor privind existenta si pertinenta
functionala a registrelor comunicative (v. capitolul IIL.2.) cat si
asupra unora din preocuparile de lingvistica cognitiva.

Parcursul critic din aceastd sectiune a avut sarcina de releva
ca functia stilistica, interpretatd ca ipostaza a functiei de
comunicare prin care se fixeaza identitatea expresiv-functionala a
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unui text sau discurs, se dovedeste un instrument conceptual
valoros in analiza actelor de limbaj, considerate din perspectiva
finalititilor urmdirite de vorbitori. In ciuda deosebirilor
terminologice (functie esteticd, pentru Mukarovsky; functie
poeticd, pentru Jakobson; functie stilisticd, pentru Riffaterre) si de
continut atribuit acestui tip de functie - fapt firesc in istoria
stiintelor limbii** - se poate admite ca scolile de lingvistica
functionala au avut contributii majore la descrierea diferitelor
categorii de stiluri, structurate din unghiul unor finalitati
expresive specifice.

2 Pe altd parte, trebuie acceptat cd, in problema functiilor limbii, ,s-au propus
atitea si atitea denumiri, incit s-a creat impresia cd oricirei relatii particulare,
oricdrei destinatii mai mult ori mai putin accidentale a limbii i se poate da numele
de functie.” (Coteanu 1973: 78).
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