Concluzii

Lucrarea de fata a incercat sa observe, sa inteleaga si sd prezinte
ceea ce am socotit a fi cea mai importanta si mai consistentad cale de
formare si evolutie a vechiului aspect literar roméanesc.

Plecind de la unele date cultural-istorice concrete, analizind sub
aspect traductologic si lingvistic diferite texte, si rationind asupra
intregului complex de manifestari culturale si lingvistice din epoca
situatd intre secolele al XVI-lea si al XVIl-lea, am constatat ca
incercarea de a traduce anumite texte a declansat, in principal, doua
mari procese a caror principala natura era de ordin lingvistic. Tntrucit
actul traducerii, In cadre culturale, organizate, ca preocupare constanta,
repetabila si centratd asupra unor multiple rezultate, reprezenta un
travaliu aflat la inceputurile sale, aceste doua mari procese decurg din
(si vin sa complineascd) doua tipuri de carente.

Cultura romana nu detinea modele care sa poata furniza informatii
calduzitoare celor ce se incumetau sa traducd. Procesul traducerii de
texte incepe ca o activitate fireascd, neguvernatd de norme §i principii
traductologice, si, desigur, nici macar de simpla experienta anterioara a
traducatorilor. Din acest motiv, traducatorii se vor lasa In voia mai
multor tendinte care vor actiona asupra lor. In conformitate conceptiile
dominante 1n zonele culturale in care activeaza, acestia se vor centra, in
principal, asupra textului strdin i a limbii din care traduc sau asupra
cititorului si a continutului de redat. Desigur, nici cei din urma nu vor
putea ignora presiunile surselor, sub forma textului si a limbii-sursa,
dar, in cazul lor, sursele vor deveni modele cu putere doar orientativa,
de la care, mai degraba vor invata aproape la modul maieutic, iar nu
imitindu-le ori reproducindu-le. In felul acesta, fara a aparea o teorie a
traducerii, se vor institui niste practici curente. In zona moldoveneasca
si munteneasca, traducerea va avea in vedere redarea textului sacru in
forme apropiate de cele reflectate de modelele slavon si grecesc, pentru
ca textul romanesc rezultat sa ofere imaginea textului-sursa, in vreme
ce, In zona transilvana, traducerea va incerca sa aduca la intelegerea de
catre receptor a unui continut epic si conceptual.
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In al doilea rind, limba romand nu avea inci un aspect literar
format, functional si edificat pe fundamentul unor principii de
producere, autoreproducere si evolutie. Din acest motiv, traducitorii
intimpina felurite dificultdti, ei neavind a aduce un text sau formele si
continuturile unei limbi, ori un anumit continut epic si conceptual in
formele si continuturile unui aspect literar deja existent, format si
functional. Oricare dintre cele doud conceptii ar fi urmat, ei aveau a
construi un aspect literar, in chiar momentul desfasurarii procesului de
traducere. Desigur, urmind prima cale, rezultatul firesc va fi edificarea
unui aspect literar romanesc pe modelul tiparului slavon sau grecesc,
urmind cealalta cale, sint solicitate si promovate capacitatile si resursele
limbii roméne.

Prin activitatea de traducere a unor texte (in special, religioase),
cultura romana isi initializeaza si pune in functiune capacitatile de a
exersa actul de traducere a unor texte, In cadre culturale, precum si
procesele constitutive ale unui aspect literar. Intrucit aceastd activitate
nu a fost precedatd de existenta unei teorii sau a unor practici de
traducere si nici de aceea a unui aspect literar, acestea doud fiind
consecinte, in principal, ale activitatii de traducere, in mod natural, felul
in care ele se amorseaza si capatd forma si functionalitate este
determinat de modalitatile in care insusi actul traducerii este conceput
si concretizat. De aceea se poate spune cad activitatea de traducere
constituie unul dintre cele mai importante procese care au solicitat
limba romana in directia constituirii unui aspect literar. Desigur, acest
aspect nu a aparut exclusiv ca urmare a traducerilor si, implicit, el nu a
aparut pe un loc gol. in mod firesc, limba romana isi crease deja
variante diastratice, prin intermediul variantelor sale diatopice. Pe baza,
insd, a nevoilor de exprimare variata, nuantatd, relativ specializata,
aceste variante diastratice aveau un prea slab exercitiu intrucit
decurgeau din solicitari prea putin imperioase. Contactul cu limbi avind
un astfel de exercitiu (greaca, latina si slavona) a putut aduce cu sine
functionare si de exprimare. Contactul — mult mai important — cu limbi
vii, ceva mai avansate in acest sens decit romana (limbile slave vii,
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maghiara, germana), a putut genera intelegerea clara a faptului ca nu
doar marilor limbi le este ingaduit a detine un aspect literar, ca limbi
precum romana au capacitatea de a-si construi un astfel de aspect. Cel
putin initial, contactul cu cele dintii oferea imaginea unui ideal ce nu
putea fi decit reprodus Tntocmai, doar sperind ca receptorul va putea
pricepe ceva din acel mod de translare a limbii sacre. Contactul cu
celelalte era de natura sa procure calea prin care, cu mijloace proprii,
limba roména sa-si creeze — singurd, dar si inspirindu-se, cu suplete si
adaptativ, din ambele tipuri de modele. intelegerea acestor lucruri,
impreund cu consecintele ei practice se produce Tn toate zonele
romanesti, dar in masuri diferite, date de dominanta culturald, doar
constrinsa, iar nu orientatd de dominanta confesional-cultuala.
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