IX. Traducerea ca litera, glosa ca spirit

IX.1. Dincolo de situatiile in care traducatorul greseste deoarece nu
a inteles textul, si nu devine constient de propria greseald sau ramine
neputincios in fata acesteia, exista si situatii in care traducatorul sau cite
un revizor capati dubii fatd de primele certitudini. Trecerea de la
siguranta ignorantei la indoiala cunoasterii a fost un pas care a avut
drept cauza - dar si drept catalizator - comparatia textelor, facilitata de
circulatia intensi a acestora. in acel moment a devenit evident ci
activitatea de traducere nu consta intr-un simplu proces de echivalare,
ci necesita un efort mult mai laborios.

Fiind dominate de literalitate, vechile traduceri si compilatii
romanesti ale textelor religioase ofereau rezultate ce nu reuseau sa
acopere prea bine nevoile limbii, ale textului si pe cele ale receptorului.

Precum in cazul oricarei traduceri, prima problema vizibila si cu
care traducatorul are de luptat decurge din diferentele si
nivelurile morfo-sintactic si lexical-semantic ale romanei si ale limbilor
din care se traducea existau diferente de organizare si de functionare.
Prin traducerea literald, aceste deosebiri organice puteau genera un text
continind structuri, forme si valori aflate in pozitii de compatibilitate
precara sau de incompatibilitate cu cerintele de sistem ale romanei, cu
modalitatile firesti de exprimare ale acesteia. Lucrul acesta putea
genera in text zone ambigui ori obscure, receptorul raminind mai mult
sau mai putin nelamurit i neajutorat.

Al doilea aspect se referd la complexitatea textelor de tradus. Fie ca
se are Tn vedere textul biblic ori alte categorii de text religios (predici,
omilii, hagiografii etc.), fie ca se are in vedere textul juridic, avem a
face cu texte dificile, atit In ceea ce priveste formele sub care acestea se
infatiseaza, cit si in ceea ce priveste continutul lor. Prin caracteristicile
informatiei, ale organizirii §i prezentarii acesteia, aceste texte prezinta
un nivel conceptual deosebit de complex.

n plus, dacad ne referim doar la textul religios, 1n calea travaliului
traducerii apare o dificultate caracteristica, si anume sacralitatea cu care
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acest tip de text era investit”®. Respectul pentru forma, in general, mult

mai puternic Tn cazul unei limbi avind un aspect literar in formare
(deoarece ea nu avea nici macar tipare culte, in stare sd opuna oarecare
rezistentd), era amplificat in cazul unui text sacru — de aici derivind, in
principal, tendinta catre literalitate. Acest al doilea aspect a crescut
sansele de producere a unor traduceri care nu puteau acoperi toate
nevoile limbii, ale receptorului (in plan diastratic, diatopic, al expresiei
etc.) si nici toate ambitiile traducatorului (care nu mereu era vinovat
pentru expresia mai putin bine sau mai pugin placut construita).
Greutatea celor doi factori de mai sus este sporitd de aceea ca, prin
caracteristicile si prin exercitiul lor, limbile din care romana a tradus (in
special slavona, greaca si maghiara) erau avansate sub aspectul
nivelului de dezvoltare a aspectului literar. Astfel, efectele
constringerilor directe, exercitate de textul sacru, in conditiile
de confuzii si nedumeriri —, erau augmentate de presiunile exercitate de
catre textul strain, ,,solutia” fiind aceea a urmarii atente a acestuia.
Convertirea textului de tradus In model face ca, in plan concret si
imediat, sd apard numeroase segmente de text romanesc care poarta
amprenta a ceea ce apare in textul de tradus. Chiar daca, uneori, se pot
identifica diferente intre solutiile gasite de traducatori si revizori — date
de presiunile exercitate de compartimentele sintactic si lexical-
semantic, de felul Tn care presiunile limbii-model se exerciti si se
resimt, de felul in care textul de tradus a fost inteles, precum si de

nevoile si posibilitdtile percepute si stapinite 1n actualizarea

2% Libertatile care apar cu timpul la nivelul traducitorului nu semnifica
neaparat desacralizarea privirii care se indrepta spre text, ci ca nevoile limbii-
tintd sau ale cititorului devin prioritati, dar mai ales ca exercitiul limbii
capacitatea de a reface si reda mesajul textului-sursa. Lucrul cu limba si asupra
limbii — asa cum se desfdasoard acesta in cadrele procesului de traducere —
permite sd se observe ca aceea care primeaza este comunicarea, precum §i ca,
prin exercitiu si prin adoptarea inteleaptd a unor modele, limbile pot dezvolta
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respectivelor forme si valori —, textul-sursa este urmat precum un
model. In plan profund, textul striin devine modelul partial pe care
limba roména 1si edificd aspectul literar, efectul conjugat al acestor trei
factori fiind, iarasi, literalitatea.

si de nevoile si limitele receptorului. In calea celui dintii apireau
felurite dificultati care priveau intelegerea si constructia textului.
Traducatorul este, Tnainte de toate, un individ al epocii sale, dotat cu o
conceptie asupra traducerii, dar care cunostea severe limitari date de
aspectului literar — la a carui edificare contribuie prin actul traducerii —,
precum si de cerintele traducerii unui text sacru. Fiind rezultanta
conjugdrii limitelor proprii cu cele externe, care se Intilnesc cu aspiratia
ciatre o translare totald — adeseori, cu constiinta acutd a feluritelor
neputinte — si, ceva mai tirziu, cu constiinta importantei nevoilor
receptorului, traducdtorul inceputurilor ramine supus constringerilor
generate de actiunea vectoriala a celor trei forte de mai sus.

Receptorul se confrunta cu elemente de ambiguitate, de
obscuritate, ce il duceau la nesiguranta si confuzie, fapt ce deschidea
calea citre neintelegere si interpretiri. In functie de text si de zona
acesta isi poate gasi loc in preocuparile traducatorului. Chiar daca
tendinta dominanta este aceea de adecvare la limba-sursa, traducerea
literala fiind rezultatul unei conceptii prin care se incerca redarea fidela
a continutului pe calea prezervarii formei, sint semne cd existd si
actioneaza constiinta faptului ca, alaturi de sacralitatea textului,
receptorul devine treptat o miza reald a traducerii.

De aceea, in momentul in care manuscrisele incep sa prezinte, in
interior sau marginal, mai multe variante de traducere, deducem ca
mai multor cai reale de a reda un continut, dar si efectul observarii ca
unei structuri dintr-o limba 1i pot corespunde, in mod rezonabil, intr-0
alta limba, mai multe structuri, elemente ce se coreleaza cu constiinta
existentei unui destinatar concret.
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Desi s-a putut intelege ca si in limba din care se traducea era
posibil ca structura din text sa fi avut structuri sinonime, practicile arata
ca devenise limpede ca intre doua limbi nu exista corespondente de 1:1;
asadar este nevoie de permanenta regindire a continutului §i a formei,
urmatd de necesare ajustdri, intr-un proces de rezonabila echivalare
formala si de continut. In acest fel, actul traducerii devine unul care, cel
putin n anumite puncte ale sale, solicita utilizarea unor procedee de
mare finete.

I1X.2. Actiunea factorilor de mai sus putea fi atenuatd pe anumite
portiuni ale textului, a celor care prezentau in mod vizibil dificultati de
naturd si afecteze calitatea mesajului. Solutia era o traducere
nuantatoare si lamuritoare sub aspectul continutului, care sd ajusteze si
sa completeze textul sub aspect informational, respectind anumite
elemente de forma ale textului-sursa. Altfel spus, constringerile
traducerii literale fac ca echivalentele sd nu fie mereu satisfacatoare,
acestea nereusind sa poarte continutul contextual necesar. Libertatile
traducerii literare stimuleaza producerea de variante si solutii formale si
de continut, ceea ce creeaza concurentd si stimuleaza discursul
metatextual. De aici rezulti glosele?®.

Glosa constituie o modalitate punctiforma, dar perfectionatid de
Tmplinire a textului Tn limba-tinta. Concentrindu-se asupra modalitatilor
de exprimare proprii limbii-tinta si asupra solicitarilor formale, de sens
si de uz ale acesteia, glosa aduce corectii $i nuantari textului — atit la
nivel gramatical cit si la nivel lexical-semantic —, conducind catre
intelegerea reala si deplina a textului.

Urmarind obiective multiple, glosa cunoaste mai multe cai de
dezvoltare si mai multe forme de existenta. O tipologie de baza ar avea

280 Gituatia aceasta deriva din notele exegetice, interpolarile lamuritoare,
din massora si targum-uri, Tn fapt, dintr-un Tntreg complex de astfel de practici
caracteristice nu doar textelor religioase. In esentd, insusi actul comunicarii, ca
act uman, asadar imperfect, poate necesita un discurs paralel; la aceastd
premisa, desigur, se adaugd cauze precum trecereca timpului, diferentele
spatiale, cultural-spirituale, esoterismul voit etc.
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de mpartit glosele in trei categorii cuprinzatoare: glose explicative,
completive si orientative.

Glosele explicative sint cerute de diferite carente ale traducerii,
care decurg din probleme ale limbii (situatd in inferioritate sub aspectul
adecvarii mijloacelor de exprimare sau de conceptualizare, n
comparatie cu limba in care textul a fost deja generat atit de bine incit
sa fie punct de plecare al unei traduceri), ale continutului textului (se
refera la explicarea terminologica si conceptuala pentru sferele in care
limba tintd si cultura acesteia sint insuficient exersate, la realitati
necunoscute 1n aria In care se traduce, precum si la explicarea de figuri
de stil din textul de tradus, greu sau imposibil de transferat in limba
tintd), ale contextului general (care tine de nevoile resimtite de
traducator sau de revizor in legdtura cu contemporaneitatea sa, caz in
care glosele au a corecta felurite greseli, interpoléri sau interpretari
produse de-a lungul timpului, uneori revelate la confruntarea mai
multor versiuni si texte-sursa).

Glosele completive au rolul de a intregi textul, fiind cerute de
limba in care se traduce, dar pot fi generate si de nevoi, mai mult sau
mai putin subiective, resimgite de catre traducator sau revizor. Daca
exista importante diferente de ordin sistemic intre cele doud limbi,
revine acestui tip de glosd netezirea cdii care duce la intelegerea
textului, cel putin la nivel de continut, daca redarea formald este de
nerealizat. In cazul, firesc, in care subintelesurile unei limbi nu sint si
ale celeilalte, o astfel de glosa are rolul de a face necesarele completari.
Tot prin acest tip de glosa se rezolva consecintele neplacute ale unei
traduceri prea literale. In sfirsit, glosele completive pot incorpora
sinonime (sau doar pot fi reprezentate prin acestea), care au sarcina de a
lamuri felurite aspecte (formale si de continut) ale textului.

Glosele orientative tin de componenta persuasivi a textului si apar
atit In texte laice (corpusuri de legi), cit si in cele religioase (textul
biblic, hagiografii, cazanii etc.). Aceste glose sustin componenta
moralist-educativa si ideologica, printr-un discurs adresat receptorului
n modul cel mai direct.
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In ceea ce priveste necesitatea unui discurs lamuritor, explicativ, care, de
pe margine, sd ghideze cititorul, consideram ca avind o reala forta
ilustrativa situatia mai jos schematizata.

Alaturi de Torah, exista o traditie orala care, se considerd, a fost pastrata
de la Moise la losua, de la acesta la batrinii poporului, care au transmis-
o profetilor care, la rindul lor, au transmis-0 scribilor. Aceastd traditie
orald, constituitd pe marginea Torei avea doua directii principale: una
teoreticd si una practici. In aflarea cdii drepte pe care trebuia si o
urmeze, credinciosul era, totodata, edificat si sub aspect teoretic?®!. (De
altfel, Tn mod implicit, jurisprudenta a generat o intreagd invatitura din
care se puteau extrage numeroase principii cu valoare practica, dar si
teoretica.)

Dupa dezastre repetate, culminind cu cel din vremea lui Titus, si datorita
feluritelor degradari suferite de texte, dar si de limba, Rabi Iuda ben
Simon, urmas al lui Rabi Johannen, care a refacut Sanhedrinul, va pune
bazele Talmudului ‘invataturd’, fixind in scris Mishna, care pind atunci
fusese pastratd oral. Limba utilizatd este ebraica, intr-un amestec de
expresii aramaice, grecesti si latinesti. Fixarea in scris a Mishnei face ca
tanaitii ‘repetitorii’, doctori care citeau Legea, sd dispard, locul acestora
fiind lvat de catre amoraiti, ‘Intelepti’. Opera acestor interpreti ai
Mishnei, este Ghemara, ‘comentariul’.

Se observa cum trecerea timpului, dar si complexitatea intrinsecd, de
forma si de continut, a unei invataturi (Torah si traditia orala) necesita o
scriere lamuritoare. Cind aceasta, insd, este incheiatd se constata ca si
acest text este obscur, accesibil doar initiatilor in rabinism, de unde
apare necesitatea unei alte scrieri, explicative, pe marginea celei dintfi.
Tn acest chip, Talmudul, constituit din Mishna si Ghemara, are

%1 De aici vor decurge ulterior cele doud rinduri de exegeza, legala si

omiletica: Halakha ‘cale’, aceea care indica evreului calea pe care trebuie sa se
conducd in actiunile, si evreului Haggadah ‘se spune’, al carei scop e de a
edifica cititorul, prin apelul la autoritate. Aceste comentarii, care au ca
principal scop edificarea, se numesc Midraschim (Distingind sensul literal:
Maschmah, de cel spiritual: Midrasch, Scoala iudeo-palestiniana aduce in fata
Midraschim ‘cautatorii, cercetdtorii’, comentatorii Pentateuhului. Acestia fsi
propun sa gaseasca solutii reale la probleme concrete, dar si sa le prezinte oral,
spre edificare.) Mishna si Ghemara sint scrierile rabinice cele mai importante
privind Halakha.
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urmatoarea alcatuire: in mijlocul paginii, este tiparita Mishna, in ebraica;
ea este incadrata de Ghemara, scrisd in caldaica, si inconjurata de
explicatii ce au rolul de a-i lamuri sensul. Mishna, ca o0 a doua lege,
explicd legea mozaicd. La rindul ei, Ghemara este explicarea Mishnei,
comentariul celei de-a doua legi. Asadar, sub aspect formal, Talmudul
este constituit din Misna, legea orald culeasd de Rabbi Juda, si din
Ghemara, comentariile rabinilor (efectuate aproximativ intre anii 200 si
500 e.n.) pe marginea Misnei.

Din punctul de vedere al continutului, Talmudul este constituit din
Halakha si Haggadah.

I1X.3. Pe baza studierii unor astfel de insemnari, prezente in mai
multe texte vechi romanesti din secolele al XVI-lea si al XVII-lea, vom
ncerca sa gasim elemente ce ar putea ajuta la aflarea de premise si de
concluzii privitoare la complexul de structurare a vechilor traduceri
romanesti, precum si la calea pe care, astfel, vechea norma literara
roméneasca s-a edificat?®.

1X.3.1. Chiar daca inregistreaza o frecventa relativ ridicata, glosele
de care ne vom ocupa nu apar ca urmare a unor principii (pre)stabilite
de catre glosatori. De aceea, textele nu detin un sistem al gloselor, care
s aiba coerentd internd (glosele nu se coreleaza intre ele si nu apar in

282 . .. n . ~ . . .
Discutiile asupra gloselor in vechile texte romanesti nu lipsesc din

literatura de specialitate. O necesara mentiune o merita Mario Roques, cel care
in editia Paliei de la Orastie, publicata in 1925, pune la lucru informatii extrase
din analiza actului glosarii extragind de aici premise si concluzii in ceea ce
priveste mai multe aspecte importante legate de geneza si de particularitatile
acestui text. Cu oarecare insistentd s-a aplecat asupra gloselor D. Sesan, in
Noul Testament de la Balgrad (1648), Brasov, 2002, dupd ce G. Tepelea
considerase (In Studii de istorie si limba literard, Bucuresti, 1970, in special p.
13-51) excerptase in mod exhaustiv glosele NTB, facuse clasificari, pe caza
carora extrasese unele concluzii, totul dintr-o perspectiva centratd exclusiv
asupra NTB, féra a privi procedeul ca pe o componentd organica a activitatii de
traducere si interpretare, ca factor creator de norma literard. De asemenea, Tn
volumul Contributii la istoria culturii romdnesti, in secolul al XVII-lea. Studii
filologice (Iasi, 2003), N.A. Ursu se foloseste de glose in analiza filologico-
lingvistica a textelor spre a afla paternitatea unor traduceri.
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toate locurile in care — privind din perspectiva celui care a facut
respectivele glose — ar fi putut sa apard). Ar fi inutil, asadar, si se
observe ca glosatorilor le-au scédpat felurite probleme, pe care nu le-au
identificat si semnalat”®. Principala cauza a acestui fapt sti in aceea ca,
lipsind o teorie (dar si un exercitiu suficient de constant) Th domeniul
traducerii, astfel de glose nu se constituie in conformitate cu niste tipare
ori scheme minutios rationate in prealabil si nu urmeaza unor canoane
deduse din experiente anterioare; ele doar raspund unor nevoi ale
traducatorului si unor nevoi pe care acesta le putea pune pe seama
receptorului. Nefiind normat, procesul prin care glosele apareau era
unul care se desfisura in mod liber, dar §i grevat de variate
inconsecvente.

Prin modalitatile diverse prin care se constituie si prin
functionalitatile multiple pe care le au, glosele se aratd a aparea ca
urmare a unor nevoi proprii traducatorului, pe care acesta le resimte in
contact cu textul, dar si raportindu-se la posibila relatie dintre text si
cititor. Sub acest aspect, glosele decurg nu doar din urmarea a ceea ce
apdrea in textul-sursd (care, si el, isi putea avea glosele sale), ci si din
sesizarea de catre traducator a conflictului dintre limbile in contact,
precum si din anticiparea — produsa in mintea sa — interactiunii dintre
traducere si receptor, si constituie modalitati prin care traducatorul isi
creeaza posibilitatea de a accentua participarea sa la intelegerea

orientatd a textului?®.

28 Tot astfel cum, de exemplu, s-ar cere unitate internd si coerentd la
nivelul aspectului literar textelor din perioada constituirii normei literare.

284 Sint destul de numeroase situatiile in care traducitorul se comporta ca
si cum s-ar adresa unui cititor avizat, cunoscitor al elementelor utilizate Tn
textul traducerii. Pe de alta parte, 1nsa, 1n alte locuri, acelasi traducator, fata de
acelasi cititor, are un cu totul alt comportament. Alternanta acestui tratament
pare a ardta cd traducatorul furnizeaza receptorului cunostinte (si exercitiu),
dar Tn doze rezonabile, pe fondul preocuparii centrale — aceea de a furniza un
text inteligibil — aducind in text atit elemente familiare receptorului, cit si
elemente pe care acesta trebuia sa le achizitioneze.
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1X.3.2. Multe dintre glose sint cerute de limba romana, care nu
detinea termeni pentru a denumi anumite realitati, cele Tn care
referentul era necunoscut in spatiul si/sau timpul romanesc. Totodata
sistemul limbii romane putea cere cu necesitate o altfel de modelare a
expresiei sau nivelul semantic si cel conceptual puteau fi incompatibile
cu alcatuirea sferei semantice a termenilor din textul de tradus. In acest
caz erau necesare nuantiri, preciziri care sa directioneze cititorul pe
coordonata de sens necesara intelegerii intocmai a textului si nu pe
directia pe care uzul limbii romane o cerea indeobste respectivului
termen sau acelei structuri. Unele glose sint preluate din textul strain,
mai ales atunci cind ele ofera informatii sau cai de interpretare a
textului.

1X.3.3. Avind in vedere felul in care — Th cadrul complexelor
interactiuni dintre limbi — limba roméana se recreeaza generind treptat
textul traducerii, relatiile dintre modelele straine si cele romanesti deja
existente, precum si nivelul traducatorului (revizorului), impreuna cu
eventualele conceptii si constringeri pe care acestia nu le puteau ignora,
este de inteles caracterul polifunctional al gloselor. Desigur, termenii nu
reusesc mereu sa delimiteze si sd defineasca realitatea, adeseori mult
mai complexa decit cea descrisa prin cuvint (glose explicative,
completive si orientative). Multe dintre glose pot Tntruni caracteristicile
tuturor tipurilor de glose, fiind posibil ca Tn orice moment al
(re)producerii textului glosatorul sa ofere explicatii complexe.

De aici decurge si faptul ca multe dintre ele nu se supun unei
tipologizari prea riguros concepute. Incercind sa evitam clasificari care
ar distruge surprinderea coerentei unor procese organice ale actului
gindirii din timpul traducerii si reviziei, in cele ce urmeaza vom grupa
exemplele conform unei distributii care cauta sa inteleaga nevoile ce

Tntr-un sens, autorul traducerii actioneaza pe calea filosofiei pe care o
prezinta Sfintul Paul in 1Cor., 3, 1-3. Desigur, avind ih vedere eterogenitatea
publicului, precum si decalajele dintre membrii comunitatilor in care se
prevedea cd va fi citit acest text, un astfel de comportament alternant este
intrutotul de inteles, constituind strategia cea mai adecvata.
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trebuie sa fi generat acele glose si functiunile pe care le vor fi
indeplinit.

I1X.4. O categorie relativ compacta de glose, marginale sau in text,
este ceruta Tn mod firesc de situatiile in care textul cuprinde termeni din
alte limbi (slavona, greaca, latina). Fiind puternic individualizat si
conotat, insertul cultural — sub forma de citat, formuld sau xenism —
este favorizat, In general, de catre omul de cultura, care prefera sa il
lase ca atare Tn text. Tentatia de ordin cultural, insa, este invinsi de
constringerile realitatii pragmatice in care cititorul beneficiar al
traducerii asteaptd un text inteligibil, fluent si convingator. Adesea,
Tnainte ca respectivul segment sa devind un punct de atractie sau de
explicare al predicii, el face obiectul unor glose a traducatorului sau
revizorului.

Simpla existentd a unor astfel de inserte culturale aratd ca
traducatorul era constient de dubla perspectiva in care se afla. Pe de o
parte se comporta ca un de om de cultura poliglot, sau doar cunoscator
al unei limbi straine, care resimfea placerea accesului direct la unele
segmente ale textului, ardtind cd accesul la respectivul continut s-a
facut in mod optim prin limba textului original iar traducerea nu s-ar
ridica la nivelul cerut — ceea ce, Tn esentd, echivaleazi cu afirmarea
limitelor oricarui act de traducere. Pe de altd parte el cunostea nevoile
receptorului si Intelegea cd accesul acestuia la text necesitd gisirea unei
cdi de a ajunge la respectivul continut prin limba-tinta.

Fara a fi utilizat in exces, acest procedeu poate fi ilustrat prin
cazuri precum: Bagcesc pukaoc g. Ripa adinca (VS, sept., 7); Bageoc
Pukaoc g. Adinca Ripa (VS, sept., 27); ,,Et dum cogitaret qvid esset
facturus, nox supervenit et dormienti Christus apparuit cum signo gvod
vidit in telo iussit qve fieret eius signi figuratio qvod foret avxilion in
prelio”®®q. Si-ndatd, cugetind ce-a face, noaptea sosi si, dormind,

285 2 . e g -
In mod firesc, conform situatiei din epocd, acest enunt este notat cu

slove chirilice. Cu exceptia introducerii literei g, transcrierea noastra este o
transliteratic. In cazul in care textul VS contine segmente in limba greaca,
datorita faptului cd, oricit de claboratd ar fi o muncad de stabilire a unor
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Hristos i s-au ivit cu samnul ce vadzusd in ceriu si-l invata sa fie a ei
inchiunuciune, ca sa-i fie agiutoriu la razboi (VS, sept., 14); ,Hristos
adevereaste de dzice: 43v ecmr ABeps EU sint poarta” (VARL., 156, 9-
10); ,,De-acia mai inchipuesc aceaste leaspezi, insa ceale de jos npEHAE
cENh 34KoN4, adeca trecu umbra legii; iard ceale da pre piept Ear[a]Tn
npuue[A]wu, adecd bunatatea veni”. (VARL., 104, 10-12); ,,T8 oe8 aord
Codia, adeca «Svinta Sofiia», in Tarigrad” (Vs, nov., 17); Ope  nanTec
0. sculafi dirept tofi! (vS, nov., 23)*; | Carii tipind striga: «Kirie
eleison» adeca «['m nmomuadu!»” (vs, dec., 29); ,,si cadzind la pamint
striga Kirie eleison!, Doamne miluiaste-ne!” (vs, mart., 17); o, In,
nomuadn! (VS, sept., 26) neglosat, dar si ,Kirie eleison” (nov., 23)*".

corespondente, rezultatul nu ar fi de prea mare folos, ori estetism, am ldsat
segmentele de text grecesc precum Tn original.

286 Citeva rinduri mai sus, aceeasi formuld fusese tradusa direct in text.

%87 Fiind vorba despre formule destul de des repetate in bisericd, scurte si
care nu puteau scapa curiozitatii credinciosilor — cu toate ca existd numeroase
dovezi cd, in popor, acestea erau reluate sub forme stilcite si in mod glumet —
se poate presupune cd, in general, fie si vag, sensurile acestora nu erau cu
desavirsire necunoscute credinciosilor. In: Dumnadzaul-om lIsus g. Brun n
uaeeks He (vs, nov., 30), unde simpla formuld rezuma o conceptie profunda si
cu implicatii majore, probabil cd glosa avea caracter imperativ, transferind
traducerii credibilitatea si canonicitatea, necesare nu numai credinciosului de
rind dar, mai cu seami, canonicilor stiutori de slavona. In: Intii strigatul g.
Pirvozvanul (vs, nov., 30), doar aparent este vorba despre un calc, readus la
forma din slavona prin glosa. In realitate, cele doua sintagme nu aveau absolut
nici o valoare in limba roméana, prima putind parea chiar suspecta.

Chiar singure, aceste doud exemple ilustreazd felul Tn care termenii
slavoni apartinind lexicului religios, patrunzind in roméana, devin denotanti de
referintd, forma slavona raminind un punct de referinta, Tnvestit cu sacralitate.
Din aceastd perspectiva, constructia textului facea ca, in astfel de situatii,
lectura glosei sd devinad obligatorie, ea nemaifiind un simplu adjuvant, ci un
adevarat garant.

Situatia din: ,,Jard intr-acela loc ce sa chema Svinta Sventilor, adeca
CRT X CRTA4 , nime nu cuteza si intre” (VARL., 335, 16-18), unde avem a
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IX.5. O categorie largd de glose se ingrijeste de explicarea
termenilor care, Th mod previzibil, din diferite motive, nu sint cunoscuti
sau sint putin cunoscuti publicului romanesc. Mergind pe calea
literalitatii si pastrind in textul romanesc unii termeni ai textului-sursa,
traducatorul se aratd a fi congtient de faptul ca este vorba despre
termeni comuni mai multor limbi, adicdi fac parte din sfere
terminologice care circuld dincolo de granitele unei singure limbi*®.

Prin faptul cd termenii acestia sint adaptati la nivel fonetic si
morfologic, prin faptul cd, cel mai ades, glosele se comportd ca un
dictionar explicativ, dar fara a neglija echivalarea prin sinonime,
precum si prin faptul ca explicatiile au darul de a-l forma pe cititor (prin
sine, dar si prin conotatiile sugerate), intentia traducatorului pare a
urmari  extinderea sferei compartimentului lexical romanesc,
imbogatirea inventarului lexical propunind limbii §i vorbitorului
neologisme.

IX.5.1. Se inregistreaza astfel: ,sinagoga carea sia chiama a
livertinilor” g. Livertinii era carii ii fdacea, den slugi, slobodasi (NTB,
FA, 6, 9); jalearii g. Zicu-sa carii veniia den pdgini, de sa fdcea jidovi,
si toate teremoniile lui Moisi le lua sus (NTB, FA, 2, 10)289; ,»duh pitliv”
g. Pitliv iaste porecla lui Apolo, carele era dumnezeul paginilor, carele
da rdspunsu celora ce-1 cerea, carele era si intr-aceasta fetisoard (NTB,
FA, 16, 16); ga[n]grena g. Gangrena iaste boald ce manincd carnea
omului (NTB, 2Tim., 2, 17); ,,Si fu tatal lu Poplie cuprindu de friguri si

face cu un ebraism real, de forma si de continut, transmis in toate traducerile,
poate pleda in acest sens. Este o situatie care permite observatia ca forta
formulei din limba sfintd constituie un factor in masurd sa impuna procedeul
ca uzanta.

288 Tn fapt, probabil ca acesta este locul care permite cel mai bine sa se
observe felul in care textul biblic — datoritd unor particularititi si cerinte
proprii si caracteristice in cel mai inalt grad — a condus la conturarea unui fond
terminologic comun, dar si la cea a unui fond de cuvinte care nu apartin
neaparat unui lexic specializat, si care a patruns in majoritatea limbilor care au
tradus Biblia.

289 Glosa aceasta pare inspiratd de o traducere maghiara a Bibliei.
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de vintre zacind” g. Cind face omul singe, unii zic inima cea rea, aceii
boale (NTB, FA, 28, 8); ,sireag, carea sa chiema a ltalii 9. Carii sa
chiamd acum olosi (NTB, FA, 10, 1)®° _venim la un loc ce-1 chiama
Vad” g. Era loc de-a lega corabiia. Greceaste il chima acel loc, Pulcru
(NTB, FA, 27, 8) (,,qui vocatur Boniportus”; Tiva kaAobpevov Kaiodg
AMpévag)®: ostrac g. Ostracele-s gdocile de ou si hirburile si vase
mari de lut ca albiile si scoice (VS, sept., 3)%% siropitatel, adecd
hranitoriu saracilor, orfanotrof” (vs, iul., 4); ilectrul g. brustin,
chihribar (vs, oct., 1)**; ,nuci minca ce le dzic ishas” g. smochine
uscate (vs, febr., 15); ,,carte scrisd cu trei selide” g. foi, ceanc, liber,
paghina (vs, oct., 15); cavza g. vina (Vs, dec., 13); ,.trdcheariile, adeca
lumina facliei carea iaste la dinsul, inchipuiaste darul arhieresc carele-l
da pre la crestini, la preoti, la mireani” g. ,,sveasnicul, iar [t]rechiria
inchipuiaste sfinta troitd” (LEGI Munt., 104); ,,rudd mare si lustrata” g.
luminata (VS, dec., 29); ,,fu scos naintea senatului” g. boierilor celor de
divan (vs, ian., 21); sinagoga g. Unde sa stringea jidovii, sa auzd
cuvintul lui Dumnedzeu. Noi zicem beseareca (NTB, Mt., 4, 23); raha g.

290 : <
Vezi nota precedenta.

21 Se observa, in acest caz, ci glosa propriu-zisa este completatd de o
informatie prin care traducatorul vrea sa induca ideea ca textul grecesc a fost,
cel putin, consultat.

Glosa care trebuie consideratd avindu-se in vedere evolutia
respectivului termen in vremea lui Dosoftei, precum s§i acceptiunile si
extensiunea la care, in aceeasi vreme §i in anumite medii, termenul ajunsese.

2% Tiparitura prezinta forma naexkTp8as. Plecind de la faptul ca iaectrul ar
fi un hapax legomenon inexplicabil, cercetind, apoi, precizarea oferitd de
glosd, credem ca trebuie avutd in vedere usurinta cu care culegatorul putea
confunda slova a cu slova a. In plus, nu se poate trece peste aceea ci Dosoftei
este unul dintre putinii care reugesc sa respecte cu strictete regulile ortografice
ale vremii. Pe acest fond, ar fi mai greu de explicat carui fapt i se datoreaza
prezenta, inainte de slova vocald 4, a slovei u si nu a slovei i. Culegatorul,
asadar, a cules M, care preceda o slova consoand, apoi, rutinat sau dimpotriva,
dintr-o greseala de ordin vizual sau tactil, in loc de a a cules a.
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Ce sd zice: Tu, om fard minte (NTB, Mt., 5, 22) (lat. raca, gr. paka)™®;

publicanii g. Ce era atuncii vamesii (NTB, Mt., 5, 46); ,,atunce au facut
chivotul, cum s-ari chema besearica, si casa lui Dumnedzau” (ms. 3517,
B.AR., 44"); ,lasd loc de feace Tncursoarea cea de cai, adecd loc larg
ce-s incura caii Tmparatul, si boierii, §i slujitorii, ce sa cheama greceaste
ipodromion, iard turceaste atmeidan si pina astadz” (ms. 3517, B.A.R.,
181"); boieria lui sd dzicea patrichiu, cum am dzice dvornic mare” (ms.
3517, B.AR,, 410"); ,,un luceafir comit, cum am dzice cu chicd” (ms.
3517, B.A.R., 452"); ,Irod tetrarha biruitoriu” g. Al patru biruitoriu de
lume (NTB, Mt., 14, 1)**; denar g. Denariul face zeace bani (NTB, Mt.,

2% Termenul ebraic sau aramaic (< réqa ori réqa), des utilizat in literatura
rabinicd, poate fi echivalat prin ‘cap sec, nebun’.

2% Tn textele secolului al XVl-lea apare ,lrod A-patra-parte
despunetoriul” (cB FA, 13, 1); ,Irod Al patrul deregatoriu” (cpP) redind vsl.
Hpoa8 ueTEphToRAacTH . In textele lat. si gr. apare Herodes tetrarcha,
respectiv Hpwdng 6 TeTpadpyng. Dupéd cum se observa din forma greceasca,
acesta este un cuvint compus, cu sensul ‘guvernator al uneia din patru
provincii‘, sau ‘conducator, impreund cu alti trei’. O traducere a textului
grecesc sau latinesc ar fi avut doar doud solutii: imprumutul sau calcul
explicativ, care apare Tn CB si CP. In textul NTB, insa, tetrarha (forma ce pare
sa fie generata de un text latin) este urmat de biruitoriu. Ideea unei duble
glosari (apozitie orientativa in text si glosd explicativd marginald) nu poate fi
exclusa. Pe de alta parte, este sigur ca s-a consultat cel putin o traducere a
secolului al XVI-lea (poate cv, poate CP, poate amblele).

Traducerea latind, care contine un imprumut, a putut furniza NTB forma,
dar nu avea cum si ofere sugestia si nici solutia biruitoriu. Textul grecesc nu
putea nicicum oferi mai mult decit cel latinesc Intrucit cuvintul in discutie era
unul grecesc si foarte probabil ca, in greacd, nici nu mai era simtit ca fiind
compus. Irod este identificat simplu, printr-o singura forma. Traducerea slava,
insa, desi calchiaza fidel forma greceasca, dobindeste o forma noua, cu referire
la o realitate exotica, ambele avind nevoie de explicatii sau macar de o privire
atenta.

De aceea, se poate crede ca prin consultarea unei versiuni slave se putea
ajunge cel mai usor la solutia notarii in text a celei mai importante trasaturi de
continut a cuvintului, chiar daca astfel apare un semipleonasm. Optiunea finala
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20, 2); sichera g. Beutura de betie (NTB, Lc., 1, 15); isop g. Trestie
(NTB, 1., 19, 29); preazviteri g. Preazviterii sd zic popii, diaconii §i tofi
ceia ce-s n cinul besearecii (NTB, FA, 14, 23); Preazviterul g. Batrinul
(NTB, 3l, 1); Preazviter g. Cirstnic au tircovnic (NTB, 2l, 1); teatron g.
Ce sa zice greceaste teatron, ce e loc de lupta, in mijlocul orasului,
unde sa stringea oamenii, sa vaza lucruri de minune (NTB, FA, 19, 29);
sicari g. Sicarii sint lotri, tilhari (NTB, FA, 21, 38)*° ariopag g.
Ariopag iaste casa orasului, unde sd stringea deregdatorii (NTB, FA, 17,
19); uratoriu 9. Carele e graitor sau procatar (NTB, FA, 24, 1) (oratore;
pnTopog); chimvol g. Chimvol, canon sau harfa cu strune (NTB, 1Cor.,
13, 1); sardacin g. arap (Vs, oct., 9); ,lasind hereghiia legii tatine-sau”
g. neamul (vs, nov., 3) (< magh. eredni); s-au oglasuit g. crestinat (VS,
febr., 26); ,,ceale cinci canonice” g. canonice cumu-s calugaritele ce li-i
viata cu pravild” (vVs, mart., 22); diiaconii g. Diacon sa zice
vistiiarnicul besearecei (NTB, Filip., 1, 1) (explicd sensul termenului in
contextul vremii la care fusese scrisa epistola; diaconii erau servitorii
supraveghetorilor, care se numeau episcopi); ,,Hinul, a patra parte unui
pint sau 2 cupe” (PO, Ex., 29, 40)297; »Rodiia poama grana cu alt nume”

ramine motivatd de aceleasi nevoi de ldmurire si pusd in migcare pe un traseu
care include textul slavon. In acelasi loc din EV.SIB., apare Irod patru-puternic,
redind sl. UETRBPTORAACTHHKE,

2% Sicarii constituiau 0 factiune extremi a nationalistilor iudei, denumirea
fiind echivalentd cu ‘rdzvratiti care poartd pumnal pe sub haind’. Lat. sica
‘pumnal’, pe baza caruia s-a format cuvintul, cu ajutorul suf. -arius, pare a fi,
insi, de origine traca, unde desemna un pumnal. in greaca si, mai ales, in latina
cuvintul (probabil imprumutat de la traci) capatd o valoare peiorativa, de la
‘purtitor de pumnal’ ajungindu-se la ‘ucigas, criminal’ (Este posibil ca al
doilea nume al lui luda Iscarioteanul si fi fost un atribut care sa fi facut
referire la faptul ca acesta era zelot).

97 Nota lipsita de corespondent in textul maghiar. Acest tip de abatere
este caracteristic pentru mentalitatea celor din spatiul transilvan — traducatori
si revizori de texte de provenienta occidentald. Nu rar se intimpla ca glose din
textul maghiar sa nu fie redate in traducerea roméaneasca a aceluiasi text, desi
acele nu erau dictate de nevoile exclusive ale cititorilor maghiari, dupa cum nu
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(PO, 312); ,Hozenul, cu alt nume pieptari” (PO, 272); ,,sase sute de
stadii” g. Stadii, 125 de pasi, 1600 de stadii fac 50 de mii de mile de
pamint nemtesti (NTB, Ap., 14, 20) (se observa ca glosa face apel, in
primul rind, la un anumit cerc de cititori); dzeace stadii g. o mie de
stinjeni (vs, mart., 1).

I1X.5.2. Acest tip de glosd poate fi intilnit si in cazul numelor
proprii: ,, Teofan poeticul” g. tvoreful (vS, ian., 27); Augusta g.
imparateasa (VS, febr., 26); ,,0 calugirita Melanthiia, ce sa tilcuiaste
Negreaea” g. neagra femeaie (VS, dec., 24); ,,Toma, carele sa chiama
«geaman»” (NTB, I., 11, 16) (,,Thomas, qui dicitur Didymus”; Owpdg 6
Aeyduevog Aidupog)®®; ,.Simon, ce sa zice Pitru” (NTB, Mt., 4, 18)
(.,Simonem, qui vocatur Petrus”; Zipwva 1oV Agydpevov IléTpov);

,,lavitha, carea, de veri tilcui, sa zice ,,capra salbatecd” g. Greceaste,

Dorcas (NTB, FA, 9, 36)®: ,loan Lecanomadul, adeci muaganmKo

rar se intimpla ca acolo unde textul maghiar nu prezintd glose, traducerea sa
romaneasca sa le creeze.

Tot astfel se intimpla si in text (desi cu o amploare redusa, dar,
comparativ cu ceea ce se inregistreazd in traducerile din slavond, fenomenul
iarasi este semnificativ), unde traducerea simplifica si adapteaza pliind textul
la unele cerinte ale cititorului si ale limbii. De altfel, acest model de procedeu
este preluat de catre traducatorii transilvani de la traducétorii textelor pe care,
acum, ei le traduc in romana.

2% Numele apostolului care se indoieste, Toma, este ebr. t’ama si are
sensul ‘geamanul’; termenul al doilea, asadar, nu face altceva decit sa il
traduca, repetindu-l, pe primul. Gr. A{dupog reda sensul numelui Toma, motiv
pentru care nu era necesar sa fie mentionate amindoua (fie se imprumuta, fie se
traduce). Traducerea, insa, (incepind cu cea greceasca) se incarca cu termenul
din ebraicd (Toma), dupa care il traduce (caz care nu este singular, de altfel:
»Ravvi, invatatorule!”, ,,Avva, tata!”). Nevoia de motivare poate crea, apoi,
situatii interesante. Astfel, Tn CB, spre exemplu, se inregistreaza: ,, oma
EAM3NEL,”, explicat apoi: ,,cace-i fu doao deagete imbinate” (CB, 424, 1-2).

% Traducerea in greacd a numelui ebraic a ficut ca textul biblic sa se
incarce cu o glosa explicativa, pe care o Inglobeaza, si care, ulterior, facind
parte din textul sacru, trece in latind si slavona (TaBe10d, fi Stepunvevopévn
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raawesnukda” (. Cearopnicul (vs, febr., 11); Mamon g. Sirineaste:
Lacomiia lumii (NTB, Mt., 6, 24); Betfaghiia g. Ce se zice Casa
Izvorului (NTB, Mt., 21, 1); Decapolia g. Noi zicem 10 orase (NTB., Mt.,
4, 25); ,la Mesopotamia, adeca unde si dzice Intre ape” (ms. 3517,
B.AR., 439"); ,si ndscu pre Emmanuil, carele si intileage «cu noi
Dumnedzauy, ca emmanuil age s intaleage in limba jidoveasca” (ms.
3517, B.AR., 527%)%; Ataliia g. Atalia iaste orasul Pamfilii, lingd
mare, aproape de Lichineia (NTB, FA, 14, 25); Dianei g. Greceaste,
Artemida, dumnezdoaia Asiei (NTB, FA, 19, 24); Liva g. Carele-i spre
amiazazi si spre apus (NTB, FA, 27, 12) (africum; AiBa); Euroclidon g.
Numele vintului despre rasdrit, cu vicol reapede (NTB, FA, 27, 14)
(euroaquilo; edpoxkVAwv); Xirolofon g. Dealul sac (vS, dec., 15);
Hrisostom g. Zlatoust (Vvs, nov., 13).

1X.5.3. Sugestive pentru conceptia glosatorului sint situatiile
inverse, in care textul cuprinde termenul presupus a fi cunoscut
receptorului, iar glosa termenul din textul-sursa: praviriste g. teatrum,
meidan (Vvs, ian., 29); vind . cauza (VS, ian., 1); Care lucru iaste al sau
g. proprium (Vvs, ian., 17); ,aveare de statut” ¢. depozitum (Vvs, ian.,
19); muncitoriului g. tiranului (vs, ian., 15); ,,Sevastian Duxul si Victor
Voievodul” g. stratilatul (vs, febr., 26); ,s-au spodobit episcop” g.
hirotonit (vs, nov., 10); ,,Carele s-au aflat de fata la intiiul sdbor ce s-au
facut in Nichea, imvatind datul credintii ceii bune” g. dogma (Vs, iun.,
4); rudeniei incepatoriu . PoaoHauaanuka (Vs, dec., 13); ,.scriitoriu de

MyeTaw Aopkdc; ,Tabitha, quae interpretata dicitur Dorcas ; Qaenea, e

ckazaema raeTa cphma). (Faptul ci textul latin nu procedeaza precum cel
grecesc si nu traduce substantivul Tabitha, ci da termenul intilnit in versiunea
greceascd este semnificativ pentru a ardta masura in care textul sacralizat
inglobeaza glosa transmitindu-i astfel intreaga sa sacralitate; este de mentionat
ca traducerile roménesti din secolul al XVI-lea vor proceda precum textul
grecesc si cel slavon, redind cuvintul in romana, respectiv slavona.)

30 Credem ca ar fi exagerat ca pe aceasti bazd si se considere ci
traducatorul acestui text a avut vreun fel de acces la textul ebraic.
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iscalitura” g. notariu, sliahtici (Vs, dec., 18); ,,izbavitoarei de otrava”
g. farmacolitriia (vs, dec., 22).

Aceste glose depasesc unele neajunsuri ale lexicului limbii roméne,
lipsit de termeni care exprimd concepte la a cdror profunzime si
complexitate o cultura si o civilizatie pot ajunge doar in urma unor
staruinte consistente. Prin intermediul traducerilor care contin astfel de
glose, cititorii ajung sd cunoascad astfel de concepte, iar limba isi
aproprie respectivele forme si continuturi®®,

De asemenea, ntr-un sens, prin prezenta in text a unor astfel de
termeni, traducatorul incerca sa ofere proba de veracitate a traducerii
sale.

IX.6. Categoria cea mai importantd, mai bogatd si mai largd
totodatd cuprinde situatiile in care, datoritd incercarii de a oferi 0
traducere literald, textul se incarca de elemente al caror uz obisnuit in
limba romand nu era compatibil sau era mai putin compatibil cu
valorile pe care contextul le cerea Tn acel moment respectivelor
elemente. Tn felul acesta, textul roméanesc dobindea zone ambigue ori
obscure.

31 Atunci cind, In esentd, este vorba despre recuperarea, in cadrul unei
culturi, a unui set de cunostinte, care numai acumulate si puse laolaltd pot
procura o intelegere reald (corectd si de nivel superior) a unui continut, pot
aparea dificultdti in a reda anumite continuturi, chiar aparent banale. Acesta
este cazul in: filosofilor g. Vaisvilor (NTB, 117); maghi g. Filosofii (NTB, Mt.,
2, 7); maghi g. Gicitor (NTB, 2, 16). Tn mod constant, in lat. apare magi, iar in
gr. pdyot. Fireste, in aceste cazuri, traducdtorii incd mai cautau termenul
adecvat, in principal datoritd faptului cd realitatea la care acesta trebuia si
trimitd, destul de complexa si obscura totodata, avea nevoie de toate nuantarile
deodata, fiind total necunoscutd si nefamiliard in spatiul romanesc.
Traducatorul avea de adus la cunostinta cititorului o anumita realitate nuantata,
iar limba romana trebuia sa-si gaseasca mijloacele pentru a o exprima, ceea ce,
fireste, implicd §i lipsa unui termen conventionalizat si care, indiferent de
marimea sferei sale sau de multimea notelor de continut, ar fi fost utilizat
pentru a reda o notiune deja construitd si cunoscuta.
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Fie cd este vorba despre structuri sintactice, fie cd este vorba
despre structuri lexicale, fie cd este vorba despre cuvinte si valori
semantice, in exemplele care urmeaza, tendinta catre literalitate si de a
urma un anumit model este evidenta. Era o cale pe care limba si
receptorul se exersau, chiar dacd multe dintre aceste incercari nu
supravietuiau caci nu erau reluate, fiind incompatibile cu modul de
conceptualizare®®, de asociere, de exprimare etc. al limbii romane.

Avind a face cu niste traduceri ale unor texte cu un nivel
conceptual complex si tinind seama de faptul ¢ limba roména inca nu
detinea importante resurse interne care sa fi generat structuri
gramaticale si valori semantice de complexitatea si nivelul celor din
textele de tradus, este de inteles ca presiunea modelului strain era atit de
insemnatd, incit cu greu apar segmente de text care sa nu poarte
amprenta a ceea ce apare n textul de tradus.

Prin glose traducatorul incearca sa calibreze solutiile din text,
acomodind forma si continutul la realitatile unei limbi aflate in
tensiune, ntre realitatea situatiei din compartimentele sintactic si
literar roméanesc si presiunile limbii-model.

1X.6.1. Un prim set de exemple cuprinde situatii Tn care traducerea
urmeaza textul-sursa, ceea ce genereaza structuri care in limba romana
nu au aceleasi valori cu cele din limba-sursa. Echivalentul din text este
doar corespondentul termenului utilizat Tn limba-sursd, dar el nu
genereaza valoarea cerutd, uzul impus de context nefiind decit, cel
mult, periferic pentru sfera sa semantica. Situatia aceasta era de natura
sa genereze multe tipuri de probleme, lucru pe care, de altfel, destule
traduceri (din categoria celor mai putin reusite, mai rigide si cu
traducatori care pastreaza echivalenta fomald) 1l reflecta.

Oferind echivalentul dinamic romanesc, practic, glosa furnizeaza
cititorului nu doar Intelegerea sensului real, ci si traducerea adecvata. Tn

302 < . o - Lo
Daca, pentru edificarea aspectului literar, aceastd concurentd dintre

calcuri era importantd, strict din perspectiva traducerii importantd era
intelegerea corectd a fragmentului respectiv de text, fapt lipsit de o relatie
stricta cu procesul de retinere a acestor inovatii de catre aspectul literar.
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subsidiar, aceste glose pot servi si persuadarii cititorului, céruia i se
impun anumite tipare mentale si cai de interpretare a textului, eventual
intaririi anumitor cunostinte.

Pe cit de variata, pe atit este de consistentd aceasta specie de glose:
nu era g. Ca era omoriti (NTB, Mt., 2, 18) (,,quia non sunt”, gr. 6Tt odk
eiolv); ,,ce e noao si tie” g. Ce treaba avem cu tine (NTB, Mc., 1, 24)
(,,Quid nobis et tibi”); ,,sa-/ prinza cu cuvintul” g. Sa-I amageasca
(NTB, Mc., 12, 13) (,,eum caperunt in verbo”; iva GuTov dypedowatv
Adyw); Den rodul lor g. Di[n] invatatura lor (NTB, Mt., 7, 16)
(fructibus, &mé TGV kapT@V); ,la-1 pre el” g. Omora-1 pre el (NTB, FA,
21, 36) (,,Tolle eum”; dipe adTdV); ,,s-au Intorsu de la mine” g. S-au
lepadat de mine (NTB, 2Tim., 1, 15) (,,aversi sunt”; dmeoTtpddnodv pe);
,»Nu-i pune Domnul pacatul” g. Nu i-/ baga in sama (NTB, Romani, 4, 8)
(,,non imputavit (...) peccatum”; o0 pn AoyionTtau (...) Guaptiav); ,,om
tare” g. Fara mila (NTB, Mt., 25, 24) (,homo durus”, okAnpog
&vbpomog); ,,de esirea lui” g. Ce sa zice, de moartea lui (NTB, Lc., 9,
31) (,,excessum eius”; Trv é£odov adTol); ,,Minule curund nu-ti pune
pre nime” g. Sau nu popi pre nime (NTB, 1Tim., 5, 22)*®; | Iard de nu
voiu sti putearea glasului” g. Infelesul (NTB, 1Cor., 14, 11) (,,Si ergo
nesciero virtutem vocis”; é&v o0v un €i8@ TV dVvauly Thg dwvig);
~impartirile Duhului Sfint” g. Darurile (NTB, Evr., 2, 4) (mvedpoTog
&y{ou peytopoig); ,,nece unul nu-i mut” g. Fard inteles (NTB, 1Cor.,
14, 10) (,,nihil sine voce est”, 008&v ddwvov)™; | au impartit toatd

fiinga lor la saraci” g. avearea (vs, oct., 21)*®; in cinul cliricesc fu

%% Acesta este sensul impunerii §i, in greacd, acesta este sensul
termenului aici utilizat. In textul grecesc se utilizeaza vb. émit{Onut. Gr.
xelpoTovéw redd la modul special actul ritualic al impunerii.

304 Este un caz care sprijina actul glosarii, in contextul in care traducerea
urma fidel textul. Dupa ce se traduce traducind, se explica glosind.

3% Avind in vedere faptul ci este un text care apartine lui Dosoftei,
creator de limba, neobosit cautitor si slefuitor de norma, nu se poate omite
ipoteza ca mobilul unor astfel de calcuri fidele sd fie teama de a nu pierde
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ingirat” Q. numarat (VS, ian., 20); ,scriindu-i in obraz stihuri” g.
tnherindu-I1*; | strigind imparat pre hiiu-sau cel mai mic” g. puind (Vs,
nov., 1); ,,Du-te, episcope, la vad, la curabiia aceaea si-i cauta la rit, ca-
i afla cutare i cutare marmure” g. pisc (VS, oct., 26); ,,grditoriu avam
la Parintele, pre ITisus Hristos cel derept” g. Impdcatoriu (NTB, 11, 2, 1)
(advocatum; mapdxAnTov).

1X.6.2. Exista si situatii inverse, in care textul contine echivalentul
(autosuficient), iar glosa contine traducerea literala (care gireaza
privitor la conformitatea respectivei versiuni): ,,aceasta nu sa poate” g.
Neputinta iaste (NTB, Mc., 10, 27) (,impossibile est”; d8Vovartov);
,Imparatiia ceriului silescu” g. O iau cu putearea, o rapescu (NTB, Mt.,
11, 12) (rapiunt; dpmdCouotv).

1X.6.3. Cele doud rinduri de exemple de pind acum arati ca
traducatorul prezenta un comportament inconsecvent, altfel spus, ca el
nu actiona pe baza unui set de principii coerent si sistemic elaborat, cu
caracter imperativ. De aceea, uneori, traducerea este literala, ajungind
sa contind structuri vagi sau ambigue din punctul de vedere al limbii
romane, iar alteori ea contine echivalente acceptabile sau chiar reusite.

La rindul ei, glosa ajunge sa reflecte traducerea in mod invers.
Daca este firesc ca o traducere literald sa urmeze textul strdin, iar glosa
sa ofere forme si continuturi care au darul de a lamuri pe receptor,
situatia In care glosa este cea care preia presiunea textului strain si
asigura conformitatea cu textul de tradus este de natura sa arate cit de
puternic era resimtita in epoca necesitatea supunerii la litera textului de
tradus elaborat Tntr-o limba care detinea un aspect literar bine dezvoltat.

IX.7. Un alt set de exemple este dat de cazul n care traducitorul,
dupa ce a urmat cu fidelitate textul de tradus, are grija sa nu apara
confuzii nedorite. Glosele acestea sint cerute de limba roméana

nuantele prin echivalare, ratindu-se astfel imbogatirea limbii, conjugata cu
teama de a nu se pierde intelesul de dragul nuantei.

3% Este vorba despre o torturd, prin care martirilor li s-a scris cu fierul
rosu pe fatd. Nu este exclus ca, in intentia glosatorului, sd fie vorba despre o
completare explicativa.
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deoarece, in respectivele cazuri, modalitatile de exprimare din limba-
sursd nu sint corespondente cu cele ale limbii romane, traducerea
literala fiind posibila, insa neoferind rezultate lipsite de ambiguitate ori
inteligibile. Intrucit elipsele, subintelesurile uzitate de o limba nu sint
neapérat si intocmai corespondente cu cele ale altei limbi, glosatorul
simte nevoia predicatului, a unui atribut, a reludrii unui substantiv, a
explicitarii unui pronume, a unei completiri, toate acestea eliminind
echivocul, focalizind sensul, lamurind receptorul. Unele dintre aceste
precizari sint realmente fundamentale, lipsa lor Tmpiedicind Intelegerea
corectd a textului.

Aceste glose constituie si un exercitiu prin care traducatorii vor
observa cu timpul ca traducerea literald poate fi inteleasa si dintr-0
perspectiva nerigida, chiar supla, adevdrata echivalenta dinamica
nefiind obtinutd prin tradarea sensurilor, dar nici a formei. Practic,
avind forma si sensul din limba-sursd in minte, vor incerca sa
regdseascd acel sens, dar prin intermediul modalitatilor proprii limbii-
tintd, eventual orientindu-se dupa solutiile si modalitatile folosite de
limba-sursa.

Apar astfel: slobozira-o g. Corabiia (NTB, FA, 27, 40); ,,Ca intru el
bine vru” g. Tatal (NTB, Col., 1, 19); ,l-au dus la-mparatul” g. lanus
lanni (vs, apr., 27); ,,au tdiat capetele lor” g. adeca a lui Evsebie si
Filic (vs, oct., 7); aceaia zi g. Zuoa de giudet (NTB, Evr., 10, 25); ,,Deci
calugarita ce face?!” g. Melanthiia (vs, dec., 24); ,,Si certa lisus pre el”
g. Pre dracul (NTB, Mt., 17, 18); ,,Slugad esti chemat? Nu gindi, ce sa
poti fii si slobod, mai bine traiaste cu aceaia” g. Adecd cu slujba (NTB,
1Cor., 7, 21); ,,petrecea acolo” g. in Sina (vs, ian., 14); ,,Jard de verguri
(...) bine iaste omului a fi asa” g. n vergurie (NTB, 1Cor., 7, 26); ,,Cu
lapte hraniiu pre voi, nu cu bucate, ca Inca nu puteati ce nece acum inca
puteti” g. Suferi (NTB, 1Cor., 3, 2), (,,lac vobis potum dedi, non escam:
nondum enim poteratis: sed nunc quidem potestis”); ,,Bucatele a
pintecelui si pintecele a bucatelor, iard Dumnezau (...)” g. Is rinduite
(NTB, 1Cor., 6, 13) (,,Esca ventri, et venter escis”); ,,Ce inca ai citeva
nume in Sardiia carii nu si-au spurcat vesmentele sale; pentr-aceaia vor
imbla cu mine in albe, ca-s destoinici” g. Vesmente (NTB, Ap., 3, 4)
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(,,Sed habes pauca nomina in Sardis, qui non inquinaverunt vestimenta
sua: et ambulabunt mecum in albis”); ,trdim nemincati, si nemica
luind” g. De mincare (NTB, FA, 27, 33) (,exspectantes ieiuni
permanetis, nihil accipientes”); ,,glasurele prorocilor care le sa cetiia in
toata simbata, giudecind pre el, implura” g. Tot ce era scris despre
Hristos (NTB, FA, 13, 27) (unde precizarea, prin limitare, lamureste
sensul, in contextul general); durearea mueriei g. Cind naste (NTB,
1Sol., 5, 3) (,,dolor in utero habenti”); ,,Acestea-S carii S-au despartit”
9. De la saborul credinciosilor (NTB, luda, 19); Epafra iubitul soful
nostru” g. In slujba Evangheliei (NTB, Col., 1, 7); ,,Filipp Evanghelistul
(carele era unul din cei sapte)” g. Diiaconi (NTB, FA, 21, 8); ,,sa va fi
altui barbat” g. Muiare (NTB, Romani, 7, 3); scauna g. Crdesti (NTB,
Col., 1, 16) (throni®®).

1X.8. Cel de-al treilea set de exemple are in vedere situatiile in
care, utilizind corespondentul sau echivalentul termenului din textul de
tradus, Tn limba roméana se ajunge la valori si nuante de sens neidentice
cu cele cerute Tn acel caz pentru respectivul context.

Urmarind traducerea literald si obtinind adecvarea formald la
textul-sursa, traducatorul glosator va ajusta valoarea curentd sau
paradigmatica a termenului din text, prin utilizarea in glosd a unui
termen ce focalizeaza sensul pe nevoile contextului, obtinind
echivalenta dinamica cu textul-sursa.

Avind in vedere ca termenii din text reprezentau cuvinte care, luate
izolat, faceau parte dintr-un fond bine cunoscut cititorului, se poate
spune ca, pe lingd faptul ca oferd valorile contextuale ale acestora,
glosele dezvolta valorile termenilor din text servindu-se de respectivele
contexte, oferind astfel cititorului roman noi posibilitati de
conceptualizare, in chipul celor din limba-sursa.

De asemenea, uneori, incercarea de a explica valorile contextuale
ale termenilor conduce la tflcuirea unui scurt segment de text. Tn acest

307 1 AE Ao < A
Limba romana detinea termenul tron, dar sensul sau era nepotrivit in

acest context: ‘lada, sicriu’.

BDD-B3-11 © 2012 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.0 (2026-04-10 23:41:40 UTC)



346 De la traducere la norma literara

caz, glosa nu mai este doar o modalitate de ajustare la valorile
contextuale ale unui termen, ea devenind o mica explicatie.

Situatiile care se Insird in cele ce urmeazd sint de naturd sa
dezvaluie gradul de intelegere a textului de catre glosator, precum si
unele procese intime de extindere si consolidare a nivelului lexical al
vechiului aspect literar romanesc. Metafora, metonimia, sinecdoca,
jocul dintre denotatie si conotatie, re-creatia reprezintd caracteristici
particularizante ale limbilor, dupa cum asocierile — din planul limbii si
din cel al gindirii — intre sensuri, forme si realitati, pot genera valori
semantice si de Intrebuintare in relatie cu anumite contexte, precum si
limbi reflecta cu pregnanta particularitatile limbii romane si diferentele
de conceptualizare si de reflectare a realitatii.

Oferind excplicatii si valori contextuale, glosele incearcd sa
lamureasca receptorul, dar, in mod implicit, deschid uzului cai noi de
reconsiderare a relatiilor dintre limba, gindire si realitate.

1X.8.1. Astfel de cazuri sint destul de numeroase, chiar daca, si
aici, se pot decela subcategorii: ,,S1 atunci sa va arata samnul Fiiului
omenesc” g. Samnul Fiiului iaste putearea si slava lui, cu carea va veni
(NTB, Mt., 24, 30); ,,ce fac carii sa boteaza pentru morti” g. Botezul sa
zice spalarea trupului mort, adecad scaldarea deaca moare (NTB, 1Cor.,
15, 29); ,,Jara acum ne-am slobozit de leage, murind el, intru carea eram
tinuti sa slujim noi intru noirea duhului si nu intru vechitura scripturiei”
g. Pre scrisoare intelege-sa pdcatul (NTB, Romani, 7, 6); ,,Ca unulu-i
Dumnezau, carele inderepteaza tdiarea impregiur den credintd si
netaiaria impregiur pren credintd” g. Jidovul, sa ingeleage taiarea
impregiur, iard netdiarea impregiur, pdginii (NTB, Romani, 3, 30);
,mearsara den jidovi si credinciosi” Q. Ce sa zice, carii veniia den
pagini, de sa fdacea crestini (NTB, FA, 13, 43); mortdciuni ¢. Au
jartvelor, ce sd zice, carele sint sugrumate, si nu le slobod singe (NTB,
FA, 15, 20); ,,in zilele scrisoarei” g. Cind sa scriia jidovii, sd dea dajde
(NTB, FA, 5, 37) (,in diebus professionis”; év Toig nuépaig Thg
amoypa¢fig) (traducerea coincide cu cele din CB, CP si BB); ,,Stiind cd
curund mi-i a pune cortul mieu” g. Cortul iaste trupul; inteleage ca va
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muri (NTB, 2P, 1, 14); ,Insd voi unsoare aveti de la cel sfint” g.
Unsoarea, sa inteleage darul Duhului Sfint (NTB, 11, 2, 20); ,,Si intra in
casa Zahariei, si sd inchina Elisaftei” ¢. Ce sd zice ca-i voi bine, si-i
zise binefe, au zua bund (NTB, Lc., 1, 40); ,,mai lesni iaste camilei pren
uriachea acului a treace” g. Camila sa zice ca-i funea corabii, iar in
cest loc, sa inteleage camila (NTB, Mt., 19, 24); sfintilor @.
Credinciogilor ce era in lerosalim (NTB, Romani, 15, 25); ,,Si aduséara
asina si minzul si pusara desupra lor vesmintele sale, si-1 pusara spre
iale” g. Tilc: Hristos n-au sezut pre amindoao, numai pre minzu, cum
arata ceialalfi evanghelisti; ca face pomeana Sfinta Evanghelie de
amindoao, iard intr-un loc au fost (NTB, Mt., 21, 7); ,,nu numai cu piine
va trai omul, ce cu tot cuvintul carele iase den gura lui Dumnedzeu” g.
Ce sd zice: Sava cu ce voiaste Dumnedzeu sa-1 hraneasca (NTB, Mt., 4,
4); ,,Au nu avem puteare pre 0 sor uiare a o purta” g. Muerii Ti zice sor,
nu pentru frafia, ce pentru cinste muereasca (NTB, 1Cor., 9, 5); ,.a fi
destoinici slugi Legii ceii, noao, nu slovelor, ce sufletului, ca slova
omoara, iard Duhul inviiaza” g. Slova, sd zice Leagea (NTB, 2Cor., 3,
6); ,,cind sa ceteaste Moisi” g. Leagea (NTB, 2Cor., 3, 15); ,,Galilea
limbilor” g. Ce sa zice paginilor (NTB, Mt., 4, 15) (lat. ,,Galilaea
gentium”, gr. FTaAtAaia 7@V EOvav; mite 9. Mitele de fier, carele tin
corabiia in loc, de nu mearge, ca-s cu unghi de fieru (NTB, FA, 27, 29);
#8U md jartvesc” . Infeleage-si moartea lui (NTB, 2Tim., 4, 6); Isus g.
Isus Naviin (NTB, Evr., 4, 8) (precizare nu doar corecta, dar foarte
necesard); ,,meargerea graiaste-se: viata cu frica si cu cinste”; ,,«Cine
va creade intru mine, cum zice scriptura, riuri vor curd den matele lui
ape vii». Matele amu acicea inema se graiaste (Ce se zice, cugetele
cuvintelor sufletului)” (cci, 191, 28-31); ,Numele ingerului sa
inteleage purtatoriu de veaste” (VARL, 330, 4-5); ,Pre scurt,
Evangheliia iaste invatitura acelora lucruri ce-au Invatat si au facut
Hristos”. (NTB, 116); besearecile g. Saboardle (NTB, Romani, 16, 16);
beseareca g. Adunarea (NTB, FA, 5, 11); beseareca g. Adunarea

credinciosilor iaste beseareca (NTB, FA, 20, 28)%%: sinagoghiile g. Pre

308 Avind in vedere faptul ¢, in limba romédna veche, besearecd se putea
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unde sint stringi, de ascult cuvintul lui Dumnedzau (NTB, Mc., 13, 9);
sinagoga g. Unde sa stringea jidovii, sa auza cuvintul lui Dumnedzeu.
Noi zicem beseareca (NTB, Mt., 4, 23); sireagul ceriului 9. Ce sa zice
soarele, luna si stealele (NTB, FA, 7, 42) (,,militiae caeli”; 7§ oTpatia
700 0bpavod)*®.

Fara a exista o glosa in textul maghiar, in locul corespunzator, PO
prezintda sub Gen., 31, 54: ,,Si lacov giurd lu Laban pre frica tatini-sau,

lui Isac”, glosat: Frica, amu teamerea domnezeiascad.

Referirea la ,,cel de care se teme Isac” apare deja sub Gen., 31, 42, insa
majoritatea diferitelor traduceri nu prezintd glosa in acel loc, ci aici,
eventual cu o trimitere Tnapoi, catre versetul 42. Textul maghiar a carui
traducere este PO prezintd sub Gen., 31, 42 urmatoarea glosa cu referire
la termenul felelme, cel care a fost redat in PO prin frica: ,,lacob neuesi
itt az Istent Isaknac felelmenec. Miert hogy Isaac Isten feld es tisztelld
vala”. Dupd cum se observd, PO nu numai cd nu a preluat glosa pe
pozitia pe care aceasta apare in textul lui Heltai, dar a tradus in mod
incomplet, obturind ceea ce era mai important; aceasta era una dintre
modalitatile de a concepe Divinitatea: teama Tmpletita cu respectul.
Lectura Vechiului Testament (intr-o anumitad masurd, si aceea a Noului
Testament) arata — prin termenii-atribute prin care Divinitatea este
denumita preponderent intr-un anumit moment — nu doar felul Tn care
omul se raporta la aceasta si modul in care o percepea, ci si tipul
dominant de relatie la un moment dat. Mai este de notat ca, B.magh.
prezinti glosa la v. 42°%°,

referi, precum 1n zilele noastre, atit la cladire, cit si la adunarea credinciosilor,
lucru pe care sabor nu-1 ficea, in afard de faptul ca glosele au rolul de a arata
cu claritate despre ce anume este vorba in acel moment in text, optiunea de a
nu utiliza direct in text termenul din glosa arata aici si ca traducerea incerca sa
utilizeze termeni echivalenti, la nivel formal, cu cei din textul de tradus.

%9 in lipsa precizarii (foarte probabil generati de experienta
traducatorilor) ar fi fost extrem de dificil sa se intuiascd sensul sintagmei care
s-ar putea intelege si altfel (‘Ingerii’, spre exemplu).

%19 Majoritatea textelor prezinti, pe urma celui grecesc, termeni care se
centreaza pe sensul cel mai cunoscut (nu cel mai vechi) al gr. péBog. Termenul
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O precizare a valorii contextuale a unui termen apare si in glosa
interna din: ,.tietoriul lumiei (ce se zice. vrajmasul)” (CCI, 127, 29),
unde primul termen al sintagmei primeste prin glosa sensul contextual
exact, pentru ca auditoriul sd nu inteleagad altceva (era vorba despre
Isus, care spunea despre sine ca a invins lumea si pe stapinitorul
acesteia).

1X.8.2. Alaturi de acestea stau si doua glose in care se face apel la
autoritate: ,,Mielul pastelor. Mielul, ce samn mielul, ne invata sfint
Pavel apostul la Corint, unde dzice: mielul pastelor noastre Hristos,
cine derept noi se-au aldovanit” (PO, EX., 12, 5) (glosa preluatda din
textul maghiar); ,,in hraboriia sa cea orbitoare omorira pre taore” (PO,
Gen., 49, 6) g. Taore iaste Sikhem, cela ce au rusenat pre Dina. Asa
ceteaste lon Zlatoust.

Este de remarcat sugestia implicita conform careia glosa apare ca reflex
al unei lecturi. Ultima propozitie nu este neaparat semnul prudentei
glosatorului care ar indica in mod onest sursa fara a-si lua raspunderea
celor de acolo; poate fi o forma de legitimare prin apelul la autoritate. Tn
alte texte apare: ,,gbgjiikben bikékat szeliditettek meg” (B.magh.); ,.in
their selfwill they digged down a wall” (N.T.engl.); textele latinesc si
grecesc prezentind: ,,in voluntate sua suffoderunt murum”; respectiv:
8Tl v TG Bupd adTAV dmékTetvay dvBpdmoug, kai v T émbupia
adT@AV évevpokdmmaoav Tadpov. Verbul din versiunea greceasca avea
sensul ‘estropier en coupant les nerfs’. Nu este lipsit de importanta
faptul ca gr. Tabpog nu are doar sensul stiut, ori poate cdpata sensuri
figurate precum ‘barbatie, vigoare (sexuald)’, ci si sensul ‘perineu’.

1X.8.3. Tn cazul in care termenul romanesc ce putea fi utilizat era
prea bogat in acceptiuni si, asadar, putea deveni prea vag, iar un alt
termen, desi cunoscut, avea acceptiuni prea restrinse ori isi pierduse
valorile abstracte pe care contextul i le impunea, glosarea putea incerca
sd introduca anumite echilibre prin care limba isi solicita resursele, iar

grecesc, insd, are si sensul ‘cel care elibereazd de teamad, cel puternic’.
Totodatd, unele versiuni, cum este B.magh., pledeaza pentru termeni cu sensul
‘ruda, afin, ocrotitor (mai puternic)’.
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utilizatorul putea ajunge la Intelegerea textului: ,,Asa si noi, cind eram
poroboci, supt leagea lumiei eram pusi supt slujba” g. Stihiia (NTB,
Gal., 4, 3) (,,elementis mundi”; T& oToixeia), stihii g. Leagea (NTB,
Gal., 4, 9) si ,,Paziti-va sa nu vi insale cineva pre voi, cu filosofie si cu
insalaciune desarta, dupa rinduialele omenesti, dupa stihiia lumiei, iara
nu dupa a lui Hristos” g. Stihiia sa intelege obiceaiul Legiei supt carele
indereapta Dumnezau Beseareca lui, in Leagea Veache, ca si suptu un
dascal (NTB, Col., 2, 8).

Cu un primitiv grecesc plin de sensuri, intermediat de slavona,
unde termenul este, iarasi, destul de incarcat in plan semantic, rom.
stihie nu putea reda acceptabil ceea ce avea de redat. Solutia gasitd de
traducdtor este echivalarea in text prin termenul roméanesc care ar
corespunde mai bine sensului contextual, dar mentionind in paralel
termenul din original. Tn al doilea caz, cind se revine la traducerea
literald, are loc o inversiune, nedictatd de cerinte ale traducerii, dar
caracteristica oarecum NTB. Acest text contine si alte situatii In care, la
intervale rezonabile, doi termeni se permuta din text In glosa si invers.

Scopul principal pare a fi incercarea traducatorului glosator de a
facilita intelegerea textului de catre cititor, cu imbogatirea lexicului
limbii, dar si a cititorului. Tn cel de-al treilea caz, cind se depiseste
simpla echivalare practicatd in primul caz, glosa contine o explicatie
mai ampla care fixeaza sensul contextual in cadre restrinse.

IX.9. Alte categorii de glose aratd ca traducatorul dobindise
deprinderea de a minui acest procedeu in modalitati destul de
complexe. Glosele care urmeaza nu se mai centreaza pe forma ori pe
continutul textului, ci vizeaza scopuri mai indepartate si, oarecum, mai
subtile.

1X.9.1. O prima categorie de glose avute aici in vedere decurge din
faptul ca traducétorul glosator incearca sa se adreseze romanilor din
toate zonele teritoriului dacoroman, in contextul in care limba romana
prezenta diferentieri sub aspect diatopic si diastratic. Fiind destinate
unei largi circulatii, aceste scrieri incearca sd depdseasca consecintele
faptului cd vechiul aspect literar romanesc a cunoscut dezvoltari
paralele in diferite arii ale teritoriului dacoroman si s-a intemeiat pe
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graiuri populare local-regionale. Solutia traducatorilor si revizorilor a
fost introducerea in discurs — prin intermediul gloselor — a unor termeni
care constituie sinonime diacronice, diatopice sau diastratice. Aceste
glose sint aproape exclusiv lexicale, reflectd evidenta si gradul
diferentierilor areale, cu eventuale consecinte in ceea ce priveste
intelegerea textului.

Seminficativ este faptul ca aceste glose nu sint unidirectionate,
adica ele nu apar exclusiv din perspectiva glosatorului apartinind unei
anumite arii lingvistice, ci sint create din perspectiva cunoscatorului
limbii romane, dincolo de particularitatile unei anumite arii lingvistice.
In felul acesta, glosatorul isi arati intentia de a se adresa tuturor
romanilor si faciliteaza accesul acestora la un text scris intr-o anumita
zona a teritoriului dacoroman.

Aceste glose mai aratd cd traducatorul privea lucrurile din
perspectiva limbii ca sistem, formele utilizate avind pentru el ranguri
posibil egale, cu alte cuvinte, el actiona ca si cum ar fi considerat ca
este mai avantajoasd existenta unui singur aspect literar §i nu a mai
multor variante regionale sau ca si cum ar fi socotit ca necesard
inldturarea sau depasireca amprentei regionale a materialului lexical.
Afirmatia este intarita si de faptul cd adesea termenii pusi in coocurenta
nu constituiau neaparat niste necunoscute pentru vorbitorii de rind si nu
apar ierarhizati. Mai degraba, este vorba despre termeni cunoscuti, dar
asupra carora diferitele arii lingvistice romanesti optasera In mod
diferit, unele zone actualizind in mod curent un termen, alte zone pe
celalalt.

Glosele acestei categorii, si ale caror ratiuni preponderente sint cele
mai devreme enuntate, se ingird dupd cum urmeaza: casnic g. ldcuitoriu
(vs, predosl.); secrie g. visteare (vs, predosl.); corturi g. salase (VS,
predosl.); mostii §. ramagite (VS, predosl.); ramdsite g. mostiile (VS,
nov., 9); infocarii g. arderii (vs, sept., 1); ,,infocara un coifu de her” g.
inferbintara (VS, sept., 1); camin infocat g. cuptoriu de foc (vs, sept.,
2); camin ¢. cuptoriu (Vvs, sept., 2); spata ¢. sabie (vs, sept., 1); untura
g. undelemn (vs, oct.,, 12); marturie Q. mdcenicie (VS, oct., 17);
mdcenicie . marturie (VS, nov., 24); ,,ca herile in viedzuni” g. cuiburi

BDD-B3-11 © 2012 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.0 (2026-04-10 23:41:40 UTC)



352 De la traducere la norma literara

(vs, oct., 23); sufruncealele g. sprinceane (vs, oct., 23); trintiti Q.
oboriti (VS, oct., 23); ,toiage de trandafiri” g. ruje (vs, nov., 3); pumnii
g. busii (VS, nov., 5); lindu-sa g. scaldindu-sa (vS, nov., 16); pieile g.
mesinuri (VS, nov., 24); ,iubitul mieu fiiu” g. dulcele (vs, nov., 25);
pintece g. vintre (VS, nov., 26); ,.ceatere si psaltire” g. cobuz (vs, dec.,
4); unsori g. balsame (Vvs, dec., 12); margind g. trecind (vs, dec., 14);
mergea g. purcedea (Vvs, dec., 16); sluga g. robol (vs, dec., 15); murind
g. rapaosind (VSs, dec., 16); ol g. oala (vs, ian., 5); sa ivi g. vadi (VS,
ian., 8); darimat g. surupat (vs, febr., 4); fiara g. gadina (vs, ian., 21);
doica g. mamca (Vs, mai, 4); luminarea g. fecliia (vs, febr., 26);
verguriia g. fetiia (vs, mai, 4); tirg g. Piata (NTB, Mt., 11, 16); colibi g.
Corturi (NTB, Mt., 17, 4; Mc., 9, 5); minta g. Izma (NTB, Mt., 23, 23;
Lc., 11, 42); lampasale Q. Fanarele (NTB, Mt., 25, 1); rotariu g.
Cioplitor (NTB, Mc., 6, 3); calatori g. Au surumani (NTB, 1Tim., 5, 10);
stomahul g. Au rinza (NTB, 1Tim., 5, 23); intr-alean g. Improtivi (NTB,
Col., 2, 14); povariei g. Tarhatului (NTB, FA, 27, 10); ,,carora de nou
veti sa le slujiti” g. de iznoava (NTB, Gal., 4, 9); ,,Ce fum lini intru voi”
g. blinzi (NTB, 1Sol., 2, 7); ,,stapinii lor’g. Au domnii lor (NTB, 1Tim.,
6, 1); aua g. poama (NTB, Ap., 14, 18); o cetate g. un oras (VS, oct., 5);
,Dard cind postiti, nu fireti, ca cei fatarnici, tristi” g. Mihniti (NTB, Mt.,
6, 16); loc cimpiiu g. de ses (VS, ian., 4); sahdstreascd Q. postniceasca
(vs, ian., 10); samaluintei 9. de giudecagii (VS, ian., 19); giciia g.
prorociia (Vs, ian., 19); verdeti g. chiurechiuri (vs, febr., 14); curechiu
g. veardze (vs, dec., 11); menira g. numira (VS, febr., 18); ,tragindu-g
ruda” g. nastere (Vs, febr., 18); ,,Si cu multa {ineare si cu intinsa ruga,
a chinurilor maiestrii au rasipit” g. a patimilor (vs, febr., 21);
vistearele g. camarile (vs, febr., 25); vas g, Urcior (NTB, Mc., 14, 13);
stricatul g. gubavul (NTB, Mt., 26, 6); ,,Ca acesta-i singele mieu, a Legii
noao” g. Testament nou (NTB, Mt., 26, 28); ,,Testament nou” g. Ce sa
zice a Legii Noao (NTB, Mc., 14, 24); haina ¢. hlamida, plasca (VS,
oct., 26); Rim g. Roma (Vs, dec., 19); ruméan g. rimlean (vs, dec., 16);
mitnicii g. vamegii (vS, oct., 30); vetrile g. jartavnicile (Vs, oct., 21);
vatra g. trebnicul (vs, oct., 21); ,,Spilatoriul, cu altu nume medelniti”
(VARL, 283).
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1X.9.2. A doua categorie de glose din aceastd clasd cuprinde
situatiile 1n care apare un discurs paralel, de esenta persuasiva, prin care
se insereaza 1n text felurite indicatii ce au rolul de a orienta receptorul.

Citeodata, traducatorul se adreseazd in cel mai direct mod
cititorului, sfatuindu-l, oferindu-i informatii, avertizindu-l cu variate
mijloace: ,,Semneazd, sa stii” (LEGI Munt., 574); ,Cautd da vezi
raspunsul patriarsesc” (LEGI Munt., 230); ,,Cautd, o, preote” (LEGI
Munt., 92); ,,Cauta da vezi aicea lucru minunat si te ingrozeaste” (LEGI
Munt., 94); ,,Aceastea toate de afurisanie se-au aflat intr-o carte a sfintei
Sofii de la Solun” (LEGI Munt., 92); ,,Amar de urgie. Cinsteaste de tot si
foarte vei jeli si-ti va parea rau” (LEGI Munt., 366); ,,adeca satan incepu
a ma ispiti” 9. sa-s faca pururea tot omul svinta cruce (VS, oct., 23);
,Acesta svintul au facut si molitva de la Pavecernita Q. adevarat am
aflat (vs, ian., 28); ,,Atunce s-feace sinta cruce preste tot trupul” g.
vadza vrajmagii crucii (VS, apr., 1); ,Jard vasul ce era cu trupul
svintului au mars la viia vaduvei aceiia” g. Spun istoricii cum corabiia
au despicat viia vaduvei in doao si sa veade pina astadzi la Tarigrad
(Vs, ian., 27).

1X.9.3. A treia categorie de glose ilustreaza centrarea
traducatorului glosator pe actul traducerii. Discursul din glosa incearca
sd promoveze o optiune de traducere, sa justifice o situatie aparuta, sau
sd aducd la cunostinta cititorului unele informatii pentru ca acesta sa
aibd o imagine completd asupra situatiei din textul de tradus. Aceste
glose sint interesante §i Intrucit, dincolo de informatiile oferite
cititorului — prin care traducatorul construieste un mic discurs persuasiv
spre a cauta si obtine adeziunea receptorului —, incearca si instaureze o
relatie intre traducator si cititor, acesta din urma fiind sustras de la
discursul textului si invitat sid ia parte la micile necazuri ale
traducatorului. Astfel, cititorul iese din lumea imaginara a cartii si ia
cunostintd de caznele realitdtii prin care cartea pe care o citeste se
edifica.

Este un tip superior de glosa, de ordin cultural, prin care se
congtientizeazd un proces cultural, Tmpreund cu unele dintre
componentele sale.

BDD-B3-11 © 2012 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.0 (2026-04-10 23:41:40 UTC)



354 De la traducere la norma literara

In aceasta categorie se pot enumera: smochin g. Alfii zic cd-i mur
(NTB, Lc., 19, 4); ,,in forma de nuca de migdealda” g. Migdala unii dzic
ca-s dafine (PO, Ex., 37, 19); .in vreamea lui Constantin imparat
Barbos, ficiorul lui Iraclie” g. intr-altul dzice ,,in dzilele lui Marchian
imparat, 5908” (vs, mart., 4); ,,Bine e a nu minca carne si a nu bea vin,
nece a face ceva iIntru caria sd poticneaste fratele tau, au sa sminteaste
sau slabeaste” g. Aici, neci in greceasca mai mult nu aflam, ce
ceaialaltd ramdsita caut-o la 16 cap, la sfirsit, afla-0-veri (NTB,
Romani, 14, 21); ,,Ca cine iaste Pavel si cine e Apolos, numai slugi” g.
Chifa nu-i in greceasca (NTB, 1Cor., 3, 5); ,,Dupa aceaia, fiti toti
depreuna, rabdind supariarile cu dragostea firtatiei, smeriti si plecati” g.
Greceaste, asea-i cest vers (NTB, 1P, 3, 8); sau un caz extrem de
semnificativ, prin care traducatorul isi motiveaza o optiune, apoi Tl
scoleste subtil pe cititor, dar Ti si induce ideea consultarii unor traduceri
romanesti anterioare : ,,Si aratindu-ni-sd Chiprul si lasindu-l Tn a stinga
vinslam n Siriia” (NTB, FA 21, 3) Q. Intorsura cea demult zice inotam, iard
noi am scris vinslam, cdci vinsla cu corabiia pre apa (NTB, FA, 21,
3,

Glosa aceasta este plind de sugestii. Autorii NTB au consultat texte
romanesti mai vechi, in principiu, nefiind refractari la solutiile pe care
acestea le-ar fi furnizat versiunii lor, daca ele ar fi fost compatibile cu
viziunea lor asupra traducerii. Aparent, rationamentul pe scurt expus
indica vointa de a furniza o traducere riguroasd, dar in conditiile limbii
romane. Privind la textul din BB: (,,Si ivindu-ne la Chipros si lasindu-I
pre el in stinga mergeam la Siria”), nu se poate admite ca autorii acesteia
nu au acceptat solutia argumentatd a NTB. Sub FA 21, 2-3, textele
secolului al XVI-lea prezinta o situatie oarecum complexa: ,,Si aflaimu
corabie ce trecea intru Finichia §i intramu, descaramu-ne. E-nde radica-
se Chiprulu si ldasemu elu de-a stinga, notiamu ntru Sirie” (CB), ,,Si
aflamu o corabie ce trecea intru Finichiia, intramu de vinslamu. Si na
apropiem de Chipru si lasimu-l elu de-a stinga, de aci nutimu intru
Siriia” (cv), ,,Si afl[...] corabie trecind in Finichia, si intrdm, vinslamu-

311 gub Fapte, 20, 15, asadar mai sus, In NTB apare: ,,a doao zi vinslam”,
fard vreo precizare; in locul respectiv, BB prezinta: ,,mergind a doa zi”.
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ne. Scorni-se in Chipr[u] si ldsa-l el de-a stinga, notam in Siria” (CP).
Asadar, pe pozitia vb. a vinsla din NTB, textele vechi pe care le avem la
dispozitie prezinti a nota. In finalul versetului anterior, unde ntb
prezintd a purceade, acestea utilizeaza a descdra (CB), a vinsla (cv, CP).
Aceste texte traduc astfel sl. naagayom, forma a verbului NA4ARRCTRORATH
‘navigare’. Cauza reald a optiunilor diferentiate In NTB §i BB std mai
degraba in sursele diferite pe care le preferda cele doud rinduri de
carturari. In textul grecesc apare aoristul émAéopev al verbului méAw.
Dupa cum se observa, intrucit acest verb indica migcarea, deplasarea,
Vulgata prefera sa fie mai explicitd, motiv pentru care va utiliza verbul
navigare, exemplu urmat de versiunea slavond. Nu este sigur ca
revizorii BB ar fi avut in fatd vechile texte romanesti ori vreo versiune
slavona, dar acest exemplu poate fi o dovada a vointei autorilor BB de a
nu se abate de la textul grecesc, indiferent de situatia prezenta intr-un
eventual model roménesc.

1X.10. Precum actualele note de subsol, adica sinonimice,
explicative, metadiscursive, persuasive, culturale, glosele constituie un
act lingvistic si cultural. In conditiile incercarii de a oferi o traducere
literala, intr-0 limba care isi forma aspectul literar tocmai prin astfel de
acte de culturd, si sub presiunea unor modele culte evoluate, glosa
constituie un element de ajustare si de acomodare a textului rezultat in
urma traducerii, la valorile de sens existente in textul-sursia. Supusa
rigorilor literalitatii si constringerilor lingvistice, situata la intersectia a
doua sisteme lingvistice — diferite prin structura si rang — traducerea nu
putea genera prin sine solutiile optime pentru a transla si obtine
continuturile echivalente.

Libera sa se edifice in conformitate cu nevoile complexe ale
textului si ale receptorului, glosa reprezinta procesul de finisare si
ajustare prin care se va ameliora traducerea, pe portiuni mici, dar
importante si semnificative.

Prezenta in text a unor inserte culturale ori xenisme impune
aparitia unei glose care sd rezolve problema intelegerii sensului
sintagmei sau a termenului respectiv. Prezenta 1n text a unor
neologisme impune aparitia unor glose care sa ofere explicarea
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termenilor respectivi sau, cel putin, echivalarea lor prin sinonime ori
structuri larg cunoscute receptorului.

Prin intermediul acestor glose — prin care cititorul poate patrunde
intr-o civilizatie cu o altd mentalitate — receptorul se imbogateste sub
aspect cognitiv dar, Tn primul rind, dobindeste acces la niveluri de
profunzime ale textului prin care 1si clarifica imaginea de ansamblu si
de detaliu asupra continutului celor citite.

Uneori, punctul de plecare al unor astfel de glose 1l constituie un
segment de text, pretext pentru ca receptorului sid i se furnizeze
informatii noi, care-i largesc orizontul sapiential si de gindire. Alaturi
de rolul lamuritor si imbogatitor, glosele din aceastd categorie pot avea
rolul de a atrage cititorul spre text, de a-1 instrui si forma in sensul si pe
baza textului, subliniind importanta cite unui verset sau a unei idei.

Utilizarea corespondentilor roméanesti ai termenilor din textul-sursa
nu rezolva mereu problema intelegerii, motiv pentru care apare nevoia
de a restringe sfera valentelor termenului in context, de a-l fixa pe un
singur sens, cel din textul-sursa. Acest tip de problema se poate rezolva
prin definitii, dar si prin apelul la sinonime potrivite prin uzurile lor
predilecte si prin valorile lor curente, adica la termeni in masura sa
procure echivalenta dinamica.

Alteori, dezambiguizarea poate lua forma unei Intregi explicatii
referitoare fie Th mod direct la cuvintul problematic, fie la Tntregul
context, sau glosa poate ridica valul de pe o metafora. De asemenea,
caracteristici ale limbii-sursa pot genera in textul romanesc nevoia de
completiri lamuritoare sub aspect lingvistic. In acest fel apar
completari care par a continua textul pind la obtinerea intelesurilor
lingvistice din punctul de vedere al limbii roméne. Aceste glose,
determinate de factori de ordin lingvistic, lamuresc contextul degajind

sensurile din sintagme si din termenii utilizati Tn text>?,

312 Orice discurs necesita (in interior sau marginal) un metadiscurs (care,
oricum, ramine incomplet), esential fiind felul in care se desfagoara relatia
simbiotica dintre limba si gindire. Faptul acesta se poate foarte bine observa n
discursul specializat (religios, juridic, de pildd) unde mereu sint necesare
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Atunci cind privesc si pe cititorii din alte zone ale teritoriului
dacoroman decit cea a destinatarului principal, continind o varietate de
termeni (neologisme ale epocii, elemente de limbaj religios, popular,
neutru, supradialectal, elemente tinind de diastraturi diferite) glosele Tl
ajutd pe acesta sa depaseascd viziunea local-regionala, Ingusta,
percepind sistemul in varietatea sa, aducindu-l la constiinta unitatii
supradialectale.

In sfirsit, glosele pot avea in vedere insusi procesele in urma cirora
actul traducerii se constituie, oferind receptorului posibilitatea de a
intelege modalitatile prin care, In urma interactiunii dintre limba-sursa
si limba-tinta, textul trece dintr-o parte in cealaltd, suferind felurite
constringeri si supunindu-se anumitor cerinte.

Prin producerea si prin receptarea lor, glosele declanseaza procese
complexe in plan mental, la nivelul sistemului limbii si al credrii
normei, fiind un instrument prin care limba se exerseaza — ca sistem si
ca vorbire — si se edifica — ca norma. Aceste procese au darul de a
restructura (mai mult sau mai putin profund) gindirea si limba, de a le
stimula in ceea ce priveste formele i continuturile lor. La nivel
lingvistic, asadar, glosele pun in miscare mecanismele limbii, fructifica
structura aflatd intr-un proces de crestere a coerentei sistemice, de
expansiune si de perfectionare structurald si functionala, trec din
potenta in act valentele acesteia si le fortifica, faciliteaza unele procese
formative ale aspectului literar, care, astfel, se edifica (la nivelul lexical
si sintactic). Ele pun in concurentd elementele si fortele sistemului si,
apoi, cern sensuri si forme, in cadrul unui discurs paralel care
imbogateste nivelul lingvistic, mental si cultural al unei epoci, exersind
toti factorii implicati.

Dincolo de acestea, glosele detensioneaza limba supusa torsiunilor
traducerii literale, elibereaza sensurile si calauzesc publicul prin sfera
conceptuald a textului, un public nu doar adus la intelegere, ci si daruit

predicile, explicatiile, interpretarile, adeseori neintelegerile ducind chiar la
anularea discursului principal (ceea ce poate genera erezii sau ilegalitati).
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Cu un sistem rezonabil solicitat. Totodata, este semnificativ faptul ca
obscuritatile, cu pastrarea caracterului literal al textului.

La nivel conceptual, glosele usureaza patrunderea intr-0 Civilizatie,
intr-o cultura, precum si accesul la o mentalitate mai putin sau deloc
cunoscuta receptorului, restructurind nivelul mental al acestuia. Astfel,
dupa ce, prin glosa, cititorul patrundea un continut de gindire, prin
intoarcerea la traducere reusea sa inglobeze un alt mod de a
conceptualiza, patrunzind mecanismele unui sistem lingvistic diferit,
precum si relatia acestuia cu gindirea, totul cu efecte benefice asupra
structurii si conginutului, atit la nivelul limbii romane, cit si al gindirii
respectivului cititor.

Glosele reflecta si servesc procese de nevoi intrate in relatii
complexe: dinamica aspectului literar si cea a receptorului, nivelul de
dezvoltare al activitatii de traducere, toate activate in urma contactului
cu o limba mai exersatd si un text complex. Procesele si rezultatele
acestea reflectd nevoile si tendintele factorilor ce le solicitd si
genereazi. In cadrul acestei dinamici complexe, plasat in punctul in
care limbile in contact, textul de tradus si rezultatul traducerii se
conjuga, cititorul este ajutat, prin glose, in a-si acomoda performantele
si intelegerea la realitatea textului.

Datorita faptului ca textul se constituie — pe cit poate mai mult —in
imagine a originalului tradus, glosa implineste textul servind intelegerii
acestuia sub aspect conceptual deoarece incearca sa reflecte cu suplete
doar continutul. Fiind un instrument prin care, dupd ce se traduce
traducind, se explicd glosind, dupa ce traducerea apare ca litera, glosa
se edifica ca spirit.
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