I. Traducerea

Traducerea constituie si reprezintd un act lingvistic si cultural
orientat, prin care sint translate dintr-o limba in alta forme si continuturi
de gindire, lingvistice, estetice, afective etc.

Sistemele lingvistice care intra astfel in contact prezinta
particularitati proprii — unele bine conturate, altele carentiale — sub
aspect formal si sub aspectul continutului. Datoritd acestora, la
contactul dintre cele doud limbi pot aparea felurite cerinte dinspre
ambele sisteme, fapt ce aduce cu sine necesitatea de a imagina
modalitati si tehnici prin care fenomenul transldrii sa se ajusteze atit
impunerilor limbii-sursa, cit si cerintelor limbii-tinta.

Prin particularitatile lor anatomo-fiziologice, sistemele lingvistice
nu sint doar forme si continuturi In sine intrucit, prin modalitatile lor de
structurare si de functionare, ele pot genera continuturi conceptuale,
adica pot modula caile pe care conceptele se constituie si functioneaza
dobindind valori.

Ca orice activitate umand cu caracter social si cultural, traducerea
are caracter procesual si istoric. Trecind printr-un sir de etape evolutive,
precum aceea cvasi-spontana de proces de echivalare in mintea unui
vorbitor bilingv sau poliglot a formelor si continuturilor unei limbi
straine cu cele ale limbii materne — in chiar momentul in care percepe
astfel de forme si continuturi — apoi aceea de activitate sau
intreprindere de moment, aleatorie, ocazionald sau frecventa, al carei
scop imediat il constituie intelegerea minimald si corecta (intre limite
acceptate — deoarece actul este dotat cu eficientd — in cazul in care
limba nici unuia dintre cei doi poli nu impune cerinte speciale),
traducerea ca activitate se dezvoltd ca un proces complex, specific
uman, in care orice noud etapa decurge din precedentele, dar fard a
anula neaparat existenta acestora.

Tntrucit interactiunile dintre doud limbi, cele dintre limba si
gindire, precum si cele dintre limba si societate, sint deosebit de
complexe si pline de felurite solicitari, numai un exercitiu relativ
indelungat, dublat de o bund cunoastere a limbilor, societatilor si a
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14 De la traducere la norma literara

partilor necoincidente de gindire in contact, poate asigura o traducere
de calitate. Capacitatile de traducere pe care fiecare limba si le dezvolta
— Tn modul cel mai concret prin indivizii traducatori — sint consecinte
ale unor procese, si ele dotate cu caracter istoric. De aceea, alaturi de
factorii limba-tinta si limbd-sursa, care, in fapt, inglobeaza o
multitudine de alti factori, cel putin pentru perioadele pe care le
cintarim retrospectiv, factorii care de asemenea trebuie avuti in vedere
sint cei reprezentati de catre individul traducétor, acesta vazut ca un
complex activ, si de catre receptor, acesta vazut ca un determinant
indirect.

1.1. Limitele traducerii sint date de esenta procesului, determinat
de caracteristicile si actiunea factorilor implicati: limba-sursa, limba-
tinta, traducatorul si receptorul, precum si de cerintele si caracteristicile
fundamentale ale procesului interactional. Toate aceste elemente

Limba-sursd prezintd caracteristici formale proprii (de naturd
morfologicd, dar mai cu seama sintacticd si lexical-semantica) care, la
trecerea ntr-o alta limba, numai aproximativ pot fi convertite in unitati,
relatii si valori corespondente si echivalente. In destul de multe cazuri,
in urma traducerii apar fie elemente si relatii impregnate cu
caracteristicile limbii-sursa, fie elemente si relatii care incearcid sa se
centreze pe continutul de redat folosindu-se preponderent de mijloacele
limbii-tintd, adica abatindu-se sever de la formele si mijloacele limbii-
sursd. Sub aspectul continutului, limba-sursa prezintd modalitati proprii
de conceptualizare a continuturilor realitdtii redate prin text, dar si a
relatiilor gramaticale. Tn felul acesta, nu numai formele pot avea de
suferit prin echivalare, dar si continuturile pot prezenta diferente.

La rindul ei, limba-tinta, oricit de capabila sau de incapabila ar fi in
sine Tn a urma procedurile de traducere si a se plia anumitor cerinte
externe, sufera In mod inevitabil presiuni externe i apoi interne,
deoarece aspectul si complexul de forme si continuturi din limba-sursa
impun constringeri formale si de continut, date de propriile
caracteristici §i uzuri, carora li se pot opune limite de acelasi fel, de data
aceasta generate de limba-tinta. Datoritd acestui complex de cauze,
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Traducerea 15

traducerea orientata fie citre limba-sursa, fie catre limba-tinta. De aici
decurg anumite caracteristici de baza ale actului de traducere.

I.1.1. Tn general, orientarea citre limba-sursi atrage dupa sine
aparitia — la nivelul rezultatului traducerii — a unor elemente formale
caracteristice limbii-sursa, dar straine limbii-{inta pina intr-atit Tncit la
nivel formal pot apdrea structuri care nu sint recognoscibile pentru
receptor, iar la nivel de sens pot aparea valori incompatibile cu
modalitatile de conceptualizare din limba-tintd — ambele situatii
generind neintelegere si confuzii. Chiar in cazul in care intre limbile
intrate astfel In contact exista decalaje in favoarea limbii-sursa, cistigul
pe care limba-tinta il poate obtine in acest fel nu este realmente
profitabil decit pe termen foarte scurt (sau in etapele superioare din
evolutia limbii-{intd). Centrarea pe limba-t{intd conduce la trecerea in
plan secund a caracteristicilor formale pe care limba-sursa tinde si si le
impuna — dar cu urmarirea atentd a continuturilor de redat —, deziderat
indeplinit cu mijloacele limbii-tinta. Cistigul ce deriva de aici ar putea
fi real daca limba-{inta ar avea realmente mijloace formale optime de
redare a respectivelor continuturi, daca ar avea realmente capacitatea de
a genera, formal si conceptual, acele continuturi.

Dupa cum se observda, centrarea pe limba-sursa favorizeaza
impunerea structurilor acesteia (cum se spune), centrarea pe limba-tinta
incearcd achizitionarea continuturilor semantice (ce se spune), cu
mijloace formale proprii. Desi jocul care se desfasoarda in mintea
traducatorului — adica Tn zona de contact a limbilor implicate —, si care
tine de esenta relatiei limba / gindire / societate, are ca miza obtinerea
continuturilor textului, chiar atunci cind structurile limbii-{intd permit
obtinerea acelor continuturi, traducatorul poate simti solicitari de
fidelitate formald dinspre limba-sursd. Cunoscind ambele limbi si
ajungind la continuturi prin intermediul formelor limbii-sursa, acesta
poate simti tentatia Tmbogatirii limbii-{intd cu elemente formale,
ispititoare prin structura si continutul lor lingvistic, fara tradarea
formelor aducitoare de continuturi (ceea ce poate procura limbii-tinta
mijloace noi §i superioare de exprimare) si fard a leza spiritul limbii-
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16 De la traducere la norma literara

tintd (ceea ce procura limbii-tintd supletea caracteristicd contactelor
lingvistice realmente imbogatitoare).

Greu de realizat, aceastd posibilitate este doar teoreticd sau pe
portiuni mici de text, intrucit structurarea intr-un ansamblu a
elementelor unui sistem genereazd — pe lingd aparenta respectivului
ansamblu — o entitate animata de un spirit propriu. Acest spirit, insi, o
data generat, nu poate fi transferat, fard pierderi si independent de
elementele materiale care-1 constituie, ntr-o alta structura care doar sa-i
serveasca drept mediu de existenta.

Tncercarea de a reda continutul pe calea prezervarii formei arati
intelegerea faptului ca textul este o forma a realitatii dotata cu forta
activa. Suport si vehicul material al continutului, aspectul formal este
structurat pe mai multe niveluri de profunzime si semnificatie, incepind
cu cel denotativ, literal, care este cel mai strins legat de latura aparenta
a formei, si incheind cu cel mistic si magic, cel care se leagd de
dimensiunea profunda a formei. Aspectul formal nu este doar un simplu
purtator material al unor continuturi, ci chiar realitatea prin care se
constituie si traieste continutul.

O traducere centrata exclusiv pe limba-tinta, cu mijloacele acesteia
adica, va putea transfera continuturi, dar este posibil sa genereze un alt
spirit. De aceea, obtinerea continutului exclusiv cu mijloacele limbii-
tintd nu a constituit, In general, solutia aleasa de catre traducatori, mai
ales pentru textul biblic, fidelitatea referindu-se nu doar la continuturi,
ci si la forme. Stabilizarea pe o pozitie intermediara arata ca traducerea
a atins echilibrul optim care permite aducerea continuturilor (de
gindire, estetice, afective etc.) construite cu mijloacele lingvistice ale
unei limbi si in chipul acesteia, Tn formele unei alte limbi, care reda
acele continuturi in chip propriu.

Relatia dintre forma si continut poate fi sugeratd in modalitati
semnificative prin observarea unei constante a Septuagintei, a Vulgatei,
si chiar a traducerilor moderne ale Bibliei. Portiunile care contin Torah
cartile profetice si pe cele poetice. Situatia aceasta are, Tn principal,
cauze de naturd lingvistica: a) multe dintre expresiile idiomatice, figurile
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rare sau dificile ale ebraicei sint mai complexe in cartile profetice si
poetice decit ih Torah; b) gradul de patrundere a textului de catre
traducatori este obturat adeseori tocmai de imprecizia caracteristica
limbajului profetic si poetic, spre deosebire de limbajul pe care
continutul istoric al Pentateuhului il necesita; ¢) intre limba acestuia si
cea a cartilor profetice si poetice exista diferente formale (datorate si
unor cauze istorice) suficient de mari incit sd genereze consecinte asupra
efortului de traducere.

De altfel, de aici provine o parte a diferentelor dintre textul ebraic,
Septuaginta, Vulgata, traducerile din alte limbi, precum si o parte a
stingdciilor si obscuritatilor pe care toate textele (uneori chiar si textele
ebraice!) le inregistreaza. La acestea se adaugd si anumite conditii
concrete de scriere a textului.

1.1.2. Celalalt cuplu, constituit din traducator/revizor si receptor
(lector sau auditoriu), pe lingd constringerile derivate din cele
precedente, cunoaste propriile constringeri. Traducatorul si revizorul
sint indivizi apartinatori unei anumite epoci, dotate cu o conceptie —
mai mult sau mai putin structuratd — asupra felului Tn care trebuie tradus
si revizuit un text (sacru). In perioada care ne intereseazi, cautirile
sistemului limbii-tinta, precum si de configuratia aspectului literar la a
carui edificare contribuiau prin chiar actul lor. Data fiind precaritatea
reperelor externe, majoritatea proceselor pe care actul de traducere se
intemeia sau care 11 acompaniau (asocieri pe baze formale si de
continut, echivalari si neutralizari, ajustari si substitutii ale structurilor,
relatiilor si valorilor semantice ale limbilor in contact) se petrece in
mintea traducatorului si a revizorului bilingv sau poliglot. Tn acest
context, tentatia orientarii catre limba-sursa, prin transportul in limba-
tinta a feluritelor structuri ale limbii-sursa (cea care detinea forme cu
capacitati ridicate de exprimare a continuturilor — lucru dovedit prin
chiar existenta textului in limba-sursi), se combina cu aceea de a utiliza

! Dictarea si transcrierea textului constituiau momente care favorizau
aparitia greselilor (aditii, suprimdri, inversiuni, glose interne, corecturi,
explicatii marginale, alte clase de greseli) ulterior introduse in text.
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18 De la traducere la norma literara

elemente apartinind limbii vii sau unor norme paralele care exercitau
reale presiuni, toate solicitind participarea lor la noul text si la aspectul
literar Tn constituire.

Desi traducerea este o activitate umand foarte veche, in perioada in
care Biblia incepe a fi tradusa in limbile vernaculare europene, inca nu
existd un sistem coerent de tehnici de traducere, intemeiat pe un set de
principii §i pe o teorie. De aici decurg numeroase inconsecvente
procedurale, chiar dacd adeseori si pe alocuri se pot constata rezultate
date de aplicarea unor metode eficiente si bine gindite. Traducatorul si
revizorul constituie rezultanta limitelor proprii, dar si a unora externe,
care se intilnesc cu aspiratia citre o translare totald si, uneori, cu
constiinta acuta a feluritelor neputinte.
oferite de valentele textului si cele ale limbii, se amplifica tendinta
generald de a crea noi versiuni, chiar si atunci cind este vorba despre
revizia unui text. Neexistind un prag bine definit intre traducere si
revizie, In contextul unui aspect literar insuficient conturat si fixat,
revizorul devine lesne co-traducator. De la revizie la prelucrare si apoi
la o noua versiune pasii se fac destul de repede, consecintele fiind
importante nu atit in ceea ce priveste textul in sine, cit nivelul lingvistic
al acestuia.

Modalitatea activa de revizie, de pilda, este caracteristicd unei perioade
in care nu existau norme ferme de revizie, dupd cum nu exista nici
conceptul ‘proprietate intelectuald’. Chiar astdzi, de pilda, cu toate ca ar
apela constant la una sau mai multe traduceri precedente, o noua
traducere a Bibliei ar face acest tip de recurs mai degraba ca la niste
texte consultate, cel mult orientativ, pentru situatiile care ar necesita
sugestii, sau Tn cele greu de solutionat. Tncercarea autorilor, insa, ar fi
aceea de a oferi ceva nou, punind in act conceptiile care au animat
respectiva intreprindere?.

2 In prefata la NTB se afirmd: ,Pentr-aceaia noi am fnceput dintiiu a-I
posledui si unde n-au fost bine, am ispravit si am Tmplut si am tocmit din cit
am putut”. Este vorba despre o traducere deja inceputd a cuiva care a murit,
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Acest fapt este in masura sa ridice serioase probleme in calea activitatii
de stabilire a feluritelor raporturi, mai cu seama a celor de filiatie, dintre
astfel de texte, afectata fiind precizia instrumentelor filologului. Desigur,
atunci cind revizorul se insarcineazd cu o parte a activitdtilor
traducatorului, asta poate duce la cresterea cantitatii de travaliu formator
la care este supusd limba. Pe perioade scurte, insa, si, eventual, cu
consecinte negative chiar pe perioade lungi, aceastd fortare a proceselor
genereazd aproape sigur tulburdri si defecte de constructie a normei
literare. Astfel de interventii, n fapt, nu fac decit sa creeze dezacorduri
intre elementele sistemului paradigmatic, sd solicite peste masura
capacitatile adaptative ale limbii, astfel Incit Tn decursul unei singure
generatii pot aparea schimbari §i variante in cantitdti excesive.

Alaturi de limba si de culturd, beneficiarul si, intr-o anumita
masurd, pacientul cel mai viu este de naturd umana. De multe ori
pierdut din vedere, acesta isi poate cu greu juca rolul de judecator al
textului si al progreselor inregistrate astfel de catre aspectul literar.
Dupa cum o arati textele vechi roménesti, adeseori, receptorul este avut
in vedere doar in situatiile in care procesul de traducere intimpina mari
dificultati — uneori nici atunci — el fiind sacrificat impreuna cu limba
romana. Nici chiar glosele care 7i sint destinate — unele dintre acestea
strict persuasive — nu par mereu a tine realmente seama de nevoile
sale®.

Cu totul pasivi si neimplicati in producerea textului, cititorul si
ascultitorul rimin si orienteze urmitoarea traducere. In cadrul
intregului proces, traducerea unui text fiind doar un scurt moment,
cititorul este cel care, in cele din urma, prin nevoile sale si In modalitati
caracteristice, decide ci este necesara o alta traducere, caz in care, pe
un alt nivel de acumulare, un alt traducator reia procesul in mod
imbogatitor.

continuatorii, insd, nu au reluat lucrul de unde fusese lasat, ci au revizuit Tntreg
textul.

3 Desigur, chiar in cazul unui text cum este cel sacru, existd traduceri care
prezintd importante preocupdri in directia lamuririi textului pentru cititor, prin
orientarea catre limba-tinta, prin practicarea parafrazarii i prin glosare.
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1.1.3. Ca act de sincronizare si de transfer al spiritului uman, asa
cum s-a dezvoltat el 1n si prin sinul si limba unei comunitati, orice tip
de traducere ridica dificultati generate, in primul rind, de aceea ca
spiritul uman — realitate supramaterialda abstracta care anima orice
individ si orice comunitate —, privit la nivelul acestei forme concrete de
existentd, prezinta elemente individualizante si ireductibile.

Problema aceasta s-a pus cu mare acuitate, fortd si stringenta
pentru toate traducerile Bibliei, dar si pentru multe alte scrieri
fundamentale, Tncepind cu operele lui Homer. Privind la munca
rabinilor, la aceea a celebrelor Scoli din Alexandria si Antiohia si apoi
la incercarile traducatorilor moderni, se observa lesne existenta unui
intreg proces de cautare a echilibrelor, destinat s asigure reproducerea
in conditii optime si superioare a textului sacru. Insisi distinctia celor
trei sensuri, literal, sau istoric, moral si cel mistic, spiritual sau tipic,
vazute sub toate aspectele si subdiviziunile acestora (toate pot cunoaste
ipostaza proprie si pe cea metaforicd, apoi, sensul moral poate fi
alegoric, tropologic sau anagogic) — subdiviziuni care pot aparea mai
mult sau mai putin stufoase, in functie de diferitele Scoli —, are scopul
de a echilibra relatia dintre textul de tradus si rezultatul traducerii, de a
contracara excesele.

Depasind etapa intuitiva si incercind sd gaseasca instrumente de
rang stiintific, traducatorii vor cauta cai de echilibrare si control ale
relatiei dintre limba si gindire, asa cum apare ea la nivelul textului si
apoi la nivelul traducerii; rezultatul la care cu totii vor sd ajunga capata,
insd, un nume pe cit de ispititor pe atit de vag: ,,integritatea morala a
textului sacru”.

1.2. Traducerea textului sacru prezintd unele trasaturi de natura
si particularizeze respectivul act in rindul traducerilor. Tntrucit cultura
romana veche a cunoscut un sir de evolutii Intrerupte, iar farimitarea
geografica a generat felurite consecinte, cazul vechilor traduceri
romanesti poate fi deosebit de instructiv Tn acest sens.

Corpusul textelor vechi romanesti care constituie traduceri este
format atit din traduceri religioase (majoritatea cazurilor), cit si din
texte lipsite de acest caracter. (Totusi, chiar si textele laice apar intr-o
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lume dominatia de conceptia religioasa.) In plus, date fiind anumite
constante ale procesului de traducere, constringerile culturale si
lingvistice care au actionat au fost asumate in masuri sensibil egale in
cazul ambelor tipuri de traducere. Cu timpul, traducatorii vor dobindi
exercitiu in minuirea limbii, sistemul isi va creste capacitatile n
producerea, reproducerea si utilizarea de structuri, evolutia aspectului
literar va converti constringerile naturale Tn modalitati coercitive
superioare — asumate congtient pe baze principiale, acestea generate de
caracteristicile interne ale sistemului si de relatia sa cu mediul. Sub
acest aspect, nu tipul de text va genera un cadru mai lax, ci trecerea
timpului, care va produce modificari in conceptia asupra traducerii.
Pentru secolul al XVI-lea si inceputul secolului urmdtor, cu
Oarecari ajustari, constringerile sint valabile pentru toate tipurile de
traduceri romanesti. Un prim fapt care iesea in evidentd la contactul
dintre textul de tradus si coala alba a hirtiei pe care urma sa apara
traducerea romaneasca era lipsa unui aspect literar romanesc in care sa
se plamadeasca traducerea®. In limitele pe care sistemul si uzul limbii
romane le impuneau, cu ajutorul elementelor concrete produse in cadrul
actului vorbirii, singura cale ce putea fi urmata era cea furnizatd de
textul de tradus, iar in acesta se oglindea limba-sursa cu particularitatile
ei, dar si ca model de urmat. In felul acesta, limba textului nu a
constituit doar un vehicul care a purtat in cultura roméina niste
continuturi prin forma concreta a unui text, Ci si un model cu ajutorul
caruia Tnsusi sistemul limbii romane si-a edificat treptat un aspect apt sa
vehiculeze continuturi ca acelea si sa produca forme supuse rigorilor
actului cultural. Importanta unui astfel de contact std Tn realizarea
imprumutului de forme si structuri lingvistice, In procurarea de modele

* Relatia dintre norma literard si continuturile de tradus, exprimate 1n
formele unei limbi striine, este intima si organicd in perioadele de constituire
si reformare a normelor literare, deoarece, in aceste momente, norma literara
nu reprezintd o forma in care se reconstituie continutul exprimat prin alta
forméd (cea a textului strain). Mai mult decit in cazul in care o norma literara
constituitd si functionala preexistd textului de tradus, in acest moment,
sistemul solicita limitele uzului, intr-un act de geneza a aspectului literar.
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de exprimare si de comportament ale sistemului. Astfel de achizitii sint
suficiente pentru rezolvarea eficienta a problemelor ridicate de
translarea textului concret in cauza. Printr-o activitate asiduda de
traducere, adica printr-un astfel de exercitiu al limbii, sistemul si
procesele sale sint stimulate Tn directia edificarii unui instrument de
conceptualizare si de exprimare precum aspectul literar.

Marele cistig al unui astfel de contact intim cu un sistem care
devine model se gaseste in producerea stimulilor care trezesc
mecanismele si principiile prin care un sistem incepe sa functioneze la
parametrii ceruti de actul cultural. Incercarile sistemului de a se adapta
calitativ la cerintele impuse de model dezvolta si antreneaza structuri a
caror functionare este capabila sa raspundad nevoilor unui act cultural,
precum si sd evolueze apoi pe baza unor impulsuri preponderent
interne.

1.2.1. Unul dintre elementele care este capabil — in astfel de situatii
si la un nivel incipient de existentd a aspectului literar — sd asigure o
bund functionare a proceselor anterior mentionate il constituie
observarea, la nivelul textului de tradus, a relatiei dintre forma si
continut si atingerea acestei relatii, ca prim obiectiv, la nivelul textului
rezultat, cu accentuarea fidelitatii formale. In lipsa reperelor, pe care
exercitiul Indelungat al unei norme literare inchegate le procura,
adecvarea la forma — cu toate inconvenientele ce decurg de aici
(confuzii, inadvertente, lipsa de adecvare a continutului gramatical si
lexical-semantic) — este singurul reper capabil sa asigure producerea
unui text mulfumitor, precum si amorsarea procesului de dezvoltare a
unui aspect literar capabil sa-si indeplineasca functiile in mod de sine
statator.

La nivelul textelor religioase, aspectul aici discutat ia forma acuta a
relatiei dinamice si instabile dintre litera si spiritul textului. Nu de
putine ori este necesara sacrificarea sau afectarea unuia dintre cele doua
momente. Avind in vedere ca traducerea reprezinta un act prin care se
incearcd redarea unui continut exprimat printr-un sistem (cu mijloacele

structurale, functionale si de nivel ale acestuia si cu caracteristicile sale
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de aspect) urmarea fideld a literei conduce adeseori la sacrificarea
nemiloasa a spiritului, a continutului pe care textul de tradus il exprima
si pe care textul constituit prin traducere dorea sa-1 exprime. Aproape
mereu, Tn momentele incipiente ale aspectului literar, calea aleasa a fost
mai degraba aceasta decit incercarea temerard de a sacrifica litera n
favoarea iluziei redarii continutului.

1.2.2. Cauzele se afla in doud categorii de factori. Fiind de
domeniul evidentei si relativ imuabild, forma i s-a impus mereu omului
cu o fortdi maxima deoarece conceptul nu putea fi lipsit de o
reprezentare cumva materializata.

Oricit de abstract era conceptul, numai o forma materiald il putea
aduce si pastra in fata unei fiinfe materiale. Textul sacru (dar
providential si nepretuit, dictat sau scris de insasi divinitate) nu isi
putea prezerva calitatile si valoarea decit daca isi pastra Intocmai forma.
S-a ajuns astfel sa se considere ca, spre deosebire de caracterul specios
al continutului, forma singura ar putea Tmplini Tn modul cel mai eficient
toate functiile textului. Antichitatea, Evul Mediu si Renasterea sint
dominate de conceptia aceasta asupra textului biblic, ajungindu-se chiar
la a se considera ca, transmis oamenilor de insusi Dumnezeu, textul este
ih mod voit ncifrat, inaccesibil neinitiatilor, simpla sa reproducere
avind darul de a-i perpetua capacittile, unele dintre acestea latente®:
Ordo verborum mysterium est. Cind se va depasi bariera psihologica a
limbilor sacre si se va incepe febrila activitate de traducere a Bibliei,
reprezentantii acestui curent (in fapt, fara a tenta ori reusi depdsirea
respectivului obstacol) vor milita pentru redarea pur formala a textului
sacru, indiferent de rezultatele si consecintele care apar Tn planul
sensului. Ei vor considera ca, fiind una singura, realitatea este identic
reprezentatd in diferitele limbi, doar formele concrete fiind altele.
Simpla echivalare formala ar avea ca rezultat reconstruirea i

® Nu intimplator traducerea Noului Testament de citre crestini s-a facut
devreme doar in zonele apropiate de Palestina (Siria, Egipt), precum si la
popoare care aveau o altd mentalitate asupra textului (gotii). Chiar la un popor
privilegiat precum cel roman, traducerea in latina se va face relativ tirziu, si nu
doar din cauze de ordin social, politic etc.
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reconstituirea capacitatilor si valorilor sacre purtate de forma, iar nu de
continut®.

Dupa cum se observa, aceasta conceptie fie are In vedere o aceeasi
modalitate de conceptualizare pentru si in toate limbile, fie considera ca
realitatea profunda se afla in forme, continutul, supus feluritelor forte
interactionale de naturd umana, fiind perisabil, specios, un simplu
ornament atragator pentru neinitiati, care are rolul de a pazi si ascunde
adevarata realitate, adevaratul secret, aflat la lumina zilei, aparent banal
si cunoscut, 1n fapt inaccesibil majoritatii.

Conceptia asupra fortei demiurgice a cuvintului si ritualurile de tot felul
isi trag un filon de baza din principiul consubstantialitatii, conform
caruia structurile primare existd si functioneazd ca unitati identice cu
sine si compuse din elemente de naturd identica, fapt reflectat cu
fidelitate la nivel material. Chiar conceptul ‘limba sacrd’ este o creatie
ideologica de ordin mistic care, cu timpul, capata un caracter practic. Fie
si dacd se accepta in totalitate ca o limba a putut fi sacra - in adevaratul
sens al cuvintului si nu in sensul ca doar vehicula si depozita cuvintul
divin -, este axiomatic si de domeniul evidentei faptul ca utilizarea ei (in
mod inerent eroziv si creator, distrugind trasatura de imuabilitate) i-a
alterat acest caracter’. Ca orice actiune umani, constientd sau

® Una dintre consecintele extreme ale acestei conceptii prin care are loc
orientarea catre limba-sursd este aceea cd traducatorul identificd trasaturile
sintactice si stilistice ale textului biblic, dobindind astfel abilitatea de a reda
conform textului de tradus felurite expresii idiomatice, sintactice, eufemisme,
imagini etc., dar si de a produce el insusi astfel de forme, pe baza modelului
insusit, indiferent de faptul ca ele exista 1n original sau nu.

" In acest context, raminind identic cu sine, textul initial devine greu
accesibil sau chiar inaccesibil. Oricit de sacru ar fi un text, Tn momentul in care
depozitarul unui mesaj (si) de natura lingvistica isi pierde relatia cu utilizatorii,
doua sint caile care 1i pot asigura supravietuirea: fie devine un obiect incarcat
cu puteri de tip mistico-magic, adica pastreaza forma, iar continutul suferd
resemantizari in conformitate cu aspectul relatiei dintre situatia la care limba
utilizatorilor a ajuns si felul in care acel text mai poate fi considerat — este o
recuperare a formei —, fie sufera ajustari in sensul aducerii sale intr-o relatie de
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inconstientd, si aceastd incercare de manifestare plenard® ca fiina
rationala are nevoie de un punct de reper. Oricare ar fi acesta, alegerea
constituie si recunoasterea implicitd a faptului ca tot ceea ce deriva din
acel punct constituie etapele unei deteriorari progresive. in momentul in
care fiinfa umana se orienteaza catre un uz revolut, considerind ca in
punctul ,originar” se afld legitimitatea §i corespondenta cu esentele
universale — asadar autoritatea, forta demiurgica, puritatea, sensul real
etc., toate calitatile divine ale limbajului — se actioneazd in vederea
incercarii de recuperare a caracterului sacru al limbii, fard a putea
actiona cumva si asupra propriei fiinte. in fapt, torsiunile la care
sistemul ,originar” a fost supus, deteriordrile succesive reprezintd nu
doar simplul rezultat al uzului de catre om al limbii. Vorbitd de catre
fiinta umana, dar si vorbindu-se prin om, limba a fost supusd
schimbarilor Tmpreund cu acesta. Alaturi de perisabilitatea oricarei
actiuni umane, inclusiv a celei fundamentale, prin intoarcerea la aceeasi
origine din care s-a mai plecat o datd, se recunoaste si cd esenta
procesului care a materializat respectiva realitate este un dat perisabil. Tn
acel moment, fixarea unui reper pentru a se asigura o stabilitate
rezonabila, aminarea relativitatii nu mai depind decit de forta persuasiva
prin care un text este impus ca sacru. Sub acest aspect, in domeniul
limbii, conceptul ‘limba sacrd’ are un caracter practic intrucit procura un

compatibilitate formald cu noul stadiu de evolutie a limbii respective, adica se
incearcd recuperarea continutului originar, dar cu ajustarile formale impuse de
evolutiile limbii — este o incercare de recuperare a continutului. Dupa cum se
vede, ambele cdi sint anevoioase, succesul celei de-a doua fiind de-a dreptul
iluzoriu.

8 Limba este un domeniu al libertatilor si al constringerilor rezonabile.
Libertatea abia incepe in momentul in care nu o incalca sau limiteazd pe a
celorlalti, devine reald in momentul in care se elibereaza de coercitii (in primul
rind de cea anterioara, cédci libertatea nu se impune) si devine plenara in
momentul in care isi asuma reguli. Dat fiind caracterul profund social al limbii,
aici, libertatea este plenara atunci cind individul ajunge sa traiasca si sa-si
asume toate cele trei stari prin care poate trece: aceea de producator al unui
mesaj, de receptor al acestuia si aceea de (re)creator si detinator al sistemului,
prin implinirea conditiei supreme a libertatii: respectul regulilor jocului.
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indispensabil reper si o necesara calauza, singurul lucru care elibereaza
actiunea umana de caracterul ei fundamental natural.

Cel de-al doilea set de factori este de ordin rational. Dincolo de
orice mistica, fiinta umana, edificatd ca urmare a dezvoltarii de procese
cognitive, n-a putut s nu observe cd adecvarea formala constituie
singurul reper clar perceptibil, lipsit de echivocuri, asupra caruia este
lesne sd se convina in mod general, orice abatere de la continut astfel
generatd avind sanse de a fi acceptatd cu resemnare in fata evidentei
formale. In plus, chiar la nivel cult, ceea ce domini in reprezentirile si
conceperea realitatii ramine elementul formal, singurul recognoscibil
datoritd unor caracteristici care se impun simturilor prin evidenta.

Invers, mai cu seama in cazul textelor sacre, tendinta de a urmari
cu fidelitate continutul — avind in vedere cid sint implicate sisteme
lingvistice diferite (cu tot ceea ce presupune si antreneaza dupa sine
aceasta diferentd), adicd forme si continuturi Tn uz — poate conduce la
suprapunerea §i reproducerea fericitda a continutului, dar cu grave
sacrificii ale formei. Tntrucit, in ciuda unei posibile reproduceri fidele a
continutului, in felul acesta se produc inerente distorsiuni la nivel
formal, evidenta cu care este dotat acest nivel face ca intregul act sa fie
perceput si reprezentat mental ca o deformare, o tradare a textului, mai
cu seama in dimensiunea sa formala.

Temeiul rational cel mai puternic si care justifica prudenta unei
astfel de abordari std in faptul cd, urmind aceastd cale (intrucit
sistemele lingvistice si modul lor de functionare implici nu doar
diferente formale, ci si de continut), este posibil ca sacrificiului formei
sa 1 se adauge si cel al continutului. Domeniul sensurilor — prin
este atit de labil si de specios incit reperele aproape ca lipsesc. In acest
caz, cu toate imperfectiunile ei, forma ramine singurul reper viabil,
chiar daca adeseori tradind continutul, niciodata tradindu-se pe sine.

Pe de altd parte, insd, credinta in forma igi are temeiurile ei bine
precizate. In esenta, scrierea umana deriva din reprezentarea obiectului
prin desenul sau. Forta unei astfel de reprezentari grafice (care poate fi
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intaritd de materia pe care se afld reprezentarea si de materialul cu care
acea reprezentare se efectueaza), pictograma, hieroglifa, litera deriva din
aceea ca reprezentarea std pentru obiectul respectiv §i, mai mult, poate
acumula toate tensiunile si puterile obiectului incit devine obiectul
insusi. Din acest punct de vedere, un text nu mai este important prin sens
(acesta devine o realitate doar pentru neinitiati!), ci prin ceva mult mai
sigur, mai evident, dar totusi accesibil la nivel profund doar initiatilor:
prin forma. Reproducerea actelor arhetipale, accesul la Divinitate si la
fortele prime ale Universului au loc nu prin sens, c¢i prin forma, cu
conditia reproducerii exacte si intocmai a acesteia. De aceea, chiar
neintelese, o insigna, un cuvint, un gest ritualic pot declansa procese
generate de fortele primordiale, pot produce consecinte inaccesibile
celor care ar incerca acest lucru prin sens.

1.2.3. Textul biblic prezenta anumite caracteristici ce nu aveau
nicicum darul de a usura traducerea. La nivel formal, particularitatile
conceptiei, structurarii §i expunerii textului genereaza dificultati intrucit
este vorba de a reface, intr-o limba si pentru o mentalitate, un text intr-
un anume fel gindit si construit, intr-o limba bine individualizatd si
mult diferitd de limbile indoeuropene®. Tn prima instantd, problemele
sint generate de aceea ca, in chiar limba in care s-a conceput si construit
textul trebuie sa fi existat dificultati in a scoate la suprafata gindul sau
procesul de exprimat. Apoi, Vechiul Testament a cunoscut o sinuoasa si
indelungata geneza: mai multe siruri de traditii orale s-au combinat sub
forma a diferite texte, procesul de (re?)unificare continuind la nivelul
acestora, conglomeratele rezultate fiind treptat modelate Tnspre formele
astazi cunoscute (foarte multe incomplete si necoincidente), Tntregul
proces avind drept constante reformularea, omisiunea, interpolarea si
continua ajustare la variatele cerinte ale diferitelor realitdti. Aceasta
inseamna si ca textul este rezultanta contributiei mai multor generatii,
cu tot ceea ce presupune aceasta (diferente de conceptie, de nivel si
orientare culturala, aportul mai multor limbi si dialecte etc.).

% Pentru Vechiul Testament, socotim ci pina si putinele pagini scrise in
limba greaca au fost cel putin gindite in aramaica, iar unele dintre acestea par a
fi trecut in prealabil, sub forma ciornelor, prin aceeasi limba.
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La nivel de continut, problemele care apar sint generate nu atit de
densitatea ideilor care ar fi de tradus, cit de diferentele culturale,
mentale si de civilizatie dintre cele doua lumi: cea semitd si cea
europeand, de felurite caracteristici ale celei dintli, incepind cu
universul onomasticelor de tot soiul, trecind prin felul in care se
structureaza si relationeaza elementele concrete si abstracte ale limbii si
incheind cu formele mentale ale unei alte lumi®.

Aproape intreg Vechiul Testament a fost scris in limba ebraica, cu
exceptia citorva carti scrise In caldeeanad si a citorva scrise in greaca. La
rindul sdu, Noul Testament este scris in limba greaci, mai putin
Evanghelia dupa Matei, scrisa in syro-caldeeand (aramaicd). Chiar daca,
in chipul limbilor semitice, ebraica a cunoscut o rata de schimbare destul
de redusd, limba din vremea lui Moise devenise de neinteles celor care
au suferit in captivitatea babiloniand. Literatura ebraicd din vremea lui
Moise indica o limba avindu-si aspectul literar in curs de constituire,
cautindu-gi termenii specializa{i §i sintagmele printre termenii si
expresiile arhaice. Existenta unei stdri de evolutie relativ avansate este
probata si de situatia scrierii. Scrierea alfabetica nord semitica exista cu
mult Tnainte de Moise, care trebuie sa fi cunoscut destul de bine scrierea
egipteand, tehnicile de scriere, cuneiformele si scrierea acadiana. Studiul
Pentateuhului arata cd autorii acestuia erau obisnuiti cu scrierea si cu
lectura peste nivelul mediu. Ca si contemporanii lor de altfel, evreii erau
buni scribi si copisti, cunoscind si asumindu-si intr-un Tnalt grad
principiul fidelitatii'’,

97 a acestea se adaugi faptul ci prima limba-tinti - din punctul de vedere
al studiului nostru, limba greacad - a avut, alaturi de aceastd dificultate
originara, propriile ei dificultdti in a intelege si reda acel text, ca forma si
continut.

11 Non addetis ad verbum, quod vobis loquor, nec auferetis ex eo:
custodite mandata Domini Dei vestri quae ego praecipio vobis” (Deut., 4, 2),
»,Haec dicit Dominus: «Sta in atrio domus Domini, et logueris ad omnes
civitates luda, de quibus veniunt ut adorent in domo Domini, universos
sermones, quos ego mandavi tibi ut loquaris ad eos: noli subtrahere verbum, si
forte audiat et convertrantur unusquisque a via sua mala: et paeniteat me mali
quod cogito facere eis propter malitiam studiorum eorum»” (ler., 26, 2-3).
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Dupa Samuel, limba ebraica se cultiva, se cliberecazd de arhaisme,
schimbarile din plan economic, politic, administrativ si cultural-spiritual
stimulind dezvoltarea acesteia. Limba devine capabila sa exprime idei
de profunzime fin nuantate, sintetizind spiritul ebraic intr-un mod
elegant. Poezia si profetismul exerseaza limba in directia aparitiei §i
infloririi unui gen poetic si a unuia oratoric.

Incepind cu etapa captivitatii, puritatea limbii are de suferit cici patrund
formele straine ale opresorului, dar si cele ale populatiilor (mai ales
aramaice) cu care evreii intrd in contact, nu atit datoritd uitarii, cit
libertate. De aceea, ca o reactie, dar si urmind tendinte firesti de
conservare, se produce un oarecare recul catre arhaismele si formele
epocii lui Moise. Multe expresii idiomatice, constructii — unele
caracteristice ebraicei, altele comune grupului de limbi semite si
orientale din care face parte — vor pitrunde in Vechiul Testament. Tn
captivitate, ebraica este treptat inlocuita ca limba vie cu caldeeana, putin
diferita de ebraica, ebraica devenind limba liturgicd si savanta. Spre
sfirsitul sec. I i.e.n. limba in uz va fi syro-caldeeana, cea pe care 0 va
utiliza si Isus Christos. Tntr-o perioadd destul de intinsa de timp, asadar,
datorita conditiilor de viata, determinate istoric, limba textelor sacre
ajunge sa prezinte importante diferente fatd de limba vorbitd in mod
curent de catre populatia care a produs respectivele texte.

Nevoia de a Intelege textul sacru, prezenta atit la evreii din Asia, cit si la
cei din Egipt, a condus la necesitatea traducerii acestuia din ebraicd — pe
care nici unii, nici ceilal{i nu o mai intelegeau. Traducerea s-a facut in
caldeeana pentru cei dintii, in greacad pentru ceilalti. Prima a fost numita
targum (in caldeeana ‘traducere interpretativa, parafraza’). Cealalta va
deveni Septuaginta.

Destul de complexa si neelucidatd pe deplin, istoria targum-urilor pare
a-si avea inceputurile in captivitatea babiloniana. In contextul inlocuirii
treptate a limbii ebraice cu aramaica — fara ca acest fapt si elimine
nevoia de Lege —, in sinagogd, evreii vor continua sa citeasca Legea in
ebraica, dar o vor reda poporului oral, traducindu-o in aramaici, care
devenise limba materna. Imprejurarea aceasta arati si de ce targum-
urile, orale la origine, sint unele conservatoare, altele mai libere, altele
chiar interpretative.
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Desi la nivelul intregului teritoriu pe care evreii 1si aveau comunitatile si
sinagogile, rezultatele la care targum-urile ajunsesera prezentau
diferente, este plauzibil ca, atunci cind au nceput a fi scrise — n
caldeeand —, ele sa fi avut un unic punct de plecare, in esentd acelasi cu
cel pe care il vor avea si massoretii. Dincolo de problema traducerii,
acesti Invatati s-au lovit de problemele de intelegere pe care textul vechi
avea si le pund contemporanilor lor, mai cu seama majoritatii care nu
avea o cunoastere profunda a Legii. De aceea, traducind cu mijloace
destul de primitive, autorii targum-urilor au oferit cititorului felurite
explicatii lamuritoare. Facind schimbari si adaptari formale si de
continut destul de importante, introducind explicatiile in text, totul in
vederea facilitarii intelegerii textului, traducétorii au facut ca targum-
urile sa devind nu doar simple versiuni traduse ale textului sacru, dar si
niste parafraze ale acestuia'.

La rindul lor, evreii care dupd caderea Ierusalimului sub Nabucodonosor
au fugit in Egipt, evitind astfel deportarea, si care s-au raspindit in
nordul Africii, vor avea urmasi care, multumita privilegiilor pe care
Alexandru le-a acordat evreilor dupd intemeierea Alexandriei, se vor
aduna Tn Alexandria, Tntr-o puternicd comunitate cultural-spirituala si
economico-administrativd. Nevoia resimtitd de acesti evrei de a avea
textul sacru tradus in limba pe care o vorbeau a fost complinitd prin
aparitia Septuagintei’®. Limba greaci la care ne raportim in acest
moment este reprezentatd de dialectul vorbit in lumea greaca de dupa
Alexandru, dialectul alexandrin, diferit de greaca clasica. Dialectul
alexandrin este un amestec de dialecte grecesti, un aspect popular
comparabil cu ceea ce avea sd detind si latina dupa sec I e.n. Acest
aspect, insd, gratie activitatii rodnice a invatatilor din Alexandria, va

12 Tntr-un alt sens, massoretii, cei care transmit textul reconstituit (si a

céror activitate Se desfdsoard aproximativ intre anii 500-1000), urmind

vechilor scribi (sopherim), inteleg in mod complex si superior sarcina pe care

si-au asumat-o si corecteazd de multe ori segmentele gresit transmise ori
dubioase (ketib “‘ceea ce este scris’ se corecteaza prin geri ‘cum se citeste’) si
chiar elimind segmentele pe care le-au considerat a fi straine textului initial.

® Initial, aceasta continea Pentateuhul, celelalte carti ale Vechiului

Testament fiind traduse ulterior, intr-un interval de timp mai larg decit cel Tn
care s-a tradus Septuaginta propriu-zisa.
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deveni limba literara spre sfirsitul secolului al Ill-lea 1.e.n. Datoritd
numarului foarte mare de ebraisme, de expresii idiomatice dupa tipare
ebraice si aramaice, greaca biblicA nu este intocmai cu dialectul
alexandrin, fiind departe de greaca clasica'®. Evident, intre aceastd
versiune si cea a targum-urilor (adica intre Septuaginta si Biblia
Hebraica), existd diferente date, in primul rind, de manuscrisele pe care
cele doua rinduri de traduceri le-au avut la baza. Se pare ca evreii din
Egipt au urmat texte ebraice scrise cu caractere feniciene, in vreme ce
ceilalti au mers mai degraba pe urma unor texte scrise cu scriere
patrata™. Datorita situatiei infloritoare a evreilor din lumea elenica apoi
a raspindirii crestinismului, Septuaginta se multiplica si distribuie foarte
rapid, ceea ce va conduce totodatd la numeroase greseli si coruptii la
nivelul textului. Destul de repede, asadar, apare nevoia unor revizii.
Alaturi de Codex Vaticanus — o versiune destul de pura care reproduce
textul vechi —, de Codex Alexandrinus - care se inspird din Hexapla si
este atenta la textul massoretic — si de Codex Sinaiticus — mai apropiat
adeseori de textul targum-urilor — exista citeva texte importante care
incearca sa refaca Septuaginta.

Unul dintre acestea este versiunea lui Aquila, grec din Sinope, convertit
la crestinism, dar excomunicat din Biserica datoritd preocuparilor sale
accentuate de astrologie, trecut apoi la iudaism. Invatind ebraica de la
Eliezer si losua, avind ca maestru pe Akiba, el va da o traducere excesiv
de literala - utilizata si citatd de catre unii Parinti ai Bisericii, mai ales in
scopuri polemice. Interesat mai intii de forma si apoi de sens, Aquila
tine sd pastreze numarul de cuvinte, sa faca transparente etimologiile

! Diferenta de ebraisme dintre Vechiul Testament si Noul Testament arata
si masura in care evreii care au lucrat la aceste carti reusisera sa se elenizeze.
Cu toate acestea, nu exista carte biblica lipsita de ebraisme.

15 In etapa arhaica, evreii scriau cu caractere luate de la fenicieni. Treptat,
vor patrunde caracterele aramaice, care le vor inlocui pe cele dintii, si care,
datorita caligrafilor, vor deveni patrate. De asemenea, scrierea consonantica,
suficientd cit timp ebraica era vorbitd, va fi, cu destule rezistente, adaptata la
noile realitafi ale limbii printr-un sistem suplimentar de semnificare a
vocalelor.
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acestora, sa redea expresiile idiomatice ale ebraicei'®, motiv pentru care
evreii i-au apreciat lucrul. Atit evreii, cit si crestinii greci utilizau acest
text Intrucit facilita obtinerea unei imagini bune a textului ebraic. O alta
versiune este aceea a lui Symmachos, text caracterizat prin elegantd si
claritate. O a treia versiune ii apartine lui Teodotion. Aceasta reda
Septuaginta cu unele modificadri luate din textul original, iar altele
preluate de la Aquila. Este de remarcat ca, in aceastd versiune, cartea lui
Tov prezinta numeroase interpolari®’.

Incercind si se intoarca la textul Septuagintei, dar si pentru a observa
relatia exactd dintre acesta §i textul ebraic, Origene (reprezentant al
Scolii din Alexandria, care va compara triada corp-suflet-spirit cu triada
sens literal-sens moral-sens mistic, si care, in lupta cu excesele celor ce
iau Tn sens literal ceea ce trebuia luat metaforic, exagereaza accentuind
sensul alegoric) va concepe o versiune colationatd. El va aldtura pe
coloane textul lui Aquila, pe cel al lui Symmachos, pe cel al lui
Teodotion, Septuaginta, la care se raportau cu totii, apoi textul ebraic, pe
doud coloane: una cu caractere ebraice, alta cu caractere grecesti.
Ulterior va mai adduga textului trei coloane, reprezentate de alte versiuni
grecesti. Deosebit de importanta este munca de filolog pe care Origene o
face, indicind prin semne diferentele dintre versiunile comparate
(lectiuni diferite, omisiuni, adaugiri etc.) si scriind comentarii marginale,
n general explicative.

6 Aceastd caracteristici este o formd fundamentald de existentd a
traducerii si are la bazd o conceptie de esentd semitd, atent elaborata. Aquila
din Pont nu este singular, ci se aseaza astfel intr-o descendentd, dar si intr-0
ascendenta, intr-un lung sir de invatati care, in cadre diferite, sub variate
aparente, vor urmari aspectul formal al textului, vor incerca sd relationeze
sensul si forma asezind la temelie forma, vor incerca sa faca transferuri din
perspectiva etimologica si idiomatica etc. In esentd, indiferent de limba in care
vor traduce textul, toti acestia vor judeca textul exclusiv din perspectiva
sacralitatii sale, considerind cd substanta sa materiald este cea mai pretioasa,
singura care da consistenta tuturor categoriilor de forma, de continut, de sens,
de valoare pe care textul le genereaza. Din perspectiva lingvistica, in felul
acesta, limba sursd se reproduce in limba in care se traduce textul, tinta
nemaifiind o limba, ci autoreproducerea unui tipar aidoma limbii-sursa.

7 De altfel, alaturi de Ester, Proverbe si Esdra, adeseori, lov este mai
curind o parafraza.
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O alta traducere a Septuagintei o va furniza Lucian din Samosata, la
inceputul secolului al IV-lea e.n. Aceasta este o combinatie de variante,
chiar daca inegald, destul de reusita totusi, care are ca marci principale
substitutia sinonimica si utilizarea aticismelor.

Tot de la Septuaginta se revendicd si versiunea latind a Bibliei de
dinainte de Hieronym, cea care era recunoscutd si utilizata de Biserica.
Tn fapt, aceasta nu era altceva decit Septuaginta in latina. Ca si in cazul
Septuagintei, raspindirea textului scris in limba vulgara prin copiere a
condus la aparitia mai multor variante. De aceea, papa Damasus
incredinteaza lui Hieronym revizia si corectura versiunii recepte. Vrind
sd ofere o reproducere corecta a originalului, Hieronym invata ebraica
biblicd, se documenteaza in Palestina, ia legiatura cu doctorii evrei,
cunoaste traducerea literala, mentalitatea iudaica, face munca de filolog,
lingvist, istoric al culturii si civilizatiei. Hieronym va curata textul de
glosele care fuseserd incorporate in text si va elimina interpoldrile pe
care le identifica (aceasta era sarcina sa initiald). Compunind o traducere
care are ca bazi textul ebraic'®, dar cu consultarea solutiilor din
Septuaginta si Hexapla, Hieronym va imbogati umanitatea cu o
traducere care imbina pastrarea caracteristicilor latinei, cu fidelitatea fata
de textul de tradus, care combina armonios si profitabil solutiile fericite
ale textelor consultate, Tntr-un mod care ofera un text accesibil si rafinat.

1.2.4. Cele ce preced arata destul de limpede o parte importanta a
cauzelor pentru care, in general, traducatorii vor prezenta anumite tipuri
de comportamente. inca de la primele traduceri, traducatorii romani vor
avea comportamente determinate de cauze care {in de: numarul si
caracteristicile surselor; rezultanta contactului dintre limbi (adica de
ceea ce decurge din contactul dintre o limba avind un aspect literar
format gi limba roména al carei aspect literar era in curs de constituire);
caracterul sacru al continutului; constientizarea necesitatii de a produce
traduceri utile unor categorii concrete de receptori.

Utilizatorul obisnuit al unui text, interesat de continutul sau/si de
forma acestuia poate sa fie mai putin sau deloc interesat ori constient de

'8 Tntorcindu-se la ebraica, textul lui Hieronym reuseste de multe ori sa
ocoleasca greseli pe care textul grecesc le contine.
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caracterul de traducere al respectivului text. Cu toate acestea, indiferent
de nivelul de cunoastere al utilizatorului unui text tradus, precum si de
nevoile sale, un astfel de text se particularizeazd prin chiar aceastd
trasaturd intrinseca a sa, deoarece, intr-o masurd consistentd, asupra
unui text isi pune amprenta chiar modalitatea prin care acel text a
aparut. Numeroase elemente formale si de continut, la toate nivelele —
mai cu seamd la nivel sintactic si lexical —, exista si functioneaza ca
atare tocmai datoritd faptului ca acel text decurge de pe urma unui act
de traducere. Solutiile de traducere de toate categoriile, care se
concretizeaza treptat pind la a constitui insusi textul, se edifica pe baza
textului strain, plecind de la acesta, in relatie cu capacitatile limbii in
care se traduce si in functie de anumite intentii ale traducatorului.

In ceea ce priveste sistemul lingvistic in care se efectua traducerea,
trebuie avut in vedere ca traducatorul activa intr-o perioadd in care
aspectul literar al limbii romane — cel care putea constitui un cadru real
pentru a purta formele si continuturile textului de tradus — era inca in
formare. Cu cit traducatorul era mai (pre)dispus sd urmeze textul striin,
cu atit rezultatul traducerii era mai Tndatorat procesului de traducere in
toatd concretetea sa. Chiar un traducator dispus si capabil sa-si asume
libertati — ale carui actiuni, asadar, aveau, printre efecte, o mai
limbii Tn care se traducea —, nu se putea sustrage anumitor elemente de
forma si de continut, care apartineau textului de tradus, dar si limbilor
prin care textul trecuse pina in acel moment —, adeseori acestea ascunse
palimpsestic. Situatia aceasta isi amplificd gradul de complexitate
atunci cind avem a face cu o traducere rezultatd in urma consultarii
paralele a doud sau mai multe texte.

1.2.5. In mod firesc, intre traducerile avind la bazi o sursa si cele
cu doud sau mai multe surse existd mai multe clase de deosebiri.
Primele constring traducdtorul sa-si urmeze sursa — care constituie
unicul reper, unicul model si unica sursa de inspiratie. De aceea, aceste
traduceri prezintd o unitate congruentd cu cea a sursei (uneori mai
accentuata chiar), traducatorul fiind scutit de complicatii suplimentare
si orientat constant 1n directia indicatd de sursa. Date fiind problemele
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textului biblic, aceste traduceri prezintd destul de multe greseli si
neintelegeri, pe care traducatorul nu le poate rezolva deoarece nu are
repere externe sursei. In general, traducerile avind la bazi o singurd
sursa decurg din constringeri exclusiviste de tip cultural, iar nu
confesional®®, motivate ulterior prin caracterul sacru al textului, idee
care se leagd de aceea a sacralitatii limbii.

Nu se va putea sublinia niciodatd indeajuns contributia ideologiilor
occidentale (catolica, de esentd romanica, si protestantd, de esentd
germanicd) in amorsarea si desfdsurarea activitatii de traducere a
textelor religioase din spatiul ortodox romanesc?.

Chiar dacé procesul de selectare a textelor nu se elibereaza pe deplin de
marcile cultuale, cele mai puternice marci ramin cele de ordin cultural.
De aceea, in plind epocd a slavonismului cultural, chiar actul traducerii
textelor in limba romana este determinat de influentele Reformei. Texte
ale secolului al XVI-lea decurg din urmarea unor modele protestante, in
secolul urmator, un text precum Biblia de la 1688 va aparea prin
contributia masiva a unei editii protestante a Septuagintei.

Sub aspect lingvistic, astfel de traduceri nu au prea multe

care sa nu fie lezatd natura intimd a limbii romane. Considerind ca
limba modelului este sacrd, cd textul biblic nu poate fi purtat decit

9 Faptul ca in spatiul ortodox roménesc, de pild, textele secolului al
XVl-lea nu folosesc limba greacd, ci doar pe cea slavond, nu are cum sa fie
legat de aspectul confesional, ci de caracterul dominant al influentei slave in
epoca, pe teritoriile Moldovei si Tarii Roméanesti. De asemenea, in secolul
urmator, cind limba greacd va deveni principalul model, lucrul acesta va fi
consecintd a incheierii unei perioade de slavonism cultural si a inceputului
unui proces de grecizare culturali. in fapt, ambele influente au la radacina
configuratia politica din zond, dominatia culturala fiind rezultat al interactiunii
politice.

20 Pentru o imagine asupra acestei situatii complexe, vezi Ernst Christoph
Suttner, Teologie si biserica la romdni, De la increstinare pina in secolul XX,
Tirgu-Lapus, 2011.
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respectind tiparele pe care traducatorul le avea in fata (cele generate de
redarea textului in slavonda) si eliminind — Th mod implicit —
posibilitatea flexibilizarii situatiei prin consultarea altui model, o astfel
de conceptie nu poate genera decit texte care se concentreaza pe redarea
structurilor limbii-sursa, caz in care tiparul lingvistic si formal devine
mai important decit continutul, fapt ce indbusa atit capacitatile, cit si
valentele limbii-{inta.

Desi unele din acestea pot fi partial valabile si pentru un traducator
care are in fatd doud sau mai multe surse constant utilizate, o astfel de
traducere difera fundamental de tipul precedent, unele dintre
problemele acestui traducator fiind incomparabil mai mari, altele fiind
complet diferite. Traducerea operata prin urmarea a doud sau mai multe
texte, este, In mod implicit, o traducere efectuatd pe baza de
comparatie. Altfel spus, traducatorul are marea sansa de a observa si
intelege ca textul sacru poate capata mai multe forme, trecerea dintr-o
limba in alta fiind un act complex, care nu priveste exclusiv forma, ori
continutul. Decurgind dintr-o consultare paraleld a versiunilor-sursa, o
astfel de traducere este precedatd de o serie de rationamente complexe,
datorate observarii si urmaririi particularitatilor surselor aflate in
contact.

Observind portiunile de suprapunere dintre cele doua surse,
traducatorul mai remarcd si situatiile in care cele doua versiuni nu
coincid nicicum sau coincid prea putin. Astfel, este posibil ca: a)
portiuni care apar intr-un text sa lipseasca cu desavirsire din celalalt; b)
intre cele doud sa existe diferente formale majore; C) corespondenta
dintre cele doud sa fie formala si aparenta, dar segmentele respective sa
fie diferite sub aspectul continutului; d) diferentele de continut sa fie
minore, dar la comparatie sa fie de natura a-1 arunca pe traducator intr-0
dilema, Tntrucit se datoreaza interpretarii textului de baza. Toate acestea
sint Tn masura sa ridice probleme majore in calea unui traducator care —
lucru foarte important — incepe sa simta nevoia cunoasterii textului de
baza — la nivel conceptual si la nivelul constructiei lingvistice —, pentru
a afla hotaririle si conduita pe care le poate adopta spre a-si atinge
obiectivele. Neavind acces la textul de baza, traducatorul hotaraste in
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limitele date de sursele sale. El are de luat decizii in legaturd cu
modalitatile de transfer la nivel conceptual, cu mijloacele lingvistice pe
care le va utiliza si cu construirea acestora, ih mod implicit conturindu-
se principiile de baza ale traducerii. Aceste decizii urmeazd unor
procese ce decurg din observarea comparativd a constructiei si
functionarii surselor, din intelegerea nivelului lor conceptual si formal.
Tntregul complex de analiza, pe lingd o anumiti ierarhizare — chiar daci
vremelnica si nedefinitivd — a surselor se refera si la utilizarea (prin uz,
modificare si Tmbogatire) a mijloacelor de expresie ale limbii (mijloace
privite in relatie cu cele ale limbilor sursa, care, astfel, devin limbi-
model).

Consultind mai multe surse, traducatorul urméreste mai multe

intelege si reconfigura textul il expune la nenumarate tentatii si la
posibile erori. Cu toate acestea, in general, astfel de traduceri cu
caracter compilatoriu prezintd o sansa in plus fatd de cele dintii: ele
ofera fiintei umane posibilitatea unei intelegeri mai largi a unui continut
nuantat si oscilant, Thtrucit acesta este exprimat prin forme diferite, ce
precum si de conceptualizare. Traducatorul, asadar, are posiblitatea de a
discerne asupra intregului complex conceptual si lingvistic pe care il
are in fata si, implicit, de a genera un text de calitate. Este extrem de
probabil ca, dintre doi traducatori identic dotati §i cu conceptii identice,
textul celui care traduce pe baza unei surse sa fie de o calitate inferioara
celui care a tradus pe baza a doua sau mai multe surse.

Faptul nsusi de a opta pentru consultarea mai multor surse are
semnificatii multiple. In primul rind, lucrul acesta arata ca traducitorul
nu mai are in vedere o relatie intre sacralitatea textului si o anumita
limba, ci Intre o limba care detine respectivul text — deoarece a reusit sa
il obtina printr-un efort de traducere — si un continut. In acest caz,
traducatorul priveste la texte ca la niste constructe lingvistice si
culturale, limbile fiind céi prin care un anumit continut se creeaza
pentru receptorii acelei limbi si ai acelui mediu cultural, iar nu forme si
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modalitati unice de a obtine acel continut, identic pentru orice mediu
cultural. Continuturile ideatic, estetic si lingvistic nu mai sint vazute ca
o unitate monoliticd Incarcatd cu sacralitate si pe care o limba il detine
Tn mod exclusiv.

Observind ca intre formele pe care textul le capata in diferite limbi
pot exista deosebiri semnificative, traducatorul intelege ca o privire de
de calitate in propria limba. Vointa traducatorului de a avea mai multe
surse arata si ca acesta intelege ca urmarea unei singure versiuni nu este
neaparat suficientd pentru a obtine respectivul continut in limba-tinta.
Incercarea de a intelege continutul si constructia formei cu ajutorul si
prin intermediul mai multor versiuni si a mai multor limbi, semnifica,
in primul rind, ca limbile nu se mai judeca exclusiv din perspectiva
sacru/vernacular — de unde neobligativitatea de a utiliza doar versiunile
limbilor sacre si posibilitatea de a urma traduceri ale altor limbi
vernaculare —, precum si cresterea pretentiilor fatda de calitatea
traducerii, cu implicatiile aferente (o limba mai elaborata si un text mai
inteligibil pentru receptorul concret, dotat cu anumite nevoi).

Traducerile avind mai multe surse pot oferi cititorului un text
inteligibil, scris intr-o limba accesibila, capabila de a servi drept model
reproductibil, adica viabila. Este calea multipla pe care traducatorul
incerca sa ajunga la corecta intelegere a unor continuturi pe care, apoi,
se striduia sd le recreeze in limba romand, prin formele acesteia. in
acest scop, el avea a gisi — si chiar a crea uneori — formele si
modalitatile de a reda in mod rezonabil acel continut. Desigur, dat fiind
nivelul de dezvoltare a aspectului literar al limbii romane, uneori acest
lucru se facea prin adoptarea modelului strain, acomodat la
alteori, limbile din care traducea erau doar niste calduze, iar alteori
gdsea in limba romana capacitati si uzuri de a reda convenabil ori optim
anumite continuturi.

1.2.6. Toate acestea pot fi observate studiind rezulatele obtinute de
catre traducdtorii romani ai secolelor al XVI-lea si al XVII-lea. Texte
precum Codicele Bratul, Codicele Voronetean, Apostolul coresian,
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Psaltirile secolului al XVI-lea decurg din traducerea unei unice surse
slavone, ceea ce corespunde unei conceptii care genereaza o astfel de
optiune. Eliminindu-se posibilitatea de a consulta alte surse (fie ele tot
slavone), se asuma redarea cu fidelitate a textului slavon, reproducerea
acelui model arhitectural si lingvistic, conjunctia dintre acestea
generind traduceri carentiale sub mai multe aspecte. Practic, un proces
care limba romand le avea® — in raport cu cerintele unui text de o
asemenea complexitate —, deoarece nu opunea acelor limite efortul de a
pune sistemul la lucru, de a-i stimula capacitatile adaptative si creative,
asimileze elementele compatibile ale modelului, prin care sa desfasoare
un travaliu de edificare in chipul propriei naturi si propriilor
potentialitati.

O astfel de cale transforma limba romana intr-un mediu prin care
limba-sursa se manifesta in confomitate cu modalitatile si cerintele ei.
In plus, intrucit sistemul limbii romane nu isi dezvoltase inci un aspect
literar care sa decurga din propria naturd, si deoarece o astfel de cale
lipsita de stimuli Tn aceasta directie Incetinea un astfel de proces, aceste
traduceri prezintd o caracteristica interesantd. Ele combind gramatica si
lexicul proprii limbii roméane — dar avind caracter popular — cu
gramatica (mai ales la nivel sintactic, dar, punctiform, si sub aspect
morfologic) si lexicul modelate in chipul textului slavon. In felul
acesta, practic, nu se edificd o norma literard romaneasca inspiratd de
un model cult strain, dar in spiritul naturii limbii roméane, ci se foloseste
material roméanesc pentru a se crea un aspect literar grevat de
constringerile tiparului lingvistic strdin si impregnat de formele si
continuturile acelui tipar.

Modalitatea aceasta de a actiona nu dispare nici in secolul urmator,
deoarece in cazul Bibliei de la Bucuresti (1688) se constatd aceeasi

2 Aceste posibilitati sint proprii nivelului de dezvoltare a limbii, asadar
deocamdata independente de numarul surselor, de conceptiile pe baza cérora se
executa traducerea si de aria lingvistica ori culturald in care se produce acel act
cultural.
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atentie fata de textul-model. Biblia de la Bucuresti decurge din revizia
unor traduceri anterioare, astfel ca atft Vechiul Testament — revizie a
traducerii din greaca de catre Nicolae Milescu —, cit si Noul Testament
— revizie a Noului Testament de la Balgrad (1648) — apar ca incercari
sustinute de orientare a textului si a limbii roméane literare citre modelul
grecesc si conform acestuia (in conditiile in care NTB era o traducere
care decurge din textul latin, dar care cautase sa valorifice resursele
limbii roméne). Orientati cétre calea traducerii literale si aflati intr-0
perioada in care slavonismul cultural era caduc, noul model cultural
fiind cel grecesc, revizorii BB vor incerca sa edifice aspectul literar
romanesc conform si Tn chipul modelului grecesc. Indiferent de limba
catre care se orienteaza acei invatati, nici de data aceasta actiunea nu
este de naturd sa extraga din virtualitatile limbii roméne acele elemente
prin a caror orientare si dezvoltare sa se poata construi un aspect literar.
In loc de a solicita sistemul pentru ca acesta si genereze un aspect
literar, punind in valoare ceea ce limba prezenta ca posibilitate datd de
propria ei naturd, un astfel de procedeu incearcd, practic, si modifice
natura limbii, torsionind gramatica si lexicul spre a le restructura dupa
anatomia si fiziologia modelului®.

Avind la baza cu totul alte impulsuri, altd mentalitate si alt mod de
a concepe relatiile dintre diferitele limbi, Palia de la Orastie (1581) si
Noul Testament de la Balgrad (1648) se arata a fi texte care contribuie
la edificarea aspectului literar al limbii romane in mod liber, fara
constringeri nefiresti. Fiecare din cele doud texte mentionate are cel
putin doud surse, pe care traducatorii le pun la contributie in mod
constant, ceea ce se urmareste fiind obtinerea unui text care sa genereze

%2 Vezi studiile lingvistice efectuate de V. Arvinte si publicate in BB MLD
si BB 2001-2002.

Aceasta incompatibilitate grava a fost una din marile cauze pentru care, in
fapt, aspectul literar al limbii roméne a avut o evolutie nefiresc de lenta,
incoerenta §i intrerupta. Abia spre sfirsitul secolului al XVIII-lea, urmind alte
modele, si, desigur, o altd cale, romdna va incepe sa isi edifice un aspect
literar, de data aceasta, construit in chipul propriei naturi si doar inspirat de
modele strdine, mai ales neolatine.
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intelegerea continutului, recreat in spiritul limbii romane. Traducatorii
acestia nu mai privesc cu respect mistic la limbile din care traduc, nu
incearcd cu orice pret sa redea in limba romana spiritul acelor limbi si
nici sa imbogiteasca limba romana cu structurile acelora. Ei par
interesati doar ca receptorul roman sa poata intelege continutul textului
si fac tot ceea ce pot pentru a reda acel continut, in limba roméana si
pentru receptorul romén, fard a nesocoti modelele, pe care par a le
respecta mai curind ca pe niste constructe lingvistice.

Astfel, avind in fata si la dispozitie doua sau mai multe modele,
autorii acestor traduceri vor urmari acele texte verset cu verset, dar vor
traduce in functie de anumite principii si finalitati — determinate de
mentalitatea dominanta in spatiul acelei epoci —, in asa fel incit Palia de
la Orastie si Noul Testament de la Balgrad se constituie prin contributia
textelor-sursd si a limbii romane. Consultarea constanta (si inegald) a
acelor texte a lasat numeroase urme la nivelul rezultatului. Adeseori a
fost facuta prin colaborarea surselor, alteori prin amestecul lor (fie la
suprafata, fie in profunzime, fie in mod inextricabil), iar alteori acestea
au devenit tot mai putin vizibile, uneori pina la estomparea lor totala.
Sursele au servit, Tn primul rind, intelegerii continutului epic sau
ideatic, abia apoi procurarii unor modele de constructie a mijloacelor de
exprimare lingvistica (in vederea redarii pentru cititor a continuturilor
conceptuale ale textului). Contactul cu modelele a mai permis
construirea unui tipar mental care I-a ajutat pe traducator sa aproximeze
modalitatea in care ar trebui sa arate si sa functioneze o traducere a
Bibliei, ceea ce i-a permis uneori sa actioneze liber.

In cazul acestor doua traduceri — pentru a caror realizare
traducatorii aveau in fata un text de maxim prestigiu (Vulgata), asadar
construit Tntr-o limba exersatd — cu mijloace precare cautindu-si accesul
la text, traducatorii aveau ca prim obiectiv aducerea in fata cititorului a
textului sacru, dar nu pe calea urmarii obediente a unui model, ori a
structurilor unei limbi straine, ci acomodind limba romana la
particularitatile modelelor, adaptindu-le pe acelea la cerintele de baza
ale limbii roméne si urmarind constant obtinerea intelegerii la receptor,
prin construirea unor mijloace lingvistice compatibile cu spiritul limbii
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romane si viabile. Constructia lingvistica a acestor tiparituri arata fara
echivoc ca traducatorii incearcd sa ajunga la cititor cu un text
reconstruit intr-o limba cit mai accesibild acestuia, negrevatid de
expresia culta a surselor, totodata eliberata de modalitatile de exprimare
prea ingust populare. Principala lor preocupare, asadar, nu era de a
construi un text pe baza unui model, ci de a edifica pe cititor si limba®.

Desigur, existenta mai multor surse putea amplifica, in mod firesc,
problemele traducerii. Astfel, alaturi de problemele ridicate de Tnsasi
substanta care era de tradus, apar cele datorate relatiei dintre continutul
textului de tradus si continutul rezultat in urma traducerii. Cel dintii
cunostea atitea forme cite surse erau, ceea ce Tnseamna ca mai multe
sisteme lingvistice exercitau presiuni asupra celui romanesc — unde
ntilneau un aspect literar insuficient format pentru a cuprinde mereu, h
modalitati proprii ori adoptate si adaptate, respectivele continuturi. In
acest context si traducind sub imperiul unei astfel de conceptii, aceste
presiuni fac ca modelele culte straine sa solicite limba roméana spre a
genera, cu ajutorul modelelor, dar cu aportul resurselor sale interne, un
aspect cult scris care sa raspunda atit nevoilor impuse de natura limbii
romane, cit si celor ale receptorului roman.

Aratindu-se inspirat de un model sau de altul, dar liber in a crea o
traducere romaneascad, traducatorul are posibilitatea de a-si manifesta
spiritul interpretativ si inovativ, liber de constringerile literei textului si
de structurile caracteristice limbii-sursa. Prin asocierea surselor,
traducatorul dobindeste cu limpezime perspectiva propriei limbi, fiind
stimulat si lase limba-{intd sid-gi impund cerintele si sd stimuleze
tendintele culturale ale acesteia. Intrucit alaturi de dificultitile date de
cerintele acesteia, se constatd cad nevoia urmarii modelului se
converteste treptat (uneori cu mai mult succes, alteori cu mai putin) Tn

2 Pentru nevoia de a intelege textul sacru si implicatiile practice care
decurg de aici, vezi finalul prefetei NTB: , Aceasta poftim de la Tatil
Dumnezau si de la Domnul nostru lisus Hristos, cum sa va inteleptasca Duhul
Sfint ca sa intelegeti voia sfintiei Sale si sa faceti carele sint scrise intr-aceasta
carte, spre slava lui Dumnezau si spre ispaseniia voastra”.
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nevoia respectarii nevoilor limbii in care se traduce, ceea ce inseamna
ca urmarea prin reproducere a modelului devine adaptativa, apoi
recreativa. Pe de altd parte, din acest motiv, tulburari de tot felul apar
aproape la tot pasul, marele miracol fiind tocmai valorificarea
un aspect popular bine structurat, cel cult abia astfel constituindu-se. Tn
realitate, toate aceste dificultati reprezinta caracteristicile firesti ale unui
proces de edificare a unui aspect literar, prin contactul lingvistic generat
de traducere.

1.2.7. Vechile traduceri romanesti se edifica pe doua cii principale.
Unele dintre acestea (in special cele din spatiul estic si sudic) apeleaza -
dincolo de orice masura uneori - la modelul cult. Pentru traducatorii de
aici, textul de tradus nu este doar o sursd de continut conceptual si
simplu model ce sugereaza, inspird sau Tmprumutd moderat forme si
continuturi lingvistice. Pe alocuri, el devine un monolit care este
transferat ca atare in limba romana. Fireste ca nici traducétorii din aria
vesticd nu scapa de presiunile limbilor cu aspect cult exersat. Analiza
compartimentelor fonetic, morfologic si lexical, uneori chiar si a celui
sintactic, insd, arata ca traducerile acestora implica eforturi ce conduc la
edificarea unui nivel cult al limbii romane, care s nu reproduca
modelul strdin, ci sd activeze si sd pund la lucru resursele limbii
romane. Acest deziderat nu pare a decurge neaparat dintr-un anumit
mod de concepere a aspectului cult, ci din nevoia concreta de a produce
un text romanesc inteligibil pentru receptorul traducerii**.

In aceasta perioadd, mai cu seama n secolul al XVI-lea, dat fiind
nivelul de dezvoltare a limbii romane, precum si relativa farimitare
culturala a teritoriului roménesc, in contextul in care incepe o intensa

2 Este foarte important si se observe ca, practic, nici un text tradus nu se
edificd exclusiv prin aplicarea unuia dintre cele doud procedee. Fiind deduse
din comportamentul traducitorilor, acestea sint teoretice. in fapt, traducatorii
uzeaza de ambele cai. Totusi, Tmpartirea in cele doud grupe corespunde
realitatii si este impusa de orientarea catre cititor sau citre textul sacru si limba
sursei, ceea ce dd ponderi semnificativ diferite celor doud conceptii teoretice
privind caile si finalitatile traducerii.
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activitate de traducere, principala caracteristica este datd de existenta
dispozitia traducatorilor. Lipsa, pind atunci, a unor principii de selectie
culta, pe fondul unor contacte restrinse intre diferitele arii cultural-
geografice romanesti, a condus la aparitia si functionarea mai multor
variante ale aspectului cult al limbii romane, chiar dacd acestea nu
aveau sanse de a supravietui ca atare. Avind in vedere situatia In care
traducatorii se aflau fatd de destinatarul traducerii, dar si relatia lor cu
nivelul de dezvoltare al aspectului cult al limbii roméane, este limpede
ca solutia optima era combinarea echilibrata a celor doua cai.

Pentru a se produce transferul in limba roména a unui continut
conceptual exprimat in formele unei limbi straine, traducatorul trebuia:
nivelul lor maxim; b) sa uzeze de solutiile textului strain (transformat
astfel Tn model), acolo unde — pentru a exprima acele continuturi —
limba romana era in imposibilitate de a produce solutii proprii si daca
acest lucru nu leza sistemul limbii romane in intimitatea sa.

1.2.8. O prima concluzie care se impune in urma studierii atente a
Intregii situatii din epoca este aceea ca rezultatele traducerii depind de
finalitatile acesteia, de caile imaginate, ambele decurgind din conceptia
culturali si confesionala pe care se edifica intregul proces. In functie de
conceptiile cdrora 1i se supuneau si de nivelele lor de pregitire,
traducitorii se pot orienta spre text, spre limba sau spre cititor. Cind se
orienteaza spre text, singura cale pe care merg este cea impusa de limba
din care traduc. De aceea, la cititor si in limba romana ajung structuri
obscure sau aberante pentru receptorul roman si pentru limba romana.
Desigur, din perspectiva unicé a limbii-sursd, acestea par a fi singurele
solutii acceptabile. Cind se orienteaza spre actul de edificare a unui
aspect literar romanesc, traducatorul isi ia ca model o limba de cultura,
dar incearcd sa recreeze structurile acesteia folosind materialul de
constructie al limbii romane, rezultatul fiind structuri incompatibile cu
natura limbii roméne si greu sau deloc inteligibile pentru receptorul
roman.
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Pentru secolele al XVI-lea si al XVII-lea, Tn care aspectul literar
romanesc era in formare, singura situatic beneficd si constructiva la
modul eficient pare a decurge din orientarea traducatorului cétre
receptor. Incercind si produci un text care si vehiculeze si si dezvaluie
unui individ concret un anumit continut, acest traducator intelege ca are
nevoie de un instrument bine structurat, functional si eficient, din
perspectiva cerintelor intrinseci ale instrumentului, a continutului,
precum si din cea a receptorului. Foarte important, Tn acest caz,
modelul strdin nu mai este un tipar care se reflectd in limba-{inta, ci
doar mediul prin care se capata acces la un continut conceptual — care
este recreat prin si in limba-tinta — si o sursa de inspiratie privind unele
modalitati de exprimare caracteristice aspectului cultivat al limbii.

Privind la sirul de traducatori romani ai textului sacru, din secolele
al XVl-lea si al XVIlI-lea, se observa ca acestia au avut de infruntat
niste dificultati de rang fundamental, date de forma si de continutul
textului, de presiunea limbilor-sursa, de caracteristicile limbii-tinta,
precum si de faptul ca rezultatul traducerii se adresa unui public. Nici
unul dintre traducatori nu avea la indemina instrumente lingvistice care
sd-1 garanteze reusita deplind, adica obtinerea unui text lamurit.

In esentd, marea deosebire dintre acestia se referd, in primul rind,
la masurile diferite in care au actionat eficient asupra limbii romane,
dezvoltind-o ca instrument de exprimare culti. Intrucit limba romana
avea un aspect literar dezvoltat, apt de a reda continuturi complexe,
traducatorii  secolului al XX-lea, spre exemplu, trebuiau doar sa
recreeze continutul unui text in cadrele unei limbi si la standardele unui
cititor.

Pentru traducatorul secolului al XVI-lea lucrurile stateau cu totul
altfel. Chiar daca acest traducator ar fi intentionat si se concentreze
asupra destinatarului traducerii, el nu putea ignora nivelul de dezvoltare
a limbii romane si problemele ce decurgeau de aici. Si acest traducator
avea de reconstruit, pentru un receptor concret, un text intr-o alta limba
decit in cea in care fusese el compus si recompus, numai ca, de data
aceasta obstacolul ridicat de lipsa aspectului literar al limbii-tinta il
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punea 1n imposibilitatea de a face doar o munca de adaptare a formelor
si continuturilor straine la capacitatile de exprimare ale unei limbi.

in general, pentru traducatorul secolului al XX-lea, limba-sursa
este doar un mediu, o constructie care poartd un continut conceptual.
Sarcina sa este de a pune in act acele forme ale limbii roméane care sint
capabile sa genereze respectivul continut.

Traducatorul inceputurilor nu poate proceda la fel intrucit travaliul
de a recrea acel continut era impovarat de acela al inexistentei vasului
prin care sa recreeze continutul. El avea a crea chiar aspectul literar
care sa fie apt a genera si exprima continutul dorit.

Diferenta cea mai consistentd, asadar, se afld in faptul ca
traducatorii secolului al XX-lea au tradus intr-o limba de cultura
formata (operind eventuale ajustari si ameliorari ale acesteia), in vreme
ce ceilalti au avut a traduce intr-o limba al cérei aspect cult, in felul
acesta, tocmai il construiau, mai mult, impreuna cu principiile de
functionare ale acestuia.

Toatd aceastd activitate complexa a avut ca principal scop accesul
la anumite continuturi, care, insd, erau construite si exprimate intr-un
alt sistem lingvistic si in conformitate cu normele proprii acelui sistem.

Prin activitatea de traducere s-au produs modificari in planul
mental al receptorilor si s-au amorsat procese de natura sa conduca la
crearea unui aspect literar. Edificat ca modalitate de a elabora si
transmite un anumit continut lingvistic si conceptual, Tn cadrele unei
forme constituite cultural, aspectul literar se constituie, instituie §i se
reproduce pe baza unor principii (de selectie, sinteza, coerenta, unitate
si estetica), filtrind sistemul in modalititi culturale spre a-l reda ca
instrument superior de comunicare. Acest instrument superior de
comunicare, capabil sa reproduca si sa genereze forme si continuturi de
rang cultural, orinduind forme, generind variate tipuri de continuturi,
exprimind, dar si creind valori lingvistice, cognitive, spirituale, estetice
apare la capatul unui travaliu cultural si lingvistic orientat nu doar in
sine, ci si catre utilizatorul sau.
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