ARGUMENT

Daci e ,,sa spunem lucrurile asa cum sint”, atunci trebuie sa afirmam
foarte clar cd, in perioada postsaussuriand, Eugeniu Coseriu este cea
mai importantd si mai complexa personalitate a stiintelor limbajului din
secolul al XX-lea iar opera sa, asa cum remarca Mircea Borcild, a
insemnat ,,0 mutatie radicala a orizonturilor teoretice ale lingvisticii
contemporane §i, ca atare, o adevaratd ‘revolutie’, mult mai profunda si
mai vastd decit oricare alta efectuatd sau numai produsd in aceasta
‘disciplind pilot’ a stiintelor umane”. Prin temeinica sa pregatire filozofica,
prin fabuloasa cunoastere a citorva zeci de limbi clasice si moderne,
prin anvergura deschiderii cétre tot ceea ce inseamna culturd, printr-o
viziune totald asupra limbajului, care imbind originaritatea cu
originalitatea, traditia cu noutatea, Coseriu nu poate fi integrat in nici o
orientare, scoald sau curent aflate succesiv la moda si cu care nu a ezitat
sd polemizeze, cel mai adesea reprosul vizind excesiva ingustare a
perspectivei. Din acest punct de vedere lingvistul romén este figura
dominanta a unei pleiade de mari lingvisti din care fac parte, printre altii,
E. Sapir, L. Bloomfield, R. Jakobson, A. Pagliaro, L. Hjelmslev, A.
Martinet sau N. Chomsky. Situat peste mode si timp, Eugeniu Coseriu este
autorul unei opere care, pe cit se poate omeneste prevedea, va infuenta
decisiv lingvistica si stiintele limbajului pentru multe secole de acum
inainte.

Spre deosebire de alti lingvisti, care se concentreaza de obicei asupra
unui domeniu sau a altuia, Coseriu a abordat, practic, toate domeniile
stiintelor limbajului: filozofia limbajului, teoria limbii si lingvistica
generala; fonologia, teoria gramaticald, semantica lexicald; lingvistica
»aplicatd” (traducere, corectitudine idiomaticd, invatarea limbilor,
politica lingvisticd) si lingvistica comparatd (in special lingvistica
romanicd); lingvistica vorbirii si lingvistica textului; metalimbajul si
discursul repetat; dialectologia, sociolingvistica si stilistica limbii;
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teoria lingvisticii istorice, gramatica istorica si istoria limbilor, istoria
filozofiei limbajului si a lingvisticii istorice, gramatica istorica.

Eugeniu Coseriu este un ,,uomo universale”, dar nu in sensul
renascentist al sintagmei, ci prin faptul ca asaza propriul domeniu de
cercetare 1n perspectivd universald si in strinsd legatura cu toate
domeniile cunoasterii: ,,Nu mai este posibil, astazi, omul Renasterii,
pentru ¢, intre timp, cultura a devenit mult mai vasta. In zilele noastre
universalitatea omului de cultura este datd, mai curind, de faptul ca se
realizeaza intr-un anumit domeniu, dar cu deschideri universale. Este
vorba de a situa propriul domeniu de cunoastere in aceastd perspectiva
si de a intelege legdtura cu celelalte domenii ale cunoasterii. De a Intelege,
de exemplu, care este pozitia limbajului in raport cu arta, filozofia, mitul
etc. Dacad vrei s ajungi la o definitie a limbajului, trebuie sa vezi care e
legdtura lui cu arta si filozofia. Cred ca in special lingvistica — atunci
cind nu se limiteaza la informatia maruntd — este disciplina care
deschide cele mai multe perspective, deoarece are cele mai multe legaturi
cu modul de a fi al omului, cu toate activitatile umane in general. Din
perspectiva universalitatii culturii, limbajul ocupa pozitia centrala”.

Spre deosebire de alti lingvisti, creatori de scoli ajunse la moda, Coseriu
nu pregeta sa-si recunoasca sursele si predecesorii. ,,Sint lingvisti, afirma
el, care se cred unici si inaltitori, care afirmad sau cred ci nu datoreaza
nimic altor lingvisti §i pretind ca la alti invatati nu au intilnit, eventual,
decit confirmarea propriilor idei si convingeri. Dar se insala”. EIl isi
recunoaste in mod constant ,,izvoarele”, influentele si ,,maestrii ideali”.

In lingvistica e vorba, in primul rind, de Saussure si Hjelmslev dar si
de Antonino Pagliaro, Ramén Menéndez Pidal sau chiar Hermann Paul
si Leonard Bloomfield. La toti a gasit ,,intuitii care pot fi dezvoltate”
sau ,nuclee de formulari importante.” Nu se poate vorbi insd de un
eclectism al operei coseriene pentru ca ,,nu e vorba de o sinteza facuta
din diferite bucati, ci de o confirmare a acestor orizonturi ale lingvisticii,
care au fost construite, in realitate, de mine insumi, incetul cu incetul,
insd 1n aceastd colaborare cu toatd traditia.” Mereu a identificat ,,los
alcances y los limites”, anvergura, dar si limitele anumitor teorii, teze sau
conceptii.

In plan filozofic si epistemologic influentele vin de la Platon,
Aristotel, Leibniz, Vico, Kant, Hegel, Humboldt, Husserl si Croce, insa
deasupra tuturor stau Aristotel, Hegel si Humboldt.
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Argument

Principala problema a perspectivei filozofice si epistemologice ¢ cea
a esentei Insasi a limbajului, conceptie pe care Eugeniu Coseriu si-a
rezumat-o intr-un text-sinteza extrem de dens, intitulat Zece teze despre
esenta limbajului §i a semnificatiei, i pe care 1l reproducem in
continuare™:

,1. Prioritatea absolutd a limbajului

Eroarea fundamentala a celor mai multe teorii (sau filozofii) ale
limbajului e de a dori sa reduca limbajul la o altd facultate sau la o
activitate printre facultatile (sau activitati libere) ale omului: Ia
intelegere (gindire rationald), la spiritul practic sau la artd. Limbajul nu
se lasa redus la altceva. Limbajul — Hegel a vazut bine acest lucru — este
una dintre cele doud dimensiuni ale existenfei omului; cealalta fiind
munca. Omul este singura fiinfd care munceste si care vorbeste, in
sensul propriu al acestor termeni. Prin muncd, omul isi construieste
neincetat o lume potrivitd existentei sale fizice. Prin limbaj, el isi
construieste o lume potrivitd existentei sale spirituale: o lume care
poate fi gindita (lumea experientei sensibile poate fi reprezentatd, insa
nu poate fi ginditd). Limbajul este, astfel, deschiderea tuturor posibi-
litatilor culturale ale omului (aici fiind incluse gindirea discursiva,
stiinta, filozofia, poezia). Tocmai in acest sens constata Hegel™ ca
limbajul este ,,voreilig”™", intrucit contine dinainte toate formele
dezvoltarii spiritului. Toate celelalte aspecte referitoare la trasaturile
caracteristice ale limbajului decurg din acest fapt fundamental.

2. Limbaj si cultura

Limbajul este activitate creatoare §i, prin aceasta, activitate
culturala infinitd. El este in acelasi timp o forma a culturii si baza
acestei culturi, indeosebi ca fradifie culturala.

3. Universaliile limbajului

Limbajul este caracterizat prin cinci universalii, dintre care trei sint
primare: creativitate, semanticitate, alteritate iar doud sint secundare
sau derivate: istoricitate si materialitate. Creativitatea (enérgeia)™"

% Textul, in limba franceza, ne-a fost oferit de autor la editia a VI-a, 2001, a CISL
de la Suceava. Traducerea este realizata de noi in colaborare cu Nicoleta Morosan.

*) in Fi ilozofia istoriei.
**) grabit, prematur.
****) La Aristotel prin Humboldt.
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caracterizeaza toate formele culturii. Printre aceste forme, limbajul este
activitatea care creeaza semnificate, creind semne cu semnificatii, si In
acest fapt constd semanticitatea sa. Aceste semne sint intotdeauna
create pentru altul sau, mai bine zis, ca fiind dinainte si ale altuia, §i in
aceasta constd alferitatea sa. In acest sens, limbajul este manifestarea
primara a alteritagii, a existentei impreund cu altul, caracteristica
omului. Istoricitatea rezultd din creativitate $i alteritate. Ea inseamna
ca tehnica activitatii lingvistice apare intotdeauna sub forma unor sisteme
traditionale proprii comunitatilor istorice, sisteme care se numesc /imbi:
ceea ce se creeazd In limbaj se creeaza intotdeauna intr-o limba.
Materialitatea rezultd din semanticitate si din alteritate. Intr-adevar,
semanticitatea este un fapt ce tine de constiintd si nu paraseste
constiinta: pentru ca ea sa fie pentru altcineva, trebuie sa fie reprezentata in
lumea sensibila prin semnificanti materiali. Bineinteles cd aceasta este
situatia si in cazul celorlalte activitati culturale, ale caror continuturi, se
stie, se constituie doar n constiintd si trebuie sa fie toate reprezentate in
lumea sensibild. Totusi, materialitatea limbajului este diferita de cea a
altor activitagi culturale, deoarece ea este intotdeauna materialitate
specifica unei limbi. Acelasi lucru se intimpla si in cazul specific
caracterului istoricitatii lingvistice fata de cea a altor activitati culturale;
in acest sens, stilurile, in artd, nu sint analoge limbilor. Vom remarca, de
asemeni, ca limbajul este singura activitate culturala (deci creatoare ca
atare) definitd de doud universalii (semanticitate $i alteritate), i nu de una
singurd, si ca alteritatea apare aici de trei ori, avind in vedere cé ea
conditioneaza istoricitatea si materialitatea.

4. Comunicare §i comunitate

Limbajul (ca spunere) este, cu certitudine, comunicare. Insi trebuie
sa facem diferenta intre comunicarea a ceva, fapt practic care pur si
simplu poate sd nu existe, fara ca limbajul sa fie, prin aceasta, abolit, si
comunicarea cu altul, fara de care limbajul nu mai este limbaj si care
existd intotdeauna (ea este prezentd deja in crearea semnificatiilor),
deoarece corespunde alteritatii funciare a limbajului. Din punctul de
vedere al comunitatii, limbajul nu este doar un fapt social, un produs al
societatii comparabil cu institutiile sociale, ci, dimpotriva, el este, prin
alteritate (si Aristotel a surprins foarte bine acest lucru in Politeia),
fundamentul oricarei asocieri umane.

10
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5. A numi §i a spune

Cele doua functii fundamentale ale limbajului sint onomdzein si légein
(Platon): a numi si a spune, ceea ce corespunde aproximativ distinctiei
intre lexic si gramaticd. Dar, in timp ce In numirea (primard) totul este
limbaj (pentru cd e vorba de organizarea lumii in categorii si specii), in
spunere (unde se pune problema stabilirii de relatii in aceasta lume si cu
aceastd lume) doar forma genericd — modalitatea semanticd a acestor
relatii — este, propriu-zis, limbaj, céci, din perspectiva substantei sale,
spunerea este de asemenea stiintd, activitate practica, sentiment, arta
(poezie) etc.

6. Continutul lui a spune

In continutul exprimat si comunicat de spunere, trebuie si distingem
desemnarea, semnificatia si sensul. Desemnarea este referinta la lucruri
(stari de lucruri, evenimente, procese) extralingvistice (sau, mai bine
spus, exterioare semnelor). Semnificatia este posibilitatea obiectiva de
desemnare datd in semnele unei limbi. Sensul este finalitatea fiecarei
spuneri, continutul propriu unui discurs ca atare (sau unui fragment de
discurs). Astfel, constatarea, replica, raspunsul, intrebarea, obiectia,
acordul, dezacordul, rugamintea etc. (toti acei /6goi ai stoicilor) sint
unitati de sens si nu de semnificatie. Din punct de vedere lingvistic,
sensul este finalitatea discursului dat (exprimat) prin semnificat (lexical,
categorial, gramatical, ontic) si prin desemnare; la constituirea sa con-
tribuie i cunoasterea lucrurilor si a cadrelor (contextelor). Continutul
exclusiv (si propriu-zis) lingvistic este, In consecinta, semnificatia.

7. Limbaj si poezie

Ca identificare a unei modalitati a existentei, semnificatia este un act
de cunoastere, mai precis, asemeni poeziei (si artei in general), de
cunoastere intuitivd. Aceasta i-a facut pe unii filozofi sa identifice limbajul
cu poezia, cel putin in ceea ce priveste actele imaginare de creatie. Cu
toate acestea, semnificatia (si, in consecinta, limbajul) nu este identica
cu poezia. Pe de o parte, semnificatia este intotdeauna opera unui subiect
inzestrat cu alteritate, in timp ce poezia (ca si arta in general) este opera
unui subiect absolut (care se instituie ca absolut). Pe de altd parte,
limbajul ca atare nu este decit semnificat (lexical, categorial, gramatical,
ontic), in timp ce poezia este o spunere cu substanta sa proprie. Filozofii
care identifica limbajul si poezia nu considera limbajul decit ca spunere
(a unui subiect absolut). Noi afirmam, dimpotriva, prioritatea limbajului

11
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si fatd de poezie. E cu totul altceva a spune cd limbajul poetic este
limbajul in plenitudinea sa functionala.

8. Semnificatie si fiintare

Semnificatia unui nume este diacriticon tes ousias (Platon): delimitare
si, prin aceasta, constituire a unei modalitati (tot virtuale) a fiintarii. in
sine, semnificatia unui nume este intotdeauna universald, deoarece ea
nu numeste entitdfi recunoscute ca atare, ci o posibilitate infinitd a
fiingarii. Ea se gaseste nu la sfirsitul, ci la inceputul constituirii unei
clase (care, in raport cu lumea reald, poate sa fie si o clasa cu un singur
membru cunoscut — de exemplu soare, lund — sau chiar o clasa vida).
De aceea, desemnarea nu este faptul primar al limbajului, ci un fapt
secundar, subordonat semnificatiei: este faptul de a raporta un lucru
constatat la o semnificatie deja datd. Numele propriu este, in limbaj, un
fapt secundar: este un nume de identificare istorica a unei entitati in
interiorul unei clase deja recunoscute ca atare.

9. Semnificatie, adevar, existenta

Semnificatia (i, prin ea, limbajul ca atare) nu este nici adevarata,
nici falsa: ea este anterioard distinctiei insesi intre adevarat si fals. La
fel, nereprezentind decit o modalitate virtuala (posibilitate) a fiintarii,
ea este anterioard distinctiei intre existentd si inexistentd (Aristotel).
Adevirata sau falsd nu poate fi decit spunerea inteleasa ca propozitie
(logos apofantikos). La fel, doar cunoscind o semnificatie putem
constata existenta entitatilor desemnabile care i corespund. Este ceea
ce eu numesc caracterul deictic al limbajului: un nume ,aratd” o
modalitate a fiingarii (sau, mai bine zis, el o constituie §i o reprezintd),
dar nu ne spune nimic despre ea. (Derivatele si compusele 1l contin deja
pe a spune, i.e. corespund din punct de vedere lingvistic unei anumite
»gramaticalizari”).

10. Limbaj si lucruri

Limbajul e cel care conferda existenta ,lucrurilor”: el nu este o
nomenclaturda pentru clase de ,,lucruri” recunoscute dinainte ca atare.
Bineinteles, limbajul nu creeaza entitdtile, ci le creeaza fiintarea: le
face sa fie intr-un fel sau altul, le face si fie acesta sau acela. Astfel,
limbajul nu creeaza arborii, ci 1l creeazd pe a fi arbore (si nu, de
exemplu, plante in general sau reprezentind o altd specie). Acesta este
modul in care limbajul ne conduce spre o lume ordonatd de lucruri.
Delimitind modalitati ale existentei, el ne permite sa constatam sau sa
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recunoastem in lume entitdti corespunzind acestor modalitati oferindu-ne,
in acest fel, posibilitatea de a cerceta lucrurile in ele insele si, In
consecintd, posibilitatea unor noi delimitari: delimitari de data aceasta
obiective, avind in vedere ca sint realizate in chiar lumea lucrurilor si
pentru care se pot crea nume (termeni). Orice stiintd incepe in mod
necesar prin clasificari operate de limbaj, Insd nu se opreste la aceste
clasificari. Astfel se formeaza limbajul tehnic (sau terminologia). Orice
terminologie (chiar terminologia cunoasterii comune) este, in acest
sens, inversul limbajului originar non-terminologic: ea merge de la
desemnare la semnificare si numeste in mod efectiv clase recunoscute
dinainte ca atare. Insa limbajul tehnic nu poate fi constituit decit in plan
secundar daca se pleaca de la delimitari deja realizate in si prin limbajul

non-tehnic.”
*k

* *

S-a afirmat ca lingvistica lui Coseriu ar putea fi consideratd o
incercare (cu rezultate remarcabile) de a concilia viziunea saussuriand a
limbii ca sistem de opozitii functionale cu viziunea humboldtiana, de
sorginte aristotelicd, a limbajului ca enérgeia, ca activitate creatoare, ca
sistem dinamic.

Acestea sint insd doar punctele de plecare in edificarea, pe funda-
mentele filozofiei limbajului, a unei lingvistici ,,totale”, pe care Coseriu
o numeste ,,lingvistica integrala”. Parametrii sai au fost sintetizati de cel
mai important exeget roman al operei coseriene, Mircea Borcild, sub
forma unui ,,pentalog al integralismului lingvistic”:

1. intemeierea intregii lingvistici pe un fundament epistemologic

antipozitivist;

2. schimbarea radicala a perspectivei de abordare si constituirea
lingvisticii, pe aceastd baza, ca stiintd integrald a vorbirii si nu
doar a limbilor;

3. definirea obiectului noii lingvistici ca fiind reprezentat de ,,functia
semnificativa”, i.e., a creatiei de semnificatii si/sau de ,,competenta
lingvistica”, in sensul coserian;

4. delimitarea subdomeniilor fundamentale (,,vorbirea in general”,
limbile, textul), corespunzitoare celor trei planuri ale competentei
(elocutionala, idiomatica, expresiva) si straturi de continut
(designatie, semnificatie, sens);

13

BDD-B239-01 © 2009 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 22:25:45 UTC)



Eugeniu Coseriu

5. dezvoltarea, 1n acest cadru, a investigatiilor sistematice preponderent
descriptive sau ,,empirice”.

Coseriu fundamenteaza impresionantul edificiu al lingvisticii integrale
pe propria filozofie a limbajului, in special pe conceptul de ,,functie
semnificativa” (prin care intelege, in primul rind, ,,creatic de semnificatii”),
concept prin care afirmd atit autonomia functionald a limbajului, cit si
trasaturile sale primare: creativitatea, semanticitatea $i alteritatea.

Functia semnificativd se manifesta in trei planuri distincte ale
limbajului: universal, istoric-idiomatic si individual. E o distinctie pe
care o fac intuitiv i vorbitorii oricarei limbi intre vorbire in general, a
vorbi o limba si discurs (text) si corespunde la trei tipuri de continut:
desemnare, semnificatie si sens. In consecintd, alaturi de binecunoscuta
si traditionala ,lingvisticd a limbilor” (ca lingvisticd a semnificatiei),
Coseriu a Intemeiat altele doua: o lingvistica a vorbirii (ca lingvistica a
desemnarii) si o lingvistica a textului (ca lingvistica a sensului).

Simplificind sever complexa arhitecturda a edificiului coserian, sa
amintim doar citeva dintre consecintele acestei viziuni exhaustive:

- inlaturarea permanentelor confuzii anterioare intre planul

universal si cel idiomatic;

- distingerea a trei niveluri ale limbii functionale: tipul/ lingvistic
(stratul principiilor de structurare materiald si semantica); siste-
mul de opozitii distinctive; norma limbii (ca norma de realizare a
sistemului functional). Aceastd trihotomie face necesare, alaturi
de lingvistica structurala a sistemului, o lingvistica a normei $i 0
tipologie lingvisticd, aceasta din urma vazuta nu ca o clasificare a
limbilor dupa anumite trasaturi comune, ci ca studiu §i descriere a
limbilor in planul principiilor structurante;

- limba istoricd nu inseamna doar omogenitate, ci si diversitate,
varietate de cel putin trei tipuri: in spatiu, in straturile socio-
culturale ale comunitatii si dupa circumstantele si finalitatile
vorbirii — tipuri pentru care Eugeniu Coseriu foloseste termenii
de varietate diatopicd, diastratica $i diafazica (sau varietate
,,Stilistica”). in consecintd, aldturi de lingvistica structurald a
omogenitatii se justificd alte trei discipline ca ,lingvistici ale
varietatii”, tot sincronice ori descriptive si analitice: dialectologia
si sociolingvistica, deja existente, Insa refundamentate de cadrul
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teoretic al lingvisticii integrale, dar si o ,,stilistica a limbii”, o
disciplind incipienta ce urmeaza sa se dezvolte;

- lingvistica istoricd nu mai este, ca la Saussure, o stiin{d incoerentd
a unei diacronii atomiste, ci o stiintd globald a dezvoltarii limbilor
istorice, o parte concreta si unitara a lingvisticii integrale;

- este avut In vedere nu doar limbajul primar (referitor la
»extralingvistic™), ci si metalimbajul. vorbirea si stiinta de a
vorbi despre vorbirea insasi, si de aici necesitatea unei lingvistici
a metalimbajului;

- vorbirea nu e doar ,tehnicd liberd”, ci si ,,discurs repetat”
(constructii fixe de diferite tipuri). E necesard, prin urmare, o
lingvisticd a acestui tip de discurs, foarte diferitd insa de studiile
curente de ,,frazeologie”;

- ,,competenta expresiva” manifestatd in planul individual al
limbajului, céruia 1i corespunde stratul semantic al sensului,
fundamenteaza lingvistica textului si/sau analiza discursului,

vazuta ca o ,,creatie de sens” in toate tipurile de discurs.
%k

* *

O viitoare monografie romaneasca despre opera lui Eugeniu Coseriu
nu ar trebui sd evite discutarea unor aspecte ale ,,stilului Coseriu”.
Contactul cu textul sau da cititorului impresia de transparenta si, in acelasi
timp, de profunzime. Aceastd impresie de ,,profunzime limpede” vine,
poate, din simplitatea formala a discursului care imbracd, insd, o
complexitate ideaticd nebanuita la prima vedere. Trebuie amintitd apoi
logica impecabilda a mecanismelor argumentative. De exemplu,
capodopera intitulatd Teze despre tema , limbaj §i poezie” este
structuratda formal pe etapele dialecticii hegeliene, un proces logico-
ontologic in care determinarea abstracta este intli afirmatd (,.teza”),
apoi negata (,,antiteza”) pentru ca in final sa fie reabilitata intr-o unitate
mai profunda (,,sinteza”):

Teza: Poezia este identica cu limbajul-ca-atare pentru ca reprezinta
realizarea tuturor posibilitatilor limbajului, fiind spatiul desfasurarii
integrale, al plenitudinii functionale a acestuia. Poezia este limbajul
absolut.

Antiteza: ldentificarea dintre limbaj si poezie nu este acceptabild
pentru cd limbajul nu este absolut (el Inseamna intelegere si structurare
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Eugeniu Coseriu

a ,,Jumii”, dar nu este interpretare a ei, nici creator de lumi posibile, ca
poezia) si, in plus, are dimensiunea ,,alteritatii” (care lipseste poeziei).

Sinteza: Poezia este ,,absolutizare” a limbajului, dar numai in planul
»sensului” textului, acesta din urma fiind o modalitate superioara a
faptului lingvistic (semnificant-semnificat-desemnare) in care limbajul
ca atare devine expresie pentru conginuturi de nivel superior.

Nu ar trebui uitat In aceastd viitoare monografie nici umorul
coserian. ,,Eugenio es un genio” — spunea uneori despre sine, zimbind
cu un amestec de orgoliu §i autoironie —, dar un geniu care le reamintea
confratilor lingvisti ca ,lingvistul nu trebuie sd uite niciodatd ca
limbajul exista prin si pentru vorbitori, si nu prin si pentru lingvisti”.
,Lingvistii de meserie se aventureaza, de fapt, destul de rar pe tarimul
filozofiei limbajului, desi nu arareori ei cred ca fac asta”; ,,un lingvist
onest, constient de granitele posibilitatilor sale, ar putea preciza, la
finalul lucrarii sale: Aici se sfirseste contributia mea. Tot ceea ce ar mai
fi de spus este o problema de filozofie a limbajului”. Acest umor,
provenit dintr-o superioara ingaduintd sau compatimire se transforma
uneori Intr-o ironie polemicd devastatoare: vorbind despre
imposibilitatea de a interpreta limbajul in termeni cauzali, de stimuli si
reactii fizice, Coseriu observa ca, de fapt, ,,comportamentul care ar fi de
studiat este cel al Iui Pavlov, nu al ciinelui”; Noam Chomsky pur si
simplu nu il intelege pe Humboldt si 1i echivaleaza, nejustificat, unele
concepte cu propriile concepte. Rezultatul e un fel de ,,Strutocamila”:
,Humboldt-ul despre care se vorbeste atit de des in zilele noastre in
publicatiile transformationaliste nu este acel Wilhelm von Humboldt

istoric, ci un hibrid Noam von Humboldr”.
S

* *

Opera lui Coseriu a creat adevarate ,,scoli lingvistice coseriene” in
Germania, in Spania sau in Japonia. In Roménia — cu exceptia Centrului
de Studii ,,Eugeniu Coseriu” de la Cluj (coordonat de Mircea Borcila si
ai carui membri au obtinut unele rezultate cu totul remarcabile in
traducerea, interpretarea si aplicarea conceptiei coseriene asupra
limbajului si lingvisticii in diferite domenii de cercetare ale stiintelor
limbajului) — nu putem vorbi astazi decit de ,,afinitdti”, ,,atitudini” sau
»orientari coseriene” individuale, plasate indeosebi in principalele
centre universitare din Romania si din Republica Moldova. Trebuie
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Argument

totusi amintite si concretizarile, extrem de importante, In cunoasterea
creatiei coseriene, infaptuite de Andrei A. Avram, Nicolae Saramandu
si Eugenia Bojoga, sau importanta Colocviului International de Stiinte
ale Limbajului ,,Eugeniu Coseriu” de la Suceava, ajuns la a X-a editie
(colocviu al carui intemeietor si patron spiritual a fost si raimine Coseriu
insusi).

Faptul cd astazi marele lingvist si filozof al limbajului este mai bine
cunoscut in Japonia, de pilda, decit in Romania, unde nu s-a tradus nici
macar un sfert din creatia sa, sau faptul cd nu avem incd o monografie
romaneascd despre opera sa — ar trebui sd ne ingrijoreze. Un prim si
necesar remediu ar putea fi actiunea, coordonata, de traducere si editare
in limba romana a operei sale integrale.

Dupa traducerea volumelor Limba romdnd in fata occidentului,
Lingvistica din perspectiva spatiala i antropologica, Introducere in
lingvistica, Sincronie, diacronie si istorie, Lectii de lingvistica generald,
Teoria limbajului si lingvistica generala si publicarea citorva volume
de prelegeri si conferinte, prezenta antologie vrea s insemne un alt pas
inainte In cunoasterea operei de dimensiuni impresionante §i cu
adevarat geniale a lui Eugeniu Coseriu.

Aparitia prezentului volum nu ar fi fost posibila fara munca, extrem
de anevoioasd, a peste 20 de traducatori si farda sprijinul constant si
substantial primit de la Eugenia Bojoga, Cristinel Munteanu, Nicolae
Saramandu, Eugen Munteanu si Dumitru Irimia. Tuturor le adresam
multumirile noastre.
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