Comentarii pe marginea traducerii
Vulgatei din 1760-1761

Sursa traducerii corpusului veterotestamentar apusean,
realizatd in 1760-1761, in premierd in cultura romaneasca,
de episcopul Petru Pavel Aron si colaboratorii sdi, o con-
stituie versiunea revizuitd a Vulgatei, publicatd la Roma, 1n
1592, asa-numita Biblie a Papei Clement al VIII-lea (Six-
to-Clementina), devenita, in urma corecturilor efectuate in
cuprinsul editiilor din 1593 si 1598, textus receptus al
bisericii catolice. Autoritatea acestei versiuni, pe care am
identificat-o pe baza criticii textuale, dupd cum vom de-
monstra In continuare, s-a impus, asadar, de la sine in lumea
carturareasca greco-catolicdA de la mijlocul secolului al
XVIll-lea. Editia propriu-zisa pe care au utilizat-o, dupa
toate indiciile, traducdtorii romani, intitulatd, pe scurt, Biblia
Sacra Vulgatae editionis, a vazut lumina tiparului la Ve-
netia, in oficina lui Nicold Pezzana, in 1690. Un exemplar,
probabil cel de lucru, fara pagina de titlu, dar cu o foaie de
garda bogat ornamentata, care provine din biblioteca fostilor
calugari bazilitani de la Blaj, infiintata de Inochentie Micu
Klein, se afld in prezent la BAR Cluj.

Traducerea in limba romand s-a transmis prin inter-
mediul a doua grupe de manuscrise, pastrate actualmente la
BAR Cluj: cea dintai grupa conserva protograful traducerii
(ms. rom. 18, 21, 23, 25, 30, 68), din care lipsesc cartile bi-
blice incepand de la Pildele lui Solomon si pana la Prorocia
lui Baruh, inclusiv, iar cea de-a doua, o versiune integrald a
Vechiului Testament, rezultatd dintr-o copiere a primei
redactdri (ms. rom. 19, 20, 28, 29); de adaugat ms. rom. 22,
care cuprinde o versiune a celor patru Evanghelii, structurate
ca texte de slujba, realizatda, desigur, In afara planului de
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traducere a Vulgatei, discutabila sub aspectul oportunitatii
includerii in editia diplomatica din 2005*. Cea de-a doua
variantd, asa-zis definitiva, care a stat, in exclusivitate, la
baza editdrii textului, prezintd unele diferente de ordin
grafic, fonetic, morfologic si lexical, precum si cateva omi-
siuni de text fatad de protograf, ceea ce ar fi necesitat con-
semnarea acestora intr-un aparat critic.

Soarta manuscrisului, invaluitd intr-un con de umbra
timp de peste doud veacuri, ¢ greu de elucidat. Intr-un pre-
ambul la Biblia din 1795, intitulat Catra cetitoriu, Samuil
Micu se refera tangential la traducerea lui P.P. Aron, spu-
nand ca ,toata S. Scriptura pre limba romaneasca insusi o au
talmacit, ci incd mai lipsindu-i méana si indreptarea cea mai
de pre urma”, iar ,acea tdlmacire, numai pre niste hartii
scrisd, nesavarsitd si nedata la lumina au ramas, dintre care
hartii dupa aceaea, pentru multele mutari din loc in loc,
unele s-au pierdut”. Intr-un alt loc, in Istoria si lucrurile si
intamplarile romanilor, teologul bldjean revine cu o expli-
catie la fel de vaga, potrivit cireia ,,pentru cuvioase pricini
nu s-au tiparit™®’. Singura explicatie plauzibila ar fi aceea ci
moartea lui P.P. Aron, survenitd in 1764, si aparitia peste
cateva decenii a impundtoarei Biblii a lui Samuil Micu au
schimbat prioritatile momentului, iar textul celei de-a doua
traduceri a Sfintei Scripturi in limba romana a ajuns sa fie
impins in uitare.

S-a pus intrebarea dacd Micu a cunoscut sau nu opera
lui Aron, dacé aprecierile sale privind starea manuscrisului
pot fi justificate. Existd similitudini frapante intre rezumatele
de inceput de capitol ale cartilor din Biblia de la Blaj cu cele
din manuscrisul aronian, ceea ce ar putea pune la indoiald
marturia acestuia, dovedindu-se pentru unii exegeti un argu-

8 Biblia Vulgata. Blaj 1760-1761, editor coordonator Ioan Chindris,
coordonare filologica Niculina Iacob, revizie filologicd Elena
Ardeleanu, Elena Comsulea, Doina Grecu, Valentina Serban, vol. I-V,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2005.

87 Samuil Micu, Istoria romanilor, editie princeps dupa manuscris de Ioan
Chindris, vol. 11, Bucuresti, Editura Viitorul Roméanesc, 1995, p. 366.
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ment indubitabil in favoarea asertiunii cd ,,monahilor Bla-
jului (si cu atat mai putin lui Samuil Micu!) nu le era striin
textul tradus de echipa lui Petru Pavel Aron”®. Cercetand
insad protograful traducerii Bibliei a lui Samuil Micu (BAR
Cluj, ms. rom. 70, 71 si 64), observam ca redactarea rezu-
matelor, in prima faza, este diferitad, mult mai concisa. Apar
insd corecturi si adaugiri in redactarea rezumatelor din va-
rianta manuscrisd definitiva (BAR Cluj, ms. rom. 111, 115),
cu un scris diferit, ce ar putea fi atribuit canonicului prepozit
Dimitrie Caian, in calitatea sa de revizor recunoscut al
Bibliei de la Blaj. Aceste noi redactdri, care nu ii apartin lui
Micu, sunt prelucrari, mai mult sau mai putin fidele, dupa
cele ale lui Aron, iar sub aceasta forma au aparut si 1n editia
din 1795. Reiese cd Samuil Micu, desi vazuse candva tra-
ducerea predecesorilor sdi, nu a mai avut — sau nu i s-a
permis sa aibd — acces la aceasta, care se distanta, oricum, de
prototipul sau elinesc”™®. Un exem]oalu edificator se re-
giseste in introducerea de la Lv 1%, in care redactarea
initiala a lui Micu este diferitd, iar cea definitiva, cu inter-
ventii strdine, o compileazd pe cea din manuscrisul Bibliei
Vulgata, dar reia gi varianta primara:

Leagea si modrul cum sa s aduca spre jarfire dobitoacele
si paserile (ms. rom. 29; VgA).

Arderea de tot din boi si din oi si din capre si din turtu-
reale si din porumbi (ms. rom. 71).

Leagea si modru cum sa se aduca jertva carea sa chema
ardere de tot din boi, din oi, din capre, din turtureale si din
porumbi (ms. rom. 111; BBI).

Traducerea Vulgatei de la Blaj a fost realizatd intr-un
timp record, asa cum se mentioneaza Intr-o notitd de la finele

8 Cf. Niculina Iacob, Ioan Chindris, Biblia lui Petru Pavel Aron (1760
1761), unica traducere a Vulgatei in limba romdna, Targu Lapus, Editura
Galaxia Gutenberg, 2010 (Conferintele Academiei Romane), p. 12.

% Vezi si Eugen Pavel, Intre filologie si bibliofilie, ed. cit., p. 108—110.

% Utilizim abrevierile consacrate ale cirtilor biblice.

60

BDD-B12-05 © 2012 Casa Cirtii de Stiinti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 23:05:15 UTC)



Arheologia textului

ms. rom. 18, f. 410" ,,Sfarsitul prefacerii Vechiului Testa-
ment, carea cu mila Domnului in anu 1760, martie 12, s-au
inceput si cu aceluiasi ajutoriu intr-acelas an, dechemvrie 21,
s-au savarsit. Caruia toatad lauda, marirea, cinstea si inchina-
ciunea, in veci, amin”. La sfarsitul ms. rom. 30, f. 95", o altd
insemnare, de data aceasta cu litere latine, ne avertizeaza ca
s-a incheiat Cartea Facerii, la Cut, in 25 martie 1760, ceea
ce este concludent pentru ritmul de lucru al traducitorilor,
reuniti pe un domeniu episcopal din apropierea Blajului. Se
presupune ca la realizarea traducerii au luat parte, alaturi de
episcopul Petru Pavel Aron, principalii sdi colaboratori din
capitulul eparhial al Blajului, printre care Grigore Maior,
Atanasie Rednic, care 1l vor succeda in scaunul episcopal,
Silvestru Caliani, asesor si membru al consistoriului, la fel
ca primii doi, Gherontie Cotore, vicar general, secondati de
Petru Pop din Daia, fostul secretar al Iui Inochentie Micu
Klein, si, eventual, de protopopul Ioan Sicadate’. Initiativa
episcopului bldjean de a traduce textul biblic din latind con-
stituia o cotitura radicald in cultura romaneasca si, implicit,
pentru mediile ecleziastice din Transilvania, unde Biserica
Unita 1si pastrase orientarea de rit bizantin sau oriental. For-
mati in colegii si institute teologice occidentale, calugarii
blajeni se familiarizasera cu textul Vulgatei, iar tentativa lor
de a se distanta de versiunea consacrata a Septuagintei parea
un act temerar, dar justificat prin prisma deschiderii spre noi
orizonturi spirituale pe care o vor Tmpartasi reprezentantii
Scolii Ardelene.

Talmacirea Vechiului Testament nu s-a efectuat prin
impartirea cartilor pe traducdtori, ci a urmat un plan de lucru
in comun, cu asumarea pe rand a unor portiuni de text. Nu
este exclus ca traducerea sa se fi desfasurat in colectiv, iar
transcrierea sa fi fost asigurata prin rotatie. Cert este ca pro-
tograful traducerii contine mai multe tipuri de scriere suc-
cesiva, unele dificil de atribuit. Psalmii, in schimb, benefi-

! Toan Chindris, Testamentul lui Petru Pavel Aron, in ed. cit., vol. I, p.
LXV-LXX.
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ciaza, In cea mai mare parte, de transcrierea olografa a lui
Aron (ms. rom. 21), In care recunoastem, insd, mai multe
concordante cu Psaltirea de la Ramnic din 1725, cu reeditari
in 1736, 1743 sau 1746, reprodusa si in Psaltirea de la Blaj
din 1764, cu o prima editie, probabil, din 1755. Versiunea de
control raméne si in acest caz cea latind. Episcopul nu se
abate de la schema textuald fixatd deja in traditia noastra
literard, intervenind numai punctual prin substituirea unor
lexeme sau sintagme divergente fatd de formularul latin. O
dovedeste compararea versetelor 8—10 din Ps 18, in care
primele doud sunt aproape identice cu textul corespunzétor
de la Ramnic, preluat apoi si in Biblia de la Blaj, iar versetul
10 este partial adaptat dupd Vulgata Clementina, care pre-
zinta in acest segment lectiuni diferite atat fatd de LXX, cat
si fatd de Biblia de la Ostrog din 1580-1581, reeditatd la
Moscova, in 1663 (gr. agno® / sl. cistii ,,curatd” vs lat.
sanctus ,sfantd”; gr. dedwoumpévo epi; 10; atd / sl
opravdanny vitkupe ,,indreptate impreuna” vs lat. justificata
in semet ipsa ,,adeverite intru sanesi”):

VgA
8. Leagea Domnului fara prihana, carea intoarce sufletele;
marturiia Domnului credincioasa, carea Intelepteaste pruncii;
9. Dreptatile Domnului dreapte, ceale ce veselesc inimile;
porunca Domnului stralucita, carea lumineaza ochii;
10. Frica Domnului sfanti, carea ramane 1n veacul veacului;
judecatile Domnului adevarate, adeverite Intru sanesi.

Ps 1746
8. Leagea Domnului fara prihand, carea intoarce sufletele;
marturiia Domnului credincioasa, carea intelepteaste pruncii.
9. Dreptitile Domnului dreapte, ceale ce veselesc inima;
porunca Domnului stralucita, carea lumineaza ochii.
10. Frica Domnului curata, carea ramane in veacul veacului;
judecdtile Domnului adevarate, indreptate impreuna.

BBI
8. Leagea Domnului fara prihana, carea intoarce sufletele;
marturiia Domnului credincioasa, carea intelepteaste pruncii.
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9. Dreptitile Domnului dreapte, ceale ce veselesc inima;
porunca Domnului stralucitd, carea lumineaza ochii.
10. Frica Domnului curatd, carea raméane in veacul veacului;
judecdtile Domnului adevarate, indreptate impreuna.

VgCl
8. Lex Domini immaculata, convertens animas; testimo-
nium Domini fidele, sapientiam praestans parvulis.
9. Justitie Domini recta, laetificantes corda; praceptum
Domini lucidum, illuminans oculos.
10. Timor Domini sanctus, permanens in seculum sculi;
judicia Domini vera, justificata in semetipsa.

La fel, in Ps 39, 7 (9), este pastratd aproape intacta tra-
ducerea anterioard, cu o singurd interventie, constand din
inlocuirea termenului trupul cu urechii, conform versiunii
latine de control: Jartva si prinosul n-ai voit, iara urechii
mi-ai savargit; cf. Ps 1746, BBI: Jartva si prinosul n-ai voit,
iara trupul mi-ai savarsit, cf. VgCl: Sacrificium et
oblationem noluisti; aures autem perfecisti mihi.

Descendenta Bibliei lui Aron din originalul latin men-
tionat este pusa in evidentd, printre altele, prin numarul si
dispunerea cdrtilor canonice $i a celor deuterocanonice, ac-
ceptate prin Conciliul tridentin, separarea psalmilor 9 si 10
si, respectiv, 114 si 115, precum si ordinea profetilor, po-
trivit canonului ebraic, adaosurile anaginoscomena la Cartea
Esterei si la Daniel, care nu se gasesc in originalul
masoretic, inglobarea Epistolei lui leremia la sfarsitul Cartii
lui Baruh, ca si prin prezenta grupajului final vetero-
testamentar, format din Rugdciunea regelui Manase, alaturi
de cartile 3 si 4 din Ezdra, repus in circulatie prin Biblia
Clementina®. Glosele interliniare din textul latin sunt pre-

92 A se vedea, in acest sens, de exemplu, Carolus Vercellone, Variae lectiones
Vulgatae Latinae Bibliorum editionis, tom. I, Romae, Apud losephum
Spithdver, 1860, p. LXVIII-LXXIII; Calistrat Orleanu-Barladeanu, Cdteva
cuvinte asupra Vulgatei si a autoritatii ei in Biserica Romei, in BOR,
XXVII, 1903, nr. 7, p. 732-740; Henri Quentin, Mémoire sur [’éta-
blissement du texte de la Vulgate, Rome, Desclée et cie & Paris, J. Gabalda,
1922, p. 192-203; Mircea Basarab, Cartile anaginoscomena — bune de
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luate si echivalate fara exceptie de calugarii bazilieni de la
Blaj. La Liber Esther 13,7, dupa versetul Pergensque
Mardochaeus, fecit omnia, quae ei mandaverat Esther, ur-
meazd o adnotare in original: Nec tamen habentur in He-
braico, et apud nullum penitus feruntur interpretum. Pasajul
respectiv este transpus astfel in versiunea romaneasca: Si
mergdnd Mardoheul, au fdcut toate care poruncise Esthir,
glosat prin: Insd nu sdnt in cel ovreiesc si togma la niciun
tdlcuitoriu nu sd afla. Pentru o alta glosa de la Est 15, Haec
quoque addita reperi in editione vulgata, echivalentul este
urmatorul: Si acestea le-am gasit adaose in cel de obste
izvor. Procedeul se extinde si la alte portiuni din Esthir,
Daniil sau la notita introductivd de la Rugdciunea lui
Manasie, imparatului ludei, cand rob sa tinea in Vavilon. La
fel ca in cazul celorlalte carti biblice, traducerea ultimei carti
apocrife denota dependenta fata de textul similar din Oratio
Manassae regis luda, cum captus teneretur in Babylone,
vizibila In mai multe portiuni: seminis — samintiii; cum omni
ornatu — cu toatd podoaba; conclusisti — ai inchis; decrevisti
— ai randuit; Deus iustorum — Dumnezeul celor drepti; ini-
quitates — strambatatile; remite mihi — iarta-ma, virtus cae-
lorum — putearea ceriurilor.

Ceea ce particularizeaza textul biblic romanesc este
literalitatea traducerii, Tmpinsa uneori pana la servilism.
Presiunea modelului s-a repercutat, in multe pasaje, asupra
topicii, marcatd de inversiuni si dislocari sintactice, potrivit
frazei din latind. Sub raportul limbii, traducerea din 1760—
1761 se distinge totusi printr-o remarcabild bogatie lexicala,
realizatd prin Tmprumuturi masive, dintre care unele au fost
adaptate sistemului limbii roméne, dar si prin utilizarea pe
scard largd a calcului lingvistic, prin preluarea mecanica a
unor termeni latini. Vom trece in revistd cétiva termeni

A~

transferati din Vulgata Clementina in Biblia lui Aron”, in

citit — in bibliile romdnesti, in ,,Studii teologice”, XXIV, 1972, nr. 1-2,
p. 59-69.

% Vezi si Niculina lacob, Limba si stilul Vulgatei de la Blaj, 17601761,
in ed. cit., vol. V, p. 789-909; idem, Bogdtie lexicala si expresivitate in
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paralel cu corespondentul din celelalte Biblii din epoca: avra
(< lat. abra ,,slujnica”) Idt 10, 5, cf. BB slujnica, BBI roaba;
chign (< lat. cygnus ,lebada”) Lv 11, 18, cf. BB, BBI
lebada; far (< lat. far ,alac, grau”) Lv 2, 14, cf. BB spice,
BBI graunte; ghith (< lat. gith ,,milura, taciune”) Is 28, 25,
cf. BB neghina, BBl mac; milv (< lat. milvus ,,uliu”) Lv 11,
14, cf. BB caie, BBl gaie; oliva (< lat. oliva ,maslin,
maslind”) Is 17, 6, cf. BB maslina, BBl maslin; piton (< lat.
python ,prezicator”) 2 Rg /4 Imp 21, 6, cf. BB, BBI gdcitor.
Termenul calchiat apare uneori explicat §i In perifraza:
mamzer, adecd nascut din curvie (< lat. mamzer ,bastard”)
Dt/ 2 Lg 23, 2, cf. BB den curva, BBI carele iaste nascut
din curva.

Traducidtorii din anturajul episcopului P.P. Aron au
ocolit in aceste cazuri, in mod premeditat, cuvintele cores-
punzitoare aflate in circulatie, propunandu-si imbogatirea
vocabularului limbii romane printr-o latinizare deliberata
prin calcuri si semicalcuri — fard a fi generalizata —, impusa
de fidelitatea in transpunerea textului. Actiunea de innoire a
lexicului prin aceastd modalitate n-a avut intotdeauna efectul
scontat, fie datorita formei artificiale a termenilor avansati,
fie datoritd nepublicarii manuscrisului. Pe de alta parte, sub
aspect fonetic, morfologic si lexical, sunt detectabile ele-
mente specifice variantei literare sud-vest ardelenesti, care
indicd un compromis intre graiurile de tip nordic si cele de
tip sudic. Un anumit caracter compozit al limbii, manifestat
prin persistenta unor alternante si dublete, poate fi pus pe
seama conlucrarii mai multor traducatori. Acestia apeleaza,
totodata, la o serie de regionalisme Tmprumutate din ma-
ghiard, neintalnite in celelalte traduceri ale Sfintei Scripturi:
banat (< magh. banat ,,durere, mahnire, suparare”) Tb 7, 20,
cf. BB madhnire, BBl intristare; basau (< magh. bosszu
»razbunare, manie”’) Gn 49, 6, cf. BB, BBl mdnie; biciului (<
magh. becsiil ,,a aprecia, a pretui, a evalua”) Sir / Ecz 6, cf.

Vulgata de la Blaj (1760-1761), in ,,Analele Universitatii «Stefan cel
Mare» Suceava”, Seria Filologie, A. Lingvistica, tomul XIII, 2007, nr.
1, p. 101-110.
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BBI pretui; bistatui (< magh. biztat ,,a incuraja, a indemna’)
2 Par 32, cf. BBI indemna; ciga (< magh. csiga ,scara in
spirala”) 1 Rg /3 Imp 6, 8, cf. BB sucita suire, BBI treapte
strambe; contus (< magh. kontés ,,manta”) Jd 3, 16, cf. BB
imbracaminte, BBl haind, ira, var. a lui irha, ierha (< magh.
irha ,piele tabacita”) Is 5, 18, cf. BB, BBI curea; patilat (<
magh. potyolat ,,panza subtire, voal”) Pr 31, 24, cf. BB, BBI
cearsaf, solovar (< magh. salavari, solovadri ,cingatoare,
brau) Ir 13, 4, cf. BB incingere, BBl incingatoare.

Aceastd manierd de lucru 1si pune amprenta asupra
limbii textului, care are, deseori, configuratia unui conglo-
merat, apropiindu-se in aceastd privintd de cea a Noului
Testament de la Balgrad din 1648. Supralicitarea calitatii
traducerii de catre ingrijitorii editiei recente’ nu apare, prin
urmare, suficient de fondati. O simpld comparatie intre
versetele 6-9 din Is 32 din Biblia Vulgata a lui Aron si
pasajele corespunzitoare din Biblia de la Bucuresti si din

%4 Cf. studiul introductiv citat al lui L. Chindris, p. LXXVI: ,,Acest amestec
de roméneascd populara si latind calchiata a dus la o limba unicd in
cultura noastra, cu originalitati si frumuseti, naivitati si poticneli mai
mari sau mai mici, toate insd in limitele unui ansamblu care defineste o
capodoperi a literaturii noastre vechi. in situatia cand limba de culturd
din Moldo-Valahia, sufocata de fanariotism, isi pierduse calitatea de
nava-amiral pe care o avuse in miraculosul secol al XVII-lea, traduca-
torii Vulgatei de la Blaj sunt cei dintai care incearca, si reusesc in mod
admirabil, sa preia stafeta «cresterii limbii romanesti» printr-o opera
monumentald”. O opinie asemanatoare este reiteratd si in studiul
lingvistic al Niculinei lacob, ed. cit., p. 908: ,,Aceasta traducere dupa
Vulgata este o reusitd incontestabila. Atdta vreme cat originalul dupa
care se traduce nu mai este unul strdin de firea limbii romane (slavon
sau grecesc), lucrul pare cu totul firesc, dar trebuie subliniat in mod
aparte meritul traducétorilor de la 1760, pentru ca au stiut sd imbine cu
masura cerinta de a adopta metoda literald de traducere, impusa de
traditie, cu libertatea limbii romane de a urma drumul pe care isi
incepuse devenirea ca limba de culturd. Iatd cum, intr-un mod ce poate
parea paradoxal, alegerea Vulgatei de catre episcopul Petru Pavel Aron
a facut sa avem astdzi in fata noastra poate cea mai reusita transpunere a
Bibliei in limba romana, pand la realizarile moderne, dar aceeasi alegere
a determinat o nedreapta ramanere in uitare a acestei traduceri”.
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Biblia de la Blaj poate fi edificatoare asupra nivelului tra-
ducerii din 1760-1761, in multe portiuni sub nivelul celor-
lalte doud scrieri, cu toate deosebirile de ordin sursologic:

VgA

6. Ca cel bolund nebunii va grai si inima lui va face
nedreptate ca sa ispraveasca fatarnicia si s graiasca catra
Domnul salnic, si desert sa faca sufletul celui flamand si
beutura celui sétos sa o iaie.

7. Vasele celui salnic reale sant, ca el s-au togmit
gandurile a pierde pre cei blanzi prin cuvant de minciuna,
cand graia cel sarac judecata.

8. lard capeteniia ceale ce-s vreadnice de cépetenie va
gandi si insusi preste povatuitori va sta.

9. Muieri gazdace, sculati-va si auziti glasul mieu! Feate
ce nadajduiti, luati in urechi graiul mieu!

BB

6. Pentru cd cel nebun nu bune va grai, si inima lui desarte
va gandi: a savarsi faradeleage si a grai catra Domnul
insdlaciune, ca sa samene sufletele flamande, si sufletele
ceale insatosate desarte sa le faca.

7. Pentru ca sfatul celor rai faradeleage va sfatui, ca sa
strice pre cei smerit cu cuvinte strambe si sa rasipeasca
cuvintele smeritilor cu judecata.

8. Tara cei buni-credinciosi inteleapte au sfatuit, si acest
sfat va raménea.

9. Muieri bogate, sculati-va si auziti glasul mieu; feate,
auziti, pre nadeajde, cuvintele meale!

BBI

6. Ca cel nebun nebune va grai si inima lui desearte va
gandi, ca sa sdvarseasca faradeleage si sda graiasca catrd
Domnul 1ingelaciune, ca sa rasipeasca sufletele ceale
flamande si sufletele ceale satoasa sa le faca desearte.

7. Ca sfatul celor rai faradeleage va sfatui, ca sa strice pre
cei smeriti cu cuvinte nedreapte §i sa rasipeasca cuvintele
celor smeriti la judecata.

67
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8. lara cei credinciosi inteleapte au sfatuit, si sfatul acesta
va ramanea.

9. Muieri [glosat: tari] bogate, sculati-va si auziti glasul
mieu; feate [glosat: cetati], intru nadeajde, auziti cuvintele
meale!

Dacé 1in tipariturile de la Blaj din aceeasi perioada
(Liturghier, 1756, Octoih, 1760, Psaltire, 1764, Evanghelie,
1765) norma munteand castigase deja teren, manuscrisele
din aceasta regiune sunt inca refractare tendintei de unificare
lingvistica. Un exemplu 1l oferd textul Vulgatei roméanesti,
care ramane, in multe situatii, tributar normei locale. In acest
context, dictat fie de literalitatea excesiva a traducerii, fie de
defazarea ei fatd de procesul de cristalizare a unei norme
supradialectale, Biblia lui Petru Pavel Aron va fi devansata
valoric de opera similard a lui Samuil Micu, care va marca o
etapa superioard in evolutia limbii roméne literare. Versiu-
nea Vulgatei din 1760-1761 constituie insd un document
unic de limba si spiritualitate romaneasca din veacul Luminilor.
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