Locul limbii literare Tn doctrina lui Alexandru Philippide
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,Deprinderea, simetria si tinderea supt o supraveghere
de sus spre un scop trebuie s fi formand bazele de miscare
ale lumii intregi”

(A. Philippide, Principii de istoria limbii)
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1. Abordarea problematicii limbilor literare este marcatd de legatura directa cu
o realitate pe care A. Philippide a trait-o cu intensitate si implicare totala — fixarea
limbii roméne literare moderne. ,,Pana la 1859 n-a putut exista o singurd limba
comuna pentru toatd romanimea, cdci in fiecare din provinciile Daciei era plind de
provincialisme” (Philippide 1984: 13) scria in Principii de istoria limbii (1894). Cu
ochii mintii atintiti spre un ideal atins demult in cultura popoarelor europene din
Occident, Philippide sintetizeazd cu realism, pentru contemporani, — pentru noi o
marturie — starea limbii romane literare de la sfarsitul secolului, la 35 de ani dupa
Unirea Principatelor, astfel:

A inceput tocmai in zilele noastre sa se fixeze ca limba comuna un compromis
intre dialectele diferitelor provincii romanesti. Dar lucrul nu e sfarsit si o limba
comuna roméaneasca, precum este cea franceza, ori italiand, ori germana, este departe
de a exista iIn Romania (Philippide 1984: 13).

Philippide isi asuma acest context si se implicd in rezolvarea problemei din
perspectiva teoriei limbii, credndu-si o viziune asupra limbilor literare, a studiului
evolutiei limbii romane, a pozitiei fatd de sistemul ortografic ce trebuia adoptat
intr-o vreme in care, agsa cum afirma in Principii, ,,sistemele ortografice la noi inca
se bat cap In cap” (Philippide 1984: 198) iar, la propunerea Academiei, a lucrului
timp de opt ani la Dictionarul limbii romadne, ale carui baze le-a pus; si, nu in
ultimul rand, prin formarea unui nucleu de cercetatori, prima generatie a scolii
iesene, care vor prelua si o parte din ideile sale referitoare la limba literara.

2. A. Philippide exprimad conceptul de limba literard prin sintagma limba
comund, pe care o utilizeaza incepand din Principii, primul capitol, intitulat Limba
intr-un moment dat. Uzul. Limba comund. Comentand aceasta sintagma, G. Ivanescu
arati ci ,.e o imitare” dupa Gemeinsprache (si dupa grecescul K02 V77 ) si observa
ca folosirea lui in acceptia de limba literard este ,,0 caracteristica a scolii Philippide”
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(Ivanescu 1944-1945: 385)'. La doudzeci de ani dupa aparitia Principiilor, in
Introducere in stiinta limbii (1914), savantul iesean va utiliza, alaturi de expresia
limba comund, termenii limba culta (limba literara) (Philippide 1984: 263), limba
comund (limba literara) (Philippide 1984: 281).

Philippide si-a propus sa aduca cercetarea istoriei limbii roméne pe un teren
stiintific, cAt mai ferit de ,,gustul de zadarnica speculatie” (Philippide 1984: 6). In
virtutea realizarii acestui deziderat, considerand primordiala aflarea si intelegerea
fenomenelor’, si-a exprimat in mai multe randuri optiunea pentru o terminologie
simplificata la maxim’. In aceste conditii, de ce introduce in ,lista de termini
tehnici” mai multe expresii pentru a reda notiunea de limba literard? Dupa cum vom
vedea, noile sintagme din Introducere in stiinta limbii nu au rolul de a dubla
sintagma limba comund — Philippide nici nu admitea existenta sinonimelor perfecte® —,
ci reflecta precizari si nuante 1n evolutia viziunii sale asupra acestei realitati a limbii.

3. Perspectiva teoreticd a modului in care intelege Philippide crearea limbii
literare ca aspect distinct al limbii unui popor este descrisa in Principii. In dinamica
limbd — vorbire, uzul (Sprachusus; langue) si vorbirea ocazionala (individuelle
Sprechtitigkeit; parole)’ prezinta grade de variabilitate diferite. Pentru faptul ca se
intipareste in minte, mai precis in psihic®, printr-un proces bazat pe repetabilitate’,

' Vezi Pascu 1905: 548 si lordan 1934: 6. Expresia limba comund apare inclusiv in redactarea
Statutelor Institutului de Filologie Romana ,,Alexandru Philippide” (1934): ,,Principial vor fi luate in
consideratie toate dialectele si graiurile romanesti, precum si limba comuna (vorbita si scrisa)”; vezi
BIFR (2008: 10). Conform teoriei sale despre limba literara, conturata inca din Problemele capitale...,
Ivanescu considerd mai potrivita expresia limbd de cultura si foloseste curent formula limba literara.
Este de parere cad sintagma limba comund ,trebuie pardsitd” (Ivanescu 1944-1945: 386), desi o
utilizeaza, sporadic, in acceptia de limba literara unitara (Ivanescu 1944-1945: 1, 145 si 1980: 11, 13).

% Defineste modul cum concepe abordarea studiului istoriei unei limbi, in spetd a limbii roméne, in
Introducere la Principii: ,in tot cursul istoriei limbii romanesti (si acelas lucru se petrece cu oricare
istorie, orice fel de material va fi avind ea) munca noastra se va indrepta necontenit alternativ spre
doud puncte opuse, spre aflarea fenomenelor individuale intr-o directie si spre priceperea, adeca
generalizarea lor, n alta directie, si intre acesti doi poli se va sili ea sd se apropie cu orice pret mai mult
de cel dintai, cdci altfel pretentia la numele de istorie ar fi neindreptatitd si ea s-ar preface intr-o
speculatie stiintificd, ceea ce nu este defel in scopul nostru” (Philippide 1984: 6).

? De exemplu, atunci cind foloseste pentru explicarea chestiunilor de grafie termenii analogie si
diferentiere, pe care 1i utilizase si in explicarea schimbarilor din limba, precizeaza: ,,0 facem aceasta,
fiindca nu mai voim sd imbogatim lista de termini tehnici”(Philippide 1984: 193).

# ,Limba nu sufere sinonime. Cuvinte cu exact acelas intiles nu existd, cici indata se diferentiazi
prin ceva, astfel cd cutare cuvant aratd cutare nuantd, iar celalalt cuvant altd nuantd a lucrului”
(Philippide 1984: 157).

> Vezi explicatiile lui G. Ivanescu din studiul Alexandru Philippide — teoretician al limbajului, in
Philippide 1984: XVI.

% Philippide intuieste ¢, in procesul credrii uzului, pe lingd gandire mai intervin si alte coordonate
ale psihicului uman: ,,Prepozitia de am simtit-o de atdtea ori, de cate ori un raport corespunzator (de
atribut, ori de loc etc.) a devenit constiut in a mea judecata” (Philippide 1984: 10).

" La nivel mental, uzul se creeazi, pe de o parte, prin stabilirea unei relatii intre realitate si
reprezentarea ei prin cuvinte, dar si invers si, pe de altd parte, intre notiuni si denumirile lor. Philippide
aratd ca aceste relatii se stabilesc prin experiente repetate si, astfel, ,,un paralelizmu se stabileste intre
cunostintile omului si intre simboalele prin care ele sant reprezentate: dupd cum umbra insoteste
corpurile fizice, astfel insoteste cuvantul cunostinta. Atatea reprezentari asupra stejarului am cati stejari
am vazut, attea cuvinte stejar am in cap, cati stejari am vazut (caci, chiar daca am vazut stejari fara
sd-1 numesc, de cuvantul stejar mi-am adus aminte odata cu reprezentarea §i o noud iIntiparire a acestui
cuvant a trebuit sd aiba loc)” (Philippide 1984: 10)
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uzul este ,,elementul conservator in vorbire” (Philippide 1984: 11). Desi, raportat la
vorbirea ocazionald, se caracterizeaza printr-un grad mai mare de stabilitate, ,,uzul
este si el foarte variabil in spatiu si timp, fiecare individ are uzul sau, fiecare timp pe
al sau” (Philippide 1984: 11). Limba literara isi are nucleul in uzul unei comunitati
restranse si se formeaza prin preluarea si raspandirea acestuia care, astfel, ,,devine o
norma pentru un popor intreg” (Philippide 1984: 11). Philippide precizeaza ca, din
perspectiva variabilitatii, care caracterizeazd in grade diferite uzul si vorbirea
ocazionald, limba comuna ,se schimbd si ea cu timpul, micar cd mai incet,
supunandu-se si ea la variabilitatea fard sfarsit, care formeazd o lege a lumii
acesteia” (Philippide 1984: 11). In viziunea sa, orice limba istoric constituitd este
determinata de elementul fizic (baza de articulatie) si de elementul psihic (baza
psihologica) din om, iar originea ei este cauza variabilitatii ei. Insa in om vede si
tendinta spre reguld, ,,dorinta de stabilitate Tn vorbire”, pe care omul si-a realizat-o
prin crearea limbilor literare. Procesul credrii acestui aspect al limbii este rezultatul
actiunii spiritului uman, prin doua coordonate ale sale: in constituirea uzului intervin
constiinta $i vointa, iar in imitarea lui Intocmai actioneaza in special vointa. Aceste
douad conditii sunt discutate atat in Principii, cat si in Introducere in stiinta limbii si
chiar in prima operd a savantului iesean, Introducere in istoria limbei si literaturei
romane (1888).

4. Dupa Philippide, in procesul credrii limbii comune au o menire bine
determinata, in functie de momentele acestui proces, ,,scriitorii populari”, lingvistii,
comunitatea care o foloseste si capitala statului.

In ceea ce priveste rolul ,,gramaticului” [= lingvistului], Philippide considera,
intr-o prima instantd, cd acesta, ,,ca oricare istoric, are datoria si puterea de a constata
evenimentele, iar nu de a le provoca” (Philippide 1984: 14). Isi argumenteazi
afirmatiile, ca de fiecare dati, analizand cu spirit critic situatii concrete. In conditiile
in care ,,gramaticii” vor sa propuna normele scrierii pentru un intreg popor, cerinta
fireascd a lui Philippide este ca acestia, in primul rand, si dea, ,,ca legiuitori de
limba ce sant, expresia cea mai purd a limbii comune romanesti, asa ceva ca un
Boileau ori ca un Luther” (Philippide 1984: 11). Or, continud in acelasi stil
lingvistul iesean, sustindndu-si, prin exemple, critica anume exageratd pentru a
evidentia ideea, ,in realitate Lambrior a scris o limba prea tare amestecati cu
moldovenizme, iar Tiktin scrie chiar o limba de fantazie, al carei uz n-a existat decat
in mintea d-sale” (Philippide 1984: 14). Dintre regulile criticate de Philippide, unele
au ramas in roména literard, unele nu. Se impune sa retinem argumentatia stiintifica
si, mai ales, trebuie remarcatd pozitia dificild, de autoritate care i asuma menirea
de a instaura echilibrul intre instanta ,,legislatorului” si capacitatea si legitimitatea
uzului de a se impune®. Viziunea lui Philippide asupra contributiei lingvistilor in
formarea limbii literare este justa. Ceea ce respingea lingvistul iesean era ,,pretentia

8 La obiectiile lui Tiktin care considera, de exemplu, cuvéntul fiunghiular ,una din desfigurarile
cele mai monstruoase, format oarecum dintr-un prototip latin triangulularis in loc de triungularis” (in
Philippide 1984: 186) si la argumentul ca, dupa un model ca acesta, s-ar putea impune forme precum
»gdtal pentru gutural, vietal pentru vital” si se va inlocui ,,cordial prin inimal, palatal prin cerulgurial”
etc., Philippide intervine, temperand pozitia ,,legislatorului” de limba si amintind importanta uzului:
»Dar mai intdi cine te sileste s fii asa de consecvent? $i apoi, chiar de s-ar naste in romaneste
asemenea cuvinte, ce nenorocire mare ar iesi de acolo?” (Philippide 1984: 186).

19

BDD-A885 © 2009 Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.125 (2026-06-30 00:26:32 UTC)



Mioara DRAGOMIR

de a croi pe de-a-ntregul, cu argumente de gramatic, o limba” (Philippide 1984: 14);
totodata, precizeaza momentul oportun in care acesta poate interveni ca normator:
»Dacd limba comuna ar fi mai fixata decat cum este, poliiala pe care vrea sa i-o dea
T[iktin] ar contribui fara indoiala la formarea ei definitiva” (Philippide 1984: 185).
Raportand procesul formarii limbii literare la modul ideal in care ar trebui sa se
desfasoare, dar avand in vedere, concomitent, si realitatea, respectiv ,,starea [...] de
fluctuatie” in care se afla romdna comuna, pe de o parte, si, pe de alta parte,
tendintele societdtii roménesti de a arde etapele, Philippide conchide cd, in aceste
conditii, in ultima instantd, solutia ar putea fi normele propuse de lingvistii
competenti, care au in vedere si uzul:

Cu toate acestea, fiindca Tiktin tine socoteala — daca trecem cu viderea cateva
exagerdri — de uzul actual [...], ar fi de dorit ca limba scrisa, astfel cum el o fixeaza, sa
se introduca odata [...]. Mai bine ar fi, negresit, s lasim sd mearga lucrurile mai cu
incetul, pdnd cand limba comund se va fixa de la un capat la altul al tarii prin
influintile incete ale scriitorilor populari, pentru ca sd ramana atunci gramaticului
chiar numai sarcina unui consultitor competent, iar nu a unui croitor pe de-a-ntregul,
cum am vazut ca este Tiktin insus. Dar o asemenea rdbdare este contra spiritului
nostru, cel putin contra spiritului locuitorilor de prin targurile roméanesti, si dupa cum
noi tindem cu orice pret, chiar cu acel al unor forme goale, sd avem deodata civilizatia
apusului rasadita in tara noastra, tot asa cu orice pret tindem si la capatarea unei limbi
scrise. Apoi atunci mai bine incalea sa adoptam limba lui T[iktin], caci este cel putin
limba unui competent consultator (Philippide 1984: 187).

In conceptia sa, rolul determinant in formarea limbii literare, incepand din
momentul credrii si continuand cu fixarea lentd’, il au ,,scriitorii populari”. Ideea
este sustinutd cu putere inca de la inceputul Principiilor, printr-o fraza tipica stilului
in care marele lingvist a scris aceastd lucrare'’, caracterizati prin formulari uneori
paradoxale, ce tind sa exprime un adevér absolut: ,,O poezie a lui Eminescu este in
stare sa rastoarne cea mai puternic intemeiatd dintre toate cladirile lambrioro-

? Sub influenta scriitorilor, subliniaza Philippide, limba comuna se va constitui ,.treptat” (Philippide
1984: 14), ,lent si sigur” (Philippide 1984: 190); in alt loc vorbeste despre ,.influintile incete ale
scriitorilor populari” (Philippide 1984: 187).

10 Lucrarea lui Philippide din 1894 este o adevirati capodoperd nu numai ca gandire, dar si ca stil.
Aici apare acelasi stil pe care-l gisim in lucrarea sa de licentd, fncercare asupra starii sociale a
poporului romdn, lasi, 1881, si chiar in Introducere in istoria limbei §i literaturei romadne, lasi, 1888.
Este stilul inalt, cu perloade largi, de un retorism nobil, care convine perfect si spiritelor celor mai

cumpanite. in Principii, ca si in Incercare asupra starii sociale a poporului romdn in trecut, Philippide
se dovedeste a fi un literat, un artist; avem in aceste lucrari o fraza inspirata, care-gi are originea in
unele texte latine, citite de autor in original; avem si numeroase figuri de stil, deci stilul imagé; ceva din
acestea se vor pastra si in lucrarile de mai tarziu, cand totusi Philippide a renuntat la un asemenea stil,
pentru a practica cel mult un stil energic. Se pare cad Gramatica elementara a limbii romdne si
Dictionarul limbii romdne au constituit scoala noului stil” G. Ivanescu, st. cit. (in Philippide 1984:
XXIV). Relevand aceste trasaturi esentiale, in care se reflectd spiritul lui Philippide, Ivanescu prezinta,
in continuare, si particularitati — as spune nonconformiste — in care se reflecta atitudinea lui Philippide
fata de situatii i contexte pe care le-a analizat cu luciditate si implicare si care, cel mai adesea, este
justa: ,,Dar acest stil inalt prezintd surprize pe care nu le gasim, daca nu ne ingelam, la nici unul din
scriitorii i oamenii de stiinta ai vremii: in frazele largi, mai mult sau mai putin retorice, in care apar si
moldovenisme de tot felul (fonetice, morfologice, sintactice, lexicale), gdsim si unele cuvinte
vulgare, — care contrasteaza cu stilul general al lui Philippide —, si chiar unele constructii neromanesti,
in domeniul sintaxei, in special o topica diferita de cea obisnuitad in limba literard”.
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tiktiane” (Philippide 1984: 14, cf. si 11, 14, 174, 187, 190). Ulterior, in Introducere
in stiinta limbii, in conformitate cu nuantele pe care le aduce aici, largeste cercul de
la scriitori (un termen care vizeaza, pentru epoca veche, inclusiv pe traducatori), la
toti ,,acei care cu vorba si cu scrisul au cautat sd-si faca un instrument de a reusi in
viata, ori un mijloc de a studia lucrurile, ori un obiect chiar de studiu (oratori, poeti,
oameni de stiinta, limbisti)”, cu precizarea pe care o intdlnim in predarile ulterioare
ale cursului: ,,Toate aceste categorii de intelectuali determind formarea asa-numitei
limbi comune” (Philippide 1984: 262, nota 3, cf. si 281, 282). De ce, dintre
vorbitorii unei de limbi, marele lingvist considerda ,scriitorii populari” drept
categoria cea mai adecvati si creeze limba comuna (limba literard)? In Introducere
in stiinta limbii, comentand marturia traducatorilor din Prefata la Noul Testament de
la Balgrad, subliniaza: ,,Oamenii acestia au ales cuvintele, sunetele, formele,
intelesurile, cand au facut traducerea lor” (Philippide 1984: 281). Cred ca si aici, si
in Principii, cand afirma cd limba comund se formeaza prin preluarea normei unui
nucleu de catre un popor iIntreg ,,mai ales prin scriitorii populari care au iesit din
sanul lui”, Philippide vede in scriitori pe reprezentantii spiritului unui popor, cu
capacitate de sinteza si intuitie Tn folosirea limbii. In continuare, in lucrarea din
1914, exprima explicit cele doud conditii pe care le presupune procesul de creare a
limbilor literare, aratand, in acelasi timp, de ce scriitorii au un rol esential: ,,Dar
chiar cand nu alege, scriitorul isi petrece limba pe care o intrebuinteazd prin cercul
constiintii si vointii sale” (Philippide 1984: 282)".

In conceptia lui Philippide, un rol important in procesul fixarii limbii literare il
are si uzul comunititii care o foloseste si care are ca reper principal uzul scriitorilor'*;

Toata simetria formulelor sale [ale uzului] si toata eruditia intrebuintata pentru
a le culege de prin scriitori vechi si noi [de gramatici]| se vor sfarama de rezistenta
masei celei mari, care nu intdlege sa fie dusa de nas de gramatici (Philippide 1984: 14,
cf. 5i 187).

In Introducere in stiinta limbii, conform cu nuantele pe care lingvistul iesean
le aduce aici, ,,masa cea mare” se restrange la ,,cetitori” care, tot printr-n act determinat
de vointa, recurg la imprumuturi din limba scriitorilor (Philippide 1984: 282).

Un factor care face ca uzul unui anumit nucleu sa fie preluat de intreaga
comunitate este ,,multimea legaturilor comerciale ori de alt soi cu restul natiunii”
(Philippide 1984: 11). In acest sens, prin statutul siu, capitala unui stat determina

"' Si in Principii insista asupra ideii ca fixarea limbii literare are loc printr-un act al vointei: ,,Cine a
cetit cu bagare de sama macar cele spuse in acest capitol a trebuit sd inteleaga cat de independenta pe
de o parte de vointa omului este fixarea uzului si a limbii comune (macar ca la fixarea acestei din urma
intrebuintarea de vointd este necontestatd) si cat de treptat, pe de altd parte, are loc aceasta fixare”
(Philippide 1984: 14).

12 Problema respectarii ,,usului vorbirei”, in intelesul dat de Quintilian, si-o pusese si Cipariu, in
Principie de limba si de scriptura (1866), ajungand, in privinta normarii limbii romane literare, la
observatii si concluzii valabile multad vreme de la acea data: ,insd s-ar putea si intreba: care este usul de
astazi? Si cine-1 oserbeaza? Dupa Quintilian, usul vorbirei depinde de la consensul invatatilor, «iar nu
de la multime». Iar la noi, unde este consensul eruditilor? [...] fiecare se tine strans de parerea sa, asa
cat chiar aceea ce cere Quintilian si intelege prin usul vorbirei ne lipseste — consensus eruditorum”
(Cipariu 1987: 157).
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raspandirea uzului comunititii de acolo' (Philippide 1984: 13). in Introducere in
stiinta limbii lingvistul iesean insistd asupra ideii ca, si la acest nivel, actioneaza
vointa: ,La formarea limbii comune mai contribuie apoi imitatia voluntara din
partea membrilor unei societati a felului de a vorbi din centrul de guverndmant”
(Philippide 1984: 282).

5. In viziunea lui Philippide asupra evolutiei limbii, odati inceputi formarea
limbii literare, ,,la toate popoarele cu oarecare civilizatie” se disting doua limbi: ,,una
de toate zilele, pe care o lasa prada schimbarilor de tot felul” si pe care Philippide o
numeste /imba populara (Philippide 1984: 13) si ,,alta de parada, pe al carei uz il
invatd cu dinadinsul si cu hotdrarea de a nu-1 schimba cu nici un pret” (Philippide
1984: 11), pe care o numeste limba comund. Inca din Introducere in istoria limbei si
literaturei romdne (1888), distinge in limba unui popor ,,doud dialecte stilistice”
care au aceste trasaturi: limba vorbita (sau populard), pe care o studiaza din actele
publice, din literatura populara' si limba scrisa (Philippide 1888: 116). Cercetand
limba roména din secolul al XVI-lea pana in secolul al XIX-lea, urmareste evolutia
celor ,,doua dialecte stilistice” de la secol la secol si constata deosebiri mari intre ele
incepand chiar cu grafia: ,,Ortografia cu chirilice a prezentat multe variatii, dupa
cum a fost aplicatd la limba populara ori la limba scrisa” (Philippide 1888: 46)".
Desigur, constatd diferente mari la nivelul foneticii, sintaxei, morfologiei si
lexicului. Astfel, analizand limba textelor din secolul al XVI-lea, Philippide ajunge
la concluzia ca ,toate fenomenele limbistice ingirate sub III B [Philippide 1888:
97-115] ca apartinand exclusiv limbei romanesti din veac. XVII [se referd la limba
scrisd], lipsesc limbei populare din acest secol”. Constata ca ,,Jimba romana vorbita
din al XVI-lea secol este identicd cu cea din veacul urmator” (Philippide 1888: 116)
si, mai mult, ,,adeseori se Intdmpla ca un act public oarecare din veac. XVII sa nu se
deosebeasca intru nimic din punct de vedere al limbei de limba romaneasca vorbita
de astdzi” (Philippide 1888: 116). La aceeasi concluzie ajunge in privinta limbii
vorbite din secolele urmatoare: ,,Limba romaneasca vorbitd din perioada 1700-1821

13 Referindu-se la influenta capitalei asupra limbii romane literare, Philippide afirma: ,,Cand la
1859 s-au unit principatele Moldova si Muntenia si Bucurestii au devenit capitala Romaniei (1861),
influinta munteana a cautat sa se lateasca pe calea cancelariei si, mai ales, a cazarmii” (Philippide 1984:
13). Ideea este preluata de G. Ibraileanu si largita cu explicarea extinderii influentei uzului din capitala
prin mai multi factori: circulatia mai buna a presei, valoarea actorilor, a oratorilor (probabil se refera la
oamenii politici), migratia scriitorilor spre capitala, dar si a oamenilor de afaceri, moda, armata; (vezi
Ibraileanu 1979: 124-125).

' Despre ceea ce intelege prin literaturd populara, Philippide vorbeste in Istoria limbei si literaturei
romdne, p. 163-170, prezentand numeroase titluri, cu rezumate succinte, din domeniile pe care le
distinge: religios, stiintific, poetic si istoric. Philippide numeste literatura populara ,,cu un termin tehnic
(inglizesc), folklore” si vorbeste despre o literaturd populard pastrati in texte si una nescrisi: ,,in
perioada de la 1700 pana la 1821 se gésesc o mulfime de manuscripte, mai ales moldovinesti si
muntenesti, cuprinzatoare de o literatura religioasa, stientifica, poetica si istorica, ai careia autori nu se
cunosc, care este foarte raspanditd in toatd Europa — si, precizeazd mai jos, ,,peste 0 mare parte a
celorlalte continente” — si foarte cetitd de popor” (Philippide 1888: 163—164). Originea acestei literaturi
Htrebuie cadutatd la greci, la evrei si la indieni. La noi, la romani, a venit mai ales prin mijlocirea
slavilor” (Philippide 1888: 164). El vede procesul integral, in care literatura din aceste texte ,,se preface
zilnic in literaturd populara nescrisa raspandita de la om la om numai prin viul grai” (Philippide 1888:
164).

'5 Tn paginile urmatoare intireste aceasta idee: ,,Dupd cum se scria limba romédna scrisi sau cea
populard, varia si grafia” (Philippide 1888: 47-48).
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[...] cu greu se poate deosebi de limba romaneasca vorbitd de astizi” (Philippide
1888: 174). In privinta limbii scrise din aceste secole, conchide ci ,,daca trecem cu
viderea influintile sintactice provenite de la cartile strdine din care se ficeau
traducerile, apoi se poate zice ca limba romaneasca scrisa din perioada de la 1700 la
1821 nu posede, comparatad cu limba de astdzi, fenomene caracteristice fonologice,
morfologice si sintactice si ca singur numai dictionarul cel plin de cuvinte slavonesti
si cateodatd grecesti ori rusesti, dd o importantd notd caracteristicd limbei acesteia”
(Philippide 1888: 170). Subliniaza inca din aceastd operd rolul vointei in limba si
considerd evidentd actiunea ei mai ales in scriere (Philippide 1888: 11). In Principii
dedicd acestui aspect un subcapitol, Limba scrisd, insistand in mai multe randuri
asupra ideii cd, si In acest caz, reperul trebuie sd fie scritorii cei cu ,bagare de
seamad” (Philippide 197, cf. si 174, 178, 179)'°. Analizdnd critic sistemele de
ortografie propuse la acea vreme, pe cel etimologizant al lui Cipariu, cel analogist al
lui Aron Pumnul si reforma propusd de Academie, Philippide conchide ci ,,in
realitate, scrierea bund este numai aceea care corespunde pronuntarii” (Philippide
1984: 192), adica ortografia foneticd, pe care atunci o practicau Maiorescu si cercul
Junimii. O constatare importantd a creatorului scolii iesene este §i aceea cd, intr-un
final, limba scrisd ajunge ea insdsi sd actioneze asupra limbii ca un principiu de
schimbare (Philippide 1984: 197)"".

In opera sa din 1888 Philippide nu vorbeste niciodata de limba comund, cred,
insd, cd avea deja preocuparea de a cerceta acest aspect al limbii intrucat, pe de o
parte, releva fapte comune tuturor textelor scrise in cele trei provincii romanesti'® si,
pe de alta parte, prezintd o serie de trasaturi specifice anumitor regiuni (Philippide
1888: 70-71 si 114-115). Daca in Principii limba comuna este pentru Philippide ,,un
mijloc general de intilegere intre toti membrii unui popor” (Philippide 1984: 14), in
Introducere in stiinta limbii restrange aceasta perspectiva. Acceptand ca justd ideea
lui Humboldt cd in viata limbilor existd o faza prelucrata de spirit, /imba culta

16 Pentru aflarea normei de pronuntare in limba veche, indeamna sa se studieze ,,cu amanuntime
ortografia scriitorilor celor mai cu bagare de seama si care tocmai pentru aceasta au putut fi expusi
dorintii de a regulamenta scrierea, precum mai ales a mitropolitului Dositei, si sd o compare apoi cu
scrierea altora, oameni conscienti si aceia de cele ce vor scrie, insd fara pretentii de sistematizare,
precum de pilda a mitropolitului Varlaam” (Philippide 1984: 197). Aratand ca Dosoftei introduce o
reguld in sistemul de scriere cu caractere chirilice, Philippide caracterizeaza pozitia mitropolitului
moldovean printre ,,scriitorii populari”, insistand asupra rolului constiintei: ,,Dosotei, cel mai cu bagare
de samd la scris (cel mai conscient adicd si de sunetele scrise si de caracterele cu care ele se
simbolizeazd) dintre toti scriitorii secolului al XVII-lea” (Philippide 1984: 178).

'7" Philippide exemplifici prin fapte de limbi influenta limbii scrise asupra celei vorbite,
conchizand: ,,Si asemenea fenomene, precum sant cele ingirate apartin limbii comune a noastre a
tuturor. Individual 1nsd influintile limbii scrise asupra celei vorbite sdnt mai numeroase si foarte multe
trepte se gasesc de la om la om in aceastd privintd, de la omul care vorbeste gramatical si se sileste a
copia cu pronuntarea exact cele scrise, pand la cel care nu vrea sa tind socoteala de scris defel”
(Philippide 1984: 197-198).

'8 Philippide vorbeste despre ,,fenomenele limbistice [...] comune tuturor monumentelor limbei
romanesti din veac. XVI, XVII” (Philippide 1888: 114) si, in alt loc, de asemenea, se refera la faptul ca
existd elemente comune tuturor provinciilor romanesti, pastrate inca din secolul al XVI-lea: ,,Dupa cum
in limba de astazi [...] se mai pastreaza urme izolate de fenomene care apartineau in veac. XVI, XVII
intregei limbi romanesti, tot astfel in perioada 1700-1821 se gédsesc pe ici pe colea pastrate ramasite
dintr-insele” (171).
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(limba literard) (Philippide 1984: 263)", Philippide distinge doua realititi ale limbii
in aceastd etapa: limba comuna (limba literara) si limba scrisa (Philippide 1984:
281). Privitor la limba comuna (limba literard) precizeaza:

Din limba cea cu vointa si constiinta intrebuintata a scriitorilor, se constituie cu
vremea o limba unica, deasupra dialectelor, formata prin libera concurenta a fortelor
reprezentate prin scriitorii cei mai cetiti (Philippide 1984: 282)20.

Intdrind aceasta idee, Philippide subliniaza ca, daci in ,,amestecul vorbirilor”
LHimprumuturile se fac de la vorbitor la vorbitor mai mult, si mai mult involuntar, la
fixarea limbii comune Tmprumuturile se fac de cetitori mai mult §i totdeauna cu
vointd” (Philippide 1984: 282). Cred cd acum Philippide insista asupra ideii ca o
limba devine comuna in masura in care ea este literard, adica se creeaza la nivelul
relatiei scriitori — cititori. In acest caz, procesul credrii limbii literare se realizeaza in
special de catre aceastd categorie de vorbitori ai unei limbi. Prin comparatie cu
limba comuna (literara),

altfel se formeazd limba scrisd. Aceasta se formeazd prin gramatici, prin
academii, prin autoritdti care lucreaza in mod arbitrar §i oarecum brutal. La fixarea
limbii comune opereaza in mod liber fortele scriitorilor, care se impun numai prin
valoarea scrierilor lor si moda centrului de guvernamint. La fixarea limbii scrise
opereaza vointa omului de stiinta (ori care se pretinde astfel), care-si impune in mod
autoritar limba sa proprie (Philippide 1984: 282).

Prin urmare, ceea ce intelege Philippide prin limba scrisd este limba normata
prin gramatici, indreptare si dictionare. In mod ideal, la elaborarea normelor ei
trebuie sa se ia in considerare istoria limbii literare si uzul limbii literare create de-a
lungul vremii, dar lucrarile prin care se normeaza ,,limba scrisa” reflecta, de fapt,
prin forta lucrurilor, nu atat limba literara propriu-zisa, cat cunoasterea pe care
lingvistii care elaboreaza aceste lucrari o au despre acest aspect al limbii.

6. Multe din ideile Iui Philippide referitoare la limba literara vor fi preluate de
elevii sai, G. Pascu, G. Ibrdileanu, 1. lordan. Conceptia sa asupra limbii va fi
analizatd, 1nsa, in profunzime, cu spirit critic, de G. Ivanescu care va reusi sa creeze,
intr-o teorie proprie, o sinteza intre viziunea mentorului sdu si cea a scolii idealiste,
aratand ca existd o lingvisticd a limbilor literare §i o lingvistica a graiurilor populare,
»dihotomie comparabila ca valoare a demersului cognitiv cu dihotomia saussuriana
lingvistica diacronica — lingvistica sincronica” (Pamfil 2008: 124).

Constituindu-si o viziune proprie asupra conditiilor si procesului formarii
limbilor literare si implicdndu-se concret in infaptuirea limbii roméne literare,
Philippide este creator de directie de cercetare si prin preocuparea pentru problema
limbilor literare®' si modul in care a abordat-o.

=

19 Lingvistul iesean face referire la situatii concrete ca, de pilda, ,,limba franceza cultd” si ,Jimba
culta greceasca” Philippide (1984: 262).

2 Dintr-o alta perspectivd, a teoriei sale asupra dihotomiei limbi literare — graiuri polulare,
conjugatd cu teoria diferentierii in dialecte literare a limbii romane in perioada veche, Ivanescu 1980:
13, reia ideea, insistand asupra acestei trasaturi esentiale a limbilor literare: ,,Limba literara unitara
(limba comund) este o realitate lingvistica supradialectald, desi ea posedd numeroase asemanari si
legaturi cu limba populara”.

2! Analizand acest aspect, la momentul publicirii Problemelor capitale... G. Ivinescu conchidea:
,limbile literare nu prea au fost studiate pana astazi” (Ivanescu 1944-1945: 381).
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The Place of Standard Language in Alexandru Philippide’s Doctrine

A. Philippide deals with the question of standard languages theoretically, but also on the
basis of the reality in which he was deeply involved: the regulation of the Romanian language. He
used the expression common language (from the German Gemeinsprache), to which he later
added the syntagms cultivated language and literary language to express some other nuances.
The great linguist described how the human mind acts in the relation language-speaking, through
the conscience and will-power of well-known writers of each period, of the linguists, of the nation
and its connections with the capital, to create the standard language. Some of his ideas were
continued by some of his disciples. His entire conception was thoroughly and objectively
analysed by G. Ivanescu, who had the strength to create a synthesis between his mentor’s
conception and the ideas of the idealist school, building his own theory, based on the dichotomy
linguistics of standard languages — linguistics of dialects.

Institutul de Filologie Romdna ,,A. Philippide”, lasi
Romdnia
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