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The present paper aims to investigate and, as much as possible, clarify the extent to which Dante could be
considered a theoretician of translation studies and therefore a key figure in the history of translation theory, as
seems to be suggested in the works of Susan Bassnett and Georges Mounin. In order to acquire a better
understanding of Dante’s supposed statements regarding the translation process, an extensive and intensive study
was required of the work from which his comments were extracted, namely the Convivio, as well as De vulgari
eloquentia. The instruments of analysis employed were those of Jean Bollak’s critical and historical hermeneutics.
The historical approach was fundamental to observing and describing Dante’s complex and elaborate argumentative
apparatus. Works from the history of mentalities, semiotics and the philosophy of language were drawn upon to give
a more accurate interpretation of his ideology and words. The second part of the study consists of an analysis from a
translation studies perspective of the excerpts regarding translation. This has resulted in the rejection of the original
hypothesis that viewed Dante as interested in the process of translation, or in translation studies.
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, -..cele mai marete conceptii nu sunt intotdeauna si cele mai clare, si
[...] cel care are o vedere proasta va fi obligat si aducd obiectul
cercetarii mai aproape, putand astfel, in urma unei cercetari atente si
precise, sa observe ceea ce a scapat unor ochi mult mai ageri.”

George Berkeley, Tratat asupra principiilor cunoasterii umane

1. Fictiunea Dante

Tn secolul al XV-lea, Leonardo Bruni isi propune sa rescrie® biografia lui Dante, ca un
raspuns la ceea ce considera o deformare a vietii acestuia de catre Boccaccio, autor al unui
Trattatello in laude di Dante [Mic tratat inspre lauda lui Dante], cunoscut publicului romén sub

1 “Avendo in questi giorni posto fine a un’opera assai lunga mi venne appetito di volere, per ristoro dello
affaticato ingegno, leggere alcuna cosa vulgare; perocché, come nella mensa un medesimo cibo, cosi nelli studii una
medesima lezione continovata rincresce. Cercando adunque con questo proposito, mi venne alle mani un’operetta
del Boccaccio intitolata Della vita, costumi et studii del clarissimo poeta Dante; la quale opera, benché da me
altra volta fusse stata diligentissimamente letta, pure al presente examinata di nuovo, mi parve che il nostro
Boccaccio, dolcissimo et suavissimo huomo, cosi scrivesse la vita et i costumi di tanto sublime poeta come se a
scrivere avessi il Philocolo, o il Philostrato o la Fiammetta. Perd che tutta d’amore et di sospiri et di cocenti
lagrime € piena, come se I’huomo nascesse in questo mondo solamente per ritrovarsi in quelle dieci giornate
amorose, nelle quali da donne innamorate et da giovani leggiadri raccontate furono le Cento Novelle. E tanto
s’inflamma in queste parti d’amore, che le gravi et substanzievoli parti della Vita di Dante lassa indietro et trapassa
con silentio, ricordando le cose leggiere et tacendo le gravi. o adungque mi puosi in cuore per mio spasso scrivere di
nuovo la Vita di Dante con maggiore notitia delle cose estimabili.” (Leonardo Bruni, Della vita studi e costumi di
Dante disponibil la: http://www.liberliber.it/mediateca/libri/b/bruni/della_vita_studi_e_costumi_di_dante/pdf/della__p.pdf)
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titlul de Viata Iui Dante®, in traducerea lui Stefan Crudu. Textul lui Boccaccio continea o
biografie si un elogiu adus operei poetului, reprezentdnd, in linii mari, o trecere in revista a
traditiilor si legendelor aparute la scurt timp dupa moartea poetului florentin, reflectdnd intr-o
oarecare masurd si perspectiva noului model umanist, deoarece il infatiseazd pe Dante drept un
mare invatat, plin de o adanca intelepciune (Ceserani, De Federicis 1998: 188). Critica adusa de
Bruni lui Boccaccio este aceea de a fi insistat, Tn descrierea vietii si activitatii ,,sublimului poet”,
asupra aspectelor mai putin relevante si, prin urmare, mai lipsite de semnificatie, adica asupra
experientelor sentimentale, utilizdnd acelasi stil si aceeasi tehnicd narativd ca si 1n cazul
compozitiei prozelor sale cu tematicd amoroasd, Filocolo, Fiammetta sau a nuvelelor din
Decameron. Aparenta lipsd de importanta pe care umanistul o acordd operatiunii de rescriere a
biografiei marelui poet, — descrisa drept o activitate menita sa-i ofere un moment de binemeritat
respiro dupa compunerea unei importante si solicitante opere in latind —, dublata de tonul fals
condescendent, tradeaza superioritatea cu care-l trateazd pe Boccaccio, caracterizat drept un
,»dolcissimo et suavissimo huomo” [barbat foarte bland si placid], o figura familiara, asadar, nu o
autoritate intelectuald. Discursul lui Bruni se structureaza, asa cum observa Lorenzo Bartoli, in
jurul unei scheme opozitionale intre un Dante romantat si sentimental (Boccaccio) si unul civil si
politic (Bruni), — schema ce avea sia devind un loc comun al literaturii de specialitate —,
construite in functie de diferentele ideologice prin intermediul carora se contureaza doud viziuni
ale lumii aflate In contrast, cea medievala si cea umanista (Bartoli 2003). Cercetatorul italian
transferd discutia de pe terenul ideologicului in cel al filologicului, ardtand ca, de fapt, Bruni
citise si criticase ce-a de-a doua versiune a lui Trattatello, epurata, spre deosebire de prima, de
caracterul politic, In urma esecului loviturii de stat din 1360, in care fusese implicat si
Boccaccio.

Desi nu putem face abstractie de ideologic 1n interpretarea pasajului referitor la biografia
boccacciand a lui Dante, consideram relevant mai ales faptul ca, In mod indirect, Bruni atrage
atentia asupra fictionalizarii figurii ,,poetului sublim™:

»in care opera [Trattatello], desi cititd de mine cu atentie alta data, cercetata in prezent, mi se
pare cad al nostru Boccaccio, barbat foarte bland si placid, In asa fel a scris despre viata si
faptele acestui atat de sublim poet, ca si cum ar fi avut a scrie Filocolo sau Filostrato sau
Fiammetta. Atat de plina-i toata de iubire si suspine si de lacrimi arzatoare, ca si cum omul s-
ar naste in astd lume doar pentru a se petrece in acele zece zile pline de dragoste, in care fost-
au povestite, de catre tinere domnite indragostite si delicate cele O suta de nuvele. Si-atét se-
aprinde n aceste parti dedicate dragostei, ca pe cele grave si insemnate din Viata lui Dante le
lasa in urma si le da uitarii, amintind doar lucrurile neinsemnate si ticandu-le pe cele grave.”?

Acest proces al fictionalizarii, inceput odatd cu moartea poetului florentin, se mentine
activ, in urma unor mutatii succesive, pana in prezent, manifestindu-se ca un fenomen de
semioza nelimitata, adica — in termenii lui Eco — de utilizare si nu de interpretare textuald, avand
drept consecintd pernicioasd emiterea de ipoteze interpretative lipsite de aderenta la realitatile
istorice si ideologice, ce nu tin cont de intentiile auctoriale si isi gasesc legitimarea tocmai in
figura fictionalizata a unui autor total care-si transcende epoca pentru a afirma realitati general
valabile despre sufletul uman. Este un mecanism similar celui pe care Eco, in Semiotica e
filosofia del linguaggio [Semiotica si filosofia limbajului], il denumeste in termenii unei

! Traducerea a fost publicatd initial in 1965, la Editura pentru Literaturd Universala, iar ulterior la
Humanitas, in 2005. In Romania lucrarea este cunoscuti sub un alt titlu decat cel utilizat in literatura de specialitate
italiana, datoritd faptului ca traducatorul, dupd cum ne informeaza in nota asupra editiei romanesti, a consultat
primul volum dintr-o editie a operelor lui Boccaccio din 1918, ingrijitd de Domenico Guerri: Opere volgari XII — 1|
Commento alla Divina Commedia e gli altri scritti intorno a Dante. In editia respectiva, Trattatello apare, de fapt,
sub numele de Vita di Dante.

? Traducerea noastri. in continuare, cu exceptia altor mentiuni, fragmentele din Umberto Eco, din Enrico
Malato, din Remo Ceserani si Susan Bassnett sunt in traducerea noastra (trad. n. — I.C.).
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reincarnari a modului simbolic teologal, ale carui origini trebuie cautate in perioada de trecere de
la un paganism tarziu la lumea medievald, cind Origene realizeaza continuitatea dintre Vechiul
si Noul Testament, printr-o lectura paraleld avand drept rezultat concret realizarea uni filon de
gandire iudaic-crestin (2006: 235). In viziunea lui Origene, Vechiul Testament reprezenta Litera,
in timp ce Noul reprezenta Spiritul (235), astfel incat primul vorbea despre cel de-al doilea:

,Fiecare cuvant, fiecare propozitie a Vechiului Testament, dincolo de sensul evident, trebuie
sa faca referire la unul dintre adevarurile exprimate in Noul Testament. Dar si in Noul
Testament [...] adevarul este exprimat adesea in mod indirect. [...] la Origene, profund marcat
de neoplatonism, Logosul ca mediator este cunoasterea pe care Tatal o are despre sine, este
totalitatea tuturor arhetipurilor si, prin urmare, este fundamental polisemic. Chiar daca un
Testament vorbeste despre celélalt, acel ceva despre care vorbeste se preteaza unor interpretari
multiple; Scriptura produce modul simbolic al interpretarii deoarece continutul acesteia, care
este singurul Logos, este nebuloasa tuturor arhetipurilor posibile.” (Eco 2006: 236, trad. n. —
I.C.)

Astfel, urmand premisele stabilite de Origene, primii interpreti ai textelor sacre erau convinsi ca
Ldcriptura ar fi putut sa spund tot, tocmai pentru cd spune Totul, Sacrul, Numinosul prin
excelenta”(2006: 236-237, trad. n. — 1.C.). Contrastul dintre ,,dorinta feroce de clarificare
exegetica si adorarea ingrozitd a unui mister care se reveleaza in text, inepuizabil” s-ar afla, in
opinia lui Eco (2006: 237), la baza dialecticii dintre modul simbolic si cel alegoric, aflate ntr-0
relatie de schimb permanent. Modul simbolic determina o teorie a interpretarii conform careia
,fiecare particica a Scripturii contine intregul adevar, ceea ce impune automat ca fiecare semn al
sdu sd trebuiascd a fi utilizat ca simbol: o expresie ce trimite la totalitatea continutului”(Eco
2006: 237, trad. n. — I.C.). Sesizand pericolul potential al acestei teorii, gandirea teologala
instituie o autoritate de control, adica Biserica, care supraveghind interpretarea, se si legitimeaza
totodatd drept garant al corectitudinii interpretative:

»Astfel, proliferarea interpretarilor trebuie sa fie tinuta in frau de traditie, iar garant al traditiei
este Biserica. Dar nu este mai putin adevérat faptul ca traditia si Biserica la baza careia se afla,
se naste din interpretarea Scripturii. De unde si cercul vicios: interpretarea simbolului biblic,
in mod corespunzator redusa si tradusa intemeiaza Biserica, iar Biserica garanteaza validitatea
anumitor interpretari ale simbolului biblic, tinzdnd sa-1 reducd tot mai mult la alegorie.
Réamane totusi problema: quis custodiet custodes?” (Eco 2006: 237, trad. n. — 1.C.)

Acest mecanism de control oferd si o oarecare libertate interpretativa, — in fond Scriptura este
sursa a semiozei nelimitatd —, ingradita de constrangerile intertextuale ale unei enciclopedii
crestine bazatd pe o traditie ganditd ca sistem, nu reguld (237). Prin urmare, exegetului i se
acceptd interpretarea, atita timp cat nu este in contrast cu o pozitie oficial recunoscutd si
acceptata, adica atata timp cat o autoritate de tip traditional ar fi ,,pre-autorizat”, intr-un anumit
sens, rezultatul la care a ajuns 1n urma propriei sale lecturi (238). Modul simbolic functioneaza
asadar tinand cont de natura simbolului —,avand in vedere ca simbolul este deschis si ambiguu,
eu gasesc 1n el ceea ce proiectez asupra lui; mai raimane doar de vazut daca am carisma necesara
sd divulg publicului gestul meu care initial a avut un caracter privat” (Eco 2006: 238, trad. n. -
1.c.) — si de ,,forta semiotica” care ii este atribuitd/recunoscuta acestuia, potentialitate urmand a fi
gestionata de o autoritate ce-si va impune prin carisma — sustine Eco — propria interpretare drept
singura corecta /adevarata (240-241). Atunci cand o comunitate se supune modului simbolic,
interpretarea se valideaza in termeni de putere si nu de cod, deoarece este intotdeauna nevoie de
o autoritate care sa detina cheia interpretarii corecte, or ,,Sa detii cheia interpretarii, aceasta este
puterea.” (2006: 241, trad. n. — 1.C.)

Atunci cand exegeza unui text se realizeazd conform mecanismelor modului simbolic,
acel text poate sa spuna si chiar spune orice, in virtutea faptului ca se presupune a fi un depozitar
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al cunoasterii in sens absolut, dar ceea ce spune trebuie validat de auctoritas, adica de critica
oficiald care, la randul ei, este intr-o permanentd cautare a celei mai bune interpretari si dispusa
sd accepte, ocazional, grila de interpretare a unei noi figuri carismatice, detindtoare a unei noi
chei de lecturd, intr-un joc al autoritétilor si al interpretarilor sau, cum ar spune Eco, al Figurii si
al Umbrei (2006: 237).

Canonul literar este tributar modului simbolic. Despre Dante s-au scris biblioteci si
Divina Comedie a fost analizata dintr-o multitudine de perspective, deoarece aceasta opera —
fenomenul se inregistreaza si in cazul celorlalte scrieri — nu este perceputa ca o enciclopedie a
cunoasterii medievale, ci ca un inventar de arhetipuri:

»Fantezia cititorilor Comediei, antici si moderni, a fost si este marcata de extraordinara
capacitate de sinteza care i-a permis lui Dante sd concentreze intr-un spatiu limitat precum
cele 14.233 de versuri ale operei, un mesaj de amplitudine universald, capabil sa ofere o
reprezentare poeticd desdvarsitd a Intregii varietdti si complexitati a realului.” (Malato
1995:1037, trad. n. — I.C.)

2. Enciclopedia Dante

Dante, asa cum observd Remo Ceserani, spre deosebire de Petrarca si de Boccaccio, este
autorul cel mai legat de categoriile culturii medievale, dar si cel mai izolat, deoarece nu a avut
epigoni sau continuatori, in parte datoritd complexitatii Comediei, Tn parte datorita faptului ca
perfectioneaza pand la epuizare un gen al literaturii medievale, fard a propune altceva in schimb
(Ceserani, De Federicis 1998: 152). ,,Si totusi — continua Ceserani — numele lui Dante a dobandit
o valoare exemplard in istoria noastra literara, contopindu-se cu imaginea «tatdlui», a
«fondatorului», iesind din cercul specialistilor si ajungand sd faca parte, mai mult decat
Boccaccio si Petrarca, dintr-o cunoastere difuza si comuna” (1998: 152, trad. n. — 1.C.),
dobéandind astfel un prestigiu indiscutabil si o valoare monumentala. Atat rolul determinant pe
care l-a avut la nivel lingvistic, cat si interesul manifestat pentru politica ,,au facut din el o
emblema de coerentd Intre viatd si scriiturd, o figura la care ne-am Intors in toate momentele si
perioadele 1n care interesul principal viza substanta, pasionalitatea si implicarea politica a
scriitorilor, in calitate de exponenti ai identitatii si constiintei nationale.”(1998: 152, trad. n. —
I.C.)

Biografia lui Dante, in absenta unor dovezi istorice solide, a fost in mare parte
reconstruitd pornind de la informatiile continute in operele sale, dar si din reverberatiile
notorietatii legendare dobandite imediat dupa moartea sa. Prin urmare, asa cum observa acelasi
Ceserani, datele respective trebuie interpretate cu prudenta, avand in vedere faptul ca atunci cand
vorbeste despre sine, Dante ,,este adesea generic sau se limiteazd la unele mentiuni avand un
caracter voit obscur, evidentiind, rand pe rind, acele elemente pe care simtea nevoia, in acel
moment si 1n acel context (contextul istoric in care scrie), sa le sublinieze.”(1998: 154, trad. n. —
I.C.) Astfel, sunt cunoscute acele aspecte ale vietii sale referitoare la activitatea publicd si
politica, dar nu se pot stabili cu exactitate unele detalii legate de activitatea intelectuala, cum ar fi
studiile pe care le-a intreprins, sau de cea literard, mai exact perioada in care si-a Scris operele
sau paternitatea’ unora dintre acestea (154).

Daca nu putem identifica decat in mod relativ dimensiunea privata a vietii lui Dante,
avem la dispozitie un numar semnificativ de studii de istoria mentalitatilor intreprinse de istoricii

! Este vorba de doua poeme, Fiore si Detto d'Amore , traduceri-adaptiri in versuri dupa celebrul Roman de
la Rose. Asa cum observa Enrico Malato (1995, 856), desi aceste opere i-au fost atribuite lui Dante Tn urma unor
lucrari publicate de autoritati ale filologiei italiene (Casini, Guido Mazzoni, Raja si Gianfranco Contini), persista
incd numeroase indoieli, pertinent argumentate de catre alti filologi si istorici ai literaturii (Renier, Benedetto,
Zingarelli, Barbi, Parodi, Petronio, Pagliaro, Fasani). Pentru o ilustrare a acestei probleme delicate a se vedea studiul
lui Malato din Storia della letteratura italiana. VVolume | Dalle origini a Dante, p. 855-863.
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Scolii de la Annales, prin intermediul carora putem accede la mentalul medieval si intelege in
profunzime paradigma culturald din care a rezultat si in care s-a realizat creatia poetului
florentin. Doar tindnd cont de existenta unei distante istorice — cu tot ceea ce acest fapt implica la
nivel de interpretare si receptare — intre opera si cititorul modern, vom evita capcana utilizarii
textului, facila si la indemand, in favoarea interpretarii sale. Pentru a ilustra unele aspecte
fundamentale referitoare la mentalul medieval vom face apel la Jacques Le Goff si la Umberto
Eco, din textele carora ne vom margini, din ratiuni de economie a spatiului, la a cita cateva
fragmente reprezentative. Istoricul francez oferd o imagine sinteticd asupra rolului jucat de
religie 1n cultura medievala:

»pentru cei mai multi, chiar si laici, Tn Evul Mediu, expresia gandirii sau a sentimentului era
dotatd cu sens de catre religie si menitd unor scopuri religioase. Mai mult incd, toate
instrumentele mentale — vocabular, cadre de gandire, norme estetice si morale — erau de natura
religioasd, iar progresul in aceastd privinta [...] va fi laicizarea acestor instrumente ale culturii.
[...] in Evul Mediu, orice constientizare se face prin si de catre religie — la nivelul
spiritualitatii. O mentalitate medievala aproape ca s-ar putea defini prin imposibilitatea de a se
exprima in afara referintelor religioase [...], pand 1n miezul religios al secolului al XVI-lea.”
(Le Goff 1986: 245-246);

in timp ce semioticianul italian identificd radacinile filozofice ale modul de functionare al
mecanismelor de codificare a sensului:

,»in Evul Mediu se stabileste o atitudine panmetaforica [...] Intr-un univers ce nu este altceva
decat o cascadd de emanatii de la Unul intangibil (si de nenumit) spre ultimele ramificatii ale
materiei, fiecare fiintd functioneaza ca o sinecdocd sau metonimie a Unului. [...] cdnd Ugo di
San Vittore afirmd cd «toatd lumea sensibila am putea spune ci este o carte scrisa de degetul
lui Dumnezeu... Toate lucrurile vizibile, ce noud ne sunt prezentate in mod vizibil printr-0
instruire simbolica, adica figuratd, sunt date intru afirmarea si semnificarea celor invizibile»
[...], lasd sd se inteleagd ca existd un fel de cod care, conferindu-le entitatilor proprietati
emergente, le permite sa devina metafora a lucrurilor supranaturale, in conformitate cu teoria
traditionald a celor patru sensuri (literal, alegoric, moral si anagogic)” (Eco 2006: 166, trad. n.
-1.C);

in Incercarea de a se apropia de intelegerea procesului efectiv de realizare al analogismului
medieval:

»Rabano Mauro [lat. Rabanus/Hrabanus Maurus], Tn De universo, oferd un indiciu referitor la
aceasta tehnicd: «se va vorbi aici [In aceastd carte] cu de-asupra de masurd despre natura
lucrurilor, iar astfel si despre semnificatia mistica a lucrurilor» [...]. Este proiectul bestiarelor,
al lapidariurilor, al imagines mundi, bazate pe modelul elenistic al lui Physiologus: despre
fiecare animal, plantd, parte a lumii, eveniment al naturii se predicd anumite proprietati; pe
baza identitétii uneia din aceste proprietati cu una dintre proprietdtile entitatii supranaturale de
metaforizat, se actualizeazd o referintd. Prin urmare, existd un tesut de informatie culturala
care functioneaza ca un cod cosmic.” (Eco 2006: 166, trad. n. — I.C.)

3. Dante si istoria traducerii

Tn Teoria e storia della traduzione [Teoria si istoria traducerii], Georges Mounin traseazi
o0 scurta istorie a traducerii, din antichitate pana in epoca moderna. Capitolul dedicat traducerii in
Evul Mediu prezinta schematic activitatea Scolii de la Toledo, recunoscandu-i rolul fundamental
avut Tn epoca (1965:35). Desi aceastd scoald s-a dovedit a fi un fenomen singular, se pot regasi
unele referiri la activitatea traducatorilor si in operele unor scriitori din alte spatii culturale, cum
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este Dante care, in opinia lui Mounin, ar fi oferit in Convivio! ,reflectii de natura teoretica asupra
operatiei de traducere” (35). In acest sens, autorul francez citeaza, insa fara a-l comenta sau
contextualiza, un fragment ce pare a fi — si este — preluat din leronim:

,Convivio dedica acestei probleme [traducerii] un paragraf de mare interes, care e posibil s
reia, dezvoltand-o, o observatie a Sfantului Ieronim. «Daca cineva, — spunea leronim, — nu
intelege cum farmecul unei limbi poate fi modificat de traducere, sd incerce a-l traduce pe
Homer 1n latind cuvant cu cuvanty.

Admitand ca s-ar fi inspirat din acel text, Dante 1l imbogateste cu propria experientd de
poet, scriind: «De aceea, sd stie fiecare ca nici o scriere alcatuitd prin imbinarea armoniei
poetice nu se poate tilmaci [transmutare] din propria ei limba intr-alta fara si i se strice toata
dulceata si armonia. Aceasta este cauza pentru care Homer nu s-a talmaécit [non si mutd] din
greaca in latina, ca alte scrieri care ne-au ramas de la eleni. Si aceasta este cauza pentru care
versurile Psaltirii sunt lipsite de dulceatd si armonie; caci ele au fost talmécite [furono
trasmutati] din ebraicd in greacd, iar din greacd in latind, si incd de la prima talmaécire
[trasmutazione] s-a pierdut toata dulceata lor».” (Mounin 1965: 35-36, trad. n. — I.C., Dante
1971: 2169

Acelasi pasaj este parafrazat de Nina Facon 1n incheierea unui articol avand ca subiect
terminologia filosofica din Convivio si publicat intr-un volum omagial din 1965, dedicat celor
700 de ani de la nasterea poetului:

,Dante a stiut ca traducerea nu pastreaza pastreaza spiritul autentic al unui text original; artist,
si-a dat seama ca orice trecere dintr-o limba 1n alta fringe «dulceata si armonia» unei
compozitii poetice; el denuntd pe cei care au anulat frumusetea Psalmilor, traducandu-i in
greaca si apoi in latina si nepastrand nimic din «dulceata muzicii si armoniei lor» (Convivio, I,
7). El insusi a introdus in Convivio pasajele traduse din textele scolastice pentru ca ele ii erau
necesare Tn expunerea gandirii, pentru a realiza finalitatea didactica si cetateneasca a operei
sale. Textele nu sunt insa poetice, si traducerea lor face parte dintr-o actiune de culturd, nu
urmareste sa fie o infaptuire de arta; prin traducerea de formulari complete sau numai de
cuvinte izolate, Dante sdvarsea un act de cultura in care punctul de vedere al poetului nu avea
ce cauta.” (Fagon 1965: 200)

In prima parte a textului citat, Nina Fagon prezinti opiniile traductive ale lui Dante cu
privire la intraductibilitatea poeziei, preluate de altfel de la leronim® (Lungu-Badea 2007: 72), ca
si cum ar avea o valoare de adevar incontestabild, general valabilda. Nu este insa foarte clar
motivul pentru care Dante 1i denuntd pe traducdtori: pentru a fi Incercat ceva imposibil de
realizat sau pentru a nu se fi achitat asa cum se cuvine de indatorirea de a reda «dulceata si
armonia» poeziei dintr-o limba in cealalta. In ultima parte, Nina Fagon opereazi o distinctie intre

! Convivio este o opera inceputa in primi ani ai exilului si neterminata. Initial, Dante intentionase si scrie si
sa comenteze 14 cantone in tot atitea tratate, dar s-a oprit la trei, probabil pentru ca a inceput sa lucreze la Divina
Comedie. in baza unor informatii istorice prezente in opera, Michele Barbi presupune ci ar fi fost scrisa intre 1303
si 1307, in timp ce Maria Corti propune o altd cronologie: primele trei tratate ar fi fost scrise intre anii 1303-1304,
urmate de o perioada in care poetul s-ar fi dedicat elaborarii lui De vulgari eloquentia, pentru a reveni la cel de-al
patrule tratat din Convivio ntre anii 1306-1308 (Malato 1995: 863-864).

2 Pentru citatele in romana din Convivio s-a folosit traducerea Oanei Busuiocianu, Ospdful, publicati in
volumul Dante Opere minore, Introducere, tabel cronologic si note introductive de Virgil Candea, Bucuresti, Editura
Minerva, 1971.

® Asa cum precizeazd si traducitoarea Oana Busuioceanu intr-o noti explicativa , intregul pasaj de
incheiere este inspirat din prefata la Interpretatio Chronicae Eusebii (Talcuire la Cronica lui Eusebiu) de leronim,
unde se arata neajunsurile traducerilor care tradeaza sensul sau forma originala, pomenind printre altele, de exemplu,
Psaltirea si scrierile lui Homer” (op.cit., p. 216). De altfel Dante 1l citeaza pe leronim in partea a IV din Convivio:
,»$1 urmand pilda lui Ieronim care in introducerea Bibliei, acolo unde aminteste de Pavel, zice cd e mai bine sa taci
decét sa spui prea putin”(404).
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traducerea de proza si traducerea de poezie: prima ar fi ,,0 actiune de culturd”, iar cea de-a doua
,0 Infaptuire de artd”. Exprimarea autoarei ei este desigur nefericitd, deoarece traducerea in sine
este un act de culturd, dar ceea ce probabil intentiona sd sublinieze era diferenta care se
inregistreaza la nivel traductiv intre traducerea unui text filozofic cu finalitate didactica si aceea
a unui text poetic cu finalitate artistica. Doar ca, pentru Dante, poezia are o finalitate didactica si
moralizatoare, altfel nu ar mai fi scris Convivio, un comentariu al cantonelor menit sa hraneasca
setea de cunoastere a unui public care nu cunostea latina: ,,principii, baronii, cavalerii si multi
alti oameni de seama, nu numai barbati, ci si femei” (I, 9, p. 221). Ospatul oferit de Dante trebuie
interpretat in cheie alegoricd, nu in calitate de festin al corpului, ci al mintii, bucatele
reprezentand cantonele, iar pdinea, indispensabild digestiei, adicd intelegerii, comentariul
autorului.

Extras din context, fragmentul in discutie poate crea falsa impresie ca poetul florentin era
interesat sa facd o observatie de naturd teoretica referitoare la traducere cand, de fapt, aceasta nu
era subiectul principal. Daca ar fi fost, Dante l-ar fi citat pe leronim ca autoritate, asa cum o face
in alta parte (Convivio IV, 5), in calitate de argument hotarator in favoarea tezei pe care o
discutd, deoarece numai atunci cand subiectul discutat nu s-a bucurat de atentia autorilor —
utilizat Tn sensul de auctoritas — isi desfisoara intregul aparat argumentativ’. Opinia referitoare
la traducerea poeziei se regdseste in prima parte a operei, in care Dante isi propune sa explice
cititorilor de ce considerase necesar sd scrie un tratat in limba vernaculard si nu in latina.
Respectand structura silogistica, poetul florentin ofera trei motive pentru alegerea sa — ,,primul
izvoraste din teama unei nepotrivite alcatuiri; al doilea, din dorinta ca darul meu sa fie prielnic;
al treilea din dragoste pentru graiul meu parintesc.” (I, 5, p. 208) —, fiecare urménd a fi discutat
in detaliu ulterior. Tn ilustrarea primului argument, este propusi o distinctie fundamentald pentru
intelegerea tezelor lingvistice ale lui Dante, Intre latina ca limba artificiala, codificata si prin
urmare imutabila si vulgara, un limbaj natural, modificabil in functie de gustul vorbitorilor si
prin urmare instabila:

»latina e trainica si neschimbatoare, pe cand limba vulgara e soviielnica si schimbatoare. De
aceea vedem ca in scrierile vechi ale comediilor si tragediilor latine care nu se pot talméaci [non
si possono transmutare], se pastreaza aceeasi limba ca si astdzi; ceea ce nu se intampla insa cu
vulgara care, manuita dupa bunul plac se transforma [si transmuta]” (I, 5, p. 209).

Pentru a evita confuziile, trebuie precizat faptul ca Dante foloseste verbul transmutare nu in
sensul de tdlmacire, asa cum a fost interpretat de cdtre traducdtoare, ci in cel de
modificare/transformare. Prin urmare, observatia din nota explicativa conform careia ,,Dante nu
este un adept al traducerilor, socotind ca tdlmacirea denatureaza forma si sensul cuvintelor” este
lipsita de fundament si eronata. De altfel, verbul transmutare sau substantivele transmutazione,
transmutamento, transmutanza apar si in alte pasaje din Convivio?, cu tematica filozofica,

! Dupi aceste trei impirtiri generale mai trebuie ficute si altele pentru a patrunde bine idea pe care
urmaresc s-o demonstrez. Sa nu se mire 1nsd nimeni daca aici se folosesc multe impartiri, pentru ca tema de fata
[nobletea] e mare si inalta si rareori cercetata de autori, si pentru cd se cuvine sa se facd pe larg si cu subtilitate
tratarea ei” (1V, 3, p. 392).

2 Cateva exemple, Tn cest sens: ,,De aceea, pentru ca schimbarea [lo mutare] lucrurilor si fie o fapti
laudabila, trebuie sd duca Intotdeauna catre mai bine, drept care este cu atit mai laudabild; iar aceasta nu se poate
intdmpla cu un dar, daca prin schimbarea locului [per transmutazione] nu capatd mai mult pret” (I, 8, p.219); ,,Si
de aceea zice Albumasar ci aprinderea acestor vapori inseamna moartea regilor si schimbarea [transmutamento]
domniilor pentru cd sunt efecte ale dominatiei lui Marte.” (II, 13, p. 289); ,,Plantele [...] nutresc o dragoste mai
puternica pentru un anumit loc, dupa cum o cere structura lor[...]; iar daci sunt stramutate [Si trasmutano], ori pier
cu totul, ori traiesc parca tanjind” (III, 3, p. 316); ,,asa cum a fost primul parinte, adicd Adam, asa se cuvine sa fie
intregul neam omenesc, cici din pricina aratata, de la el pana la cei de astdzi nu se poate afla nicio schimbare
[transmutanza].” (IV, 15, p. 415); ,,Si cum complexiunea semintei poate fi mai bunid sau mai putin bund, si
dispozitia insdmantatorului mai buna sau mai putin buna, iar dispozitia Cerului 1n acest scop poate fi buna, mai buna
sau foarte buna (caci ea variaza [varia ] dupa constelatii, care sunt in neconteniti miscare [si transmutano])” (1V,
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teologica, literara, botanica, anatomica, astronomica, in spiritul analogismului medieval: a (se)
schimba, a transforma, a (se) modifica, a (se) altera, a se metamorfoza, a transmite, a
transplanta, a darui, a transmite, a se misca. Cu sensul de a traduce, apare intr-un alt fragment,
tot Tn primul tratat:

»Deci gandindu-ma ca dorinta de a intelege aceste cantone l-ar putea face pe vreun necunoscator
al latinei s ceard tilmicirea comentariului in vulgara [avrebbe fatto lo comento latino
transmutare in volgare], si temandu-ma ca vulgara sa nu fie folosita de vreunul care ar fi facut-0
sa para urdtd — cum a facut cel care a tradus din latina Etica [trasmuto lo latino de 1'Etica], si
anume Taddeo hipocratistul — am avut grija s-0 folosesc eu, increzdndu-ma mai mult in mine
decét in altul.” (1, 10, p. 224).

In afara de transmutare, in tratatul al 1l-lea, foloseste substantivele translazione cu sensul de
traducere si translatori cu cel de traducatori:

,»Altii, ca Anaxagon si Democrit, au spus cd Galaxia era lumina Soarelui reflectatd in partea
aceea iar aceste parerile-au dovedit din nou pe temeiul demonstratiilor. Ce a spus Aristotel
despre aceasta nu se poate stii bine, caci parerea lui ca atare nu se gaseste nici intr-o talmacire
nici in cealalti' [ne l'una translazione come ne I'altra]. Eu cred ci a fost greseala tilmicitorilor
[translatori], céci in tdlmacirea cea noua se arata ca ar fi o Ingramadire de vapori sub stele din
partea aceea, care 7i atrag necontenit: iar aceasta nu pare sa aiba un temei adevarat. In talmacirea
cea veche zice cad Galaxia nu e altceva decat o puzderie de stele fixe, atat de mici, incat nu pot fi
zarite de aici, dar din ele se aratd acea lumina alburie careia noi ii spunem Galaxie; iar aceasta
se poate Intdmpla pentru ca cerul e mai dens in partea aceea si ca atare opreste si rasfrange acea
lumina. De aceeasi parere cu Aristotel par a fi Avicenna si Ptolemeu. Asadar [...] Galaxia este
un efect al acelor stele pe care nu le putem vedea.” (11, 14, p. 293-294).

Conform Dictionarului Treccani, translazione provine din latinescul translatio-onis, derivat din
translatus, participiu trecut al verbului transferere, unul din verbele utilizate in limba latina
pentru a desemna ,,in functie de context, o traducere literald (formala, lingvistica, *sursistd) sau o
adaptare libera (imitatie, traducere *tintista, idiomaticd)”’(Lungu-Badea 2007:19). E firesc sa ne
intrebam de ce Dante prefera sa utilizeze un verb polisemantic (transmutare), unui substantiv
mai specializat decat acesta, translatione. Exista o diferentd de natura contextuala sau este o
simpla chestiune de sinonimie? Avand in vedere grija cu care Dante isi alege cuvintele, insistand
asupra diferentelor de nuantd sau adevaratul sens — mai bine zis sensul in care el le
intrebuinteaza — al unor cuvinte?, s-ar putea presupune cd termenii respectivi au o valoare
echivalenta. In opinia noastra, raspunsul poate fi gasit doar intorcandu-ne la context.

Prima observatie de facut este cd Dante foloseste mutare si transmutare in sensul de
traducere in doua situatii diferite: pentru traducerea de poezie in general, pe de o parte si pentru
traducerea de prozd din latind in vulgara. Dar nu procesul de traducere in sine este vizat, ci
valoarea instrumentald a acestuia, un argument In apararea limbii materne de numerosii
detractori.

21, p. 476-477); ,,lar eu cred ca daca Cristos n-ar fi fost rastignit si ar fi trdit tot timpul cat putea dainui viata lui
potrivit naturii, la optzeci si unu de ani ar fi fost stramutat [transmutato ] din trupul muritor in cel vesnic.”(IV, 24,
p. 495) [subl. n. - I.C.].

! Este vorba de doui traduceri ale operei Meteorologica a lui Aristotel: prima ficutd de Gerard din
Cremona si Enrico Aristippo pri intermediar arab, cunoscuta sub numele de translatio vetus si ce-a de-a doua direct
din greaca de Wilhelm Moerbeke, cunoscuta ca translatio nova.

2 Din vulgara, spre exemplu, cortesia, iar din greacd, filozof — ,,orice invétat in ale intelepciunii a fost numit
«iubitor de intelepciune», adica «filozofy»; caci Tn greaca «philos» e la fel ca in latini «iubire» [ché tanto vale in
greco come'e a dire «amore» in latino] si de aceea zicem «philos» Tn loc de [quasi] iubire si «sophos» Tn loc de
[quasi] intelept. De unde se poate vedea ca aceste doud cuvinte alcétuiesc denumirea de filozof, care este tot una cu
[che tanto vale a dire quanto] «iubitor de intelepciune»” (II1, 11, p. 351) [subl. n— I.C.].
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In primul caz, asa cum am mai amintit, Dante isi propune si justifice utilizarea vulgarei
in comentariul cantonelor. Daca ar fi ales latina, ar fi putut sa fie inteles si de strdini, adica de
germani sau englezi, dar acestia nu ar fi putut sa perceapa frumusete cantonelor, deoarece ele si-
ar fi pierdut ,,dulceata si armonia”, adica frumusetea, daca ar fi fost transpuse in latina (I, 7, p.
216). Poetul florentin era extrem de interesat de versificatie si de metricd — asa cum reiese si din
De vulgari eloquentia — si face distinctia, atunci cand vorbeste despre ultima strofd a primei
cantone’, intre perceperea poeziei la nivel muzical, formal — o chestiune de tehnici prozodica —,
ca purd experientd esteticd si intelegerea continutului ei, ca experientd intelectuald, de
cunoasterez. Prin urmare, a traduce cantona in latind este inutil, deoarece nu-si va putea pastra
muzicalitatea, cdci va avea inevitabil un alt invelis sonor si va raspunde unor alte exigente
metrice. Cele doud opere nu vor putea fi echivalente formal, doar semantic. Numai ca
»~frumusetea” poeziei este o chestiune de formd. Dante preia opiniile lui Ieronim pentru a
justifica alegerea limbii vernaculare, nu pentru a face observatii pretraductologice. Nu rezulta ca
ar impartasi opinia lui Ieronim conform careia traducerea este, In general, o ,,degradare
inevitabild, Intrucat nu se regasesc aceleasi mijloace de expresie in limbi diferite.” (Balard 1992:
48, apud Lungu-Badea 2007: 28).

Nici Tn cel de-al doilea fragment atentia nu este centratd pe procesul de traducere ci pe
incapacitatea unora de a utiliza un idiom la maxima lui potentialitate. Vulgara poate sa spuna
orice, atata timp cat este manuitd cu abilitate. Dar cum Dante nu are incredere in capacitatile
celorlalti, decat sa se lase transpus intr-0 vulgara ,,urata”, prefera sa scrie direct in aceasta limba.

A doua observatie de facut este ca, daca in primele pasaje s-a pus accentul pe o ipotetica
traducerea a unor texte din latind in vulgara sau din vulgara in latina, in cel de-al treilea apar
doua versiuni 1n latind ale unui text tradus din greaca, mai exact Meteorologica lui Aristotel.
Textul tradus nu a fost scris de un poet, precum Dante — care aspira la titlul de autoritate in
privinta limbii vernaculare —, ci de suprema autoritate a epocii medievale. Nu este vorba de o
opera de popularizare, asa cum este comentariul din Convivio, ci de unul dintre tratatele
fundamentale in vederea dobandirii cunoasterii. Dante observad ca versiunea veche si cea noud
prezintd diferente semnificative cu privire la definitia conceptului de galaxie, prin urmare trebuie
sa fie o greseala de traducere. Este semnificativ faptul ca foloseste pluralul atunci cand isi
exprimd opinia cu privire la aceasta. Si totusi, una dintre traduceri este validatd — pentru ca
trebuie —, cea veche, in baza criteriului autoritatii — Avicenna si Ptolemeu au emis o teza
similard —, deoarece poetul nu cunostea greaca. Prin urmare, pare putin cam pripitd constatarea
lui Susan Bassnett cu privire la faptul cd Dante ,,Chiar daca [...] ridicd problema acuratetei
traducerii, acea notiune de acuratete depinde de abilitatea traducdtorului de a citi si a intelege
originalul si nu se bazeaza pe subordonarea traducatorului fatd de textul din LS.” (Bassnett 1991:
53, trad. n. — I.C.) Daca nu ar fi fost cele doua versiuni, nu ar fi avut motive sa se indoiasca de
acuratetea textului tradus, iar atunci cand discutd despre aspectul negativ al traducerii unui
Convivio ipotetic din latind in vulgara, nu este interesat de continut, ci de stil. Dante nu ridica
problema subordonarii traducatorului fata de LS sau LT, nici macar in mod indirect.

! Dar daca intdmplarea-n cale-ti scoate/doar unii din aceia despre care/iti va pirea ci nu-nteleg prea
bine,/ti-ag cere atunci un gand sa te aline,/spunandu-le, tu, noud si aleasa,/«Ci luati aminte cat sunt de frumoasa!»”
(I, p. 242).

2 De aceea tin sa arit aici cd in orice expunere, valoarea si frumusetea sunt separate si deosebite; cici
valoarea sta in cuprins, iar frumusetea in mestesugirea cuvintelor; si una, si alta, desfati, numai ca valoarea si
frumusetea sunt separate si deosebite; caci valoarea aduce mai multd desfatare. De aceea, dat fiind cd valoarea
acestei cantone era mai greu de inteles [...] si care necesitd multd patrundere, in vreme ce frumusetea era usor de
vazut, mi s-a parut cd e spre binele cantonei ca ceilalti sd ia aminte mai mult la frumusetea decat la valoare ei. Si
asta e ceea ce spun in partea de la sfarsit.” (IL, 11, p. 279).
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4. Concluzii

Din fragmentele analizate nu se poate deduce cu certitudine faptul ca Dante foloseste
transmutare si translazione pentru a desemna doua tipuri diferite de traducere, cea din greaca in
latind si cea din latind in vulgara, fiind ,,constient de diferentele intre traducerea din limbile vechi
in latina si traducerea textelor contemporane in limba vernaculard.” (Bassnett 1991:53, trad. n. —
I.C.). Ar putea fi vorba de o variatie de sens dictatd de ratiuni culturale si nu de natura traductiv-
traductologica — discutand despre traducerea lui Aristotel, o autoritate, va utiliza termenul
provenit din latinescul transferere, intélnit in operele maestrilor — , dar cel mai probabil este un
semn al faptului cd, asa cum observa Georgiana Lungu-Badea referitor la limba latina din
perioada Antichitatii (2007:19), procesul de traducere nu este inca fixat in limba vernaculara.
Ceea ce se poate afirma cu certitudine este ca a sustinut scrierea si traducerea in limba vulgara
(72).

Convivio este o enciclopedie a culturii medievale in care Dante incearca sd popularizeze
notiuni din domeniile cele mai diferite, dobandite in urma unui studiu indelungat. In aceasta
opera a tradus, in sensul de adaptat, imprumutat, rezumat, unele pasaje din operele autorilor,
citite in original sau in traducere, dar nu s-a oprit sa reflecteze asupra procesului de traducere
inteles n acceptiunea modernd a termenului, neputand fi considerat un teoretician. Nu exprima
opinii pretraductologice, se limiteaza la unele mentiuni, observatii sau referiri la traducerea ca
produs, care insd nu pot fi considerate drept reflectii traductive elaborate, exprimate in mod clar
st coerent.

Referinte bibliografice:

ALIGHIERI, Dante 1997: Convivio, in Dante, Tutte le opere, Introduzione di Italo Borzi,Commenti a cura di
Giovanni Fallani, Nicola Maggi e Silvio Zennaro, Roma, Newton & Compton, p. 881-1014.

ALIGHIERI, Dante 1997: De vulgari eloguentia, in Ibidem, p. 1015-1070.

ALIGHIERI, Dante 1971: Ospdatul, traducere din italiand si comentarii de Oana Busuioceanu, in Dante Opere
minore, Introducere, tabel cronologic si note introductive de Virgil Candea, Bucuresti, Editura Minerva, p.
183-524.

BASSNETT, Susan 1991: Translation Studies, revisited edition, London and New York, Routledge.

BOCCACCIO, Giovanni 2005: Viata lui Dante, traducere din italiana si note de Stefan Crudu, Bucuresti, Editura
Humanitas.

CESERANI, Remo, DE FEDERICIS, Lidia 1998: Il materiale e I'immaginario. Volume I: Dall'Alto Medioevo alla
societa urbana. Dalle origini al Trecento,Torino, Loescher.

ECO, Umberto 2006: Semiotica e filosofia del linguaggio, Torino, Einaudi.

FACON, Nina 1965: Cu privire la terminologia filozofica in Convivio, in *** Studii despre Dante, Bucuresti,
Editura pentru Literatura Universala, p. 179-200.

LE GOFF, Jacques, 1986: Pentru un alt Ev Mediu Vol.I., studiu introductiv, note si traducere de Maria Carpov,
Bucuresti, Editura Meridiane.

LUNGU-BADEA, Georgiana 2007: Scurta istorie a traducerii. Repere traductologice, Timisoara, Editura
Universitatii de Vest.

LUNGU-BADEA, Georgiana 2012: Mic dictionar de termeni utilizati in teoria, practica si didactica traducerii,
Timisoara, Editura Universitatii de Vest.

MALATO, Enrico 1995: ,,Dante”, in Storia della letteratura italiana. Volume | Dalle origini a Dante, Enrico
Malato (coord.), Roma, Salerno Editrice, p. 773-1052.

MOUNIN, Georges 1965: Teoria e storia della traduzione, Torino, Einaudi.

*** 1999: Letteratura italiana. Dizionario delle opere. Volume primo A-L, Torino, Einaudi.

Sitografie:

BARTOLI, Lorenzo, Bruni e Boccaccio biografi di Dante: appunti filologici, 2003, disponibil la:
http://www.princeton.edu/~dante/ebdsa/bartoli111403.html

BOCCACCIO, Giovanni, Trattatello in laude di Dante, disponibil la:
http://www.liberliber.it/mediateca/libri/b/boccaccio/trattatello_in_laude_di_dante/pdf/tratta_p.pdf

98

BDD-A8591 © 2013-2014 Editura Universititii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 11:48:27 UTC)



BRUNI, Leonardo, Della vita studi e costumi di Dante, disponibil la:
http://www.liberliber.it/mediateca/libri/b/bruni/della_vita_studi_e_costumi_di_dante/pdf/della__p.pdf

PETROCCHI, Giorgio, Vita di Dante, disponibil la:
http://www.liberliber.it/mediateca/libri/p/petrocchi/vita_di_dante/pdf/vita_d_p.pdf

http://www.treccani.it/vocabolario/ )

* Aceastd lucrare a fost finantatd din contractul POSDRU/159/1.5/5/140863, proiect strategic 1D
140863 (2014), cofinantat din Fondul Social European, prin Programul Operational Sectorial
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007 - 2013.

99

BDD-A8591 © 2013-2014 Editura Universititii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 11:48:27 UTC)


http://www.tcpdf.org

