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Prezentat drept un poet caruia ii lipsesc podoabele artistice si incapabil de
realizarea unor imagini expresive reusite, George Cosbuc a ramas in istoria literaturii,
dupa cum stim, drept poet al taranimii, excelent versificator, cel mult bun tehnician.

Cosbuc nu este numai un desavarsit tehnician, dar nu rareori si un poet mare,
profund original, un vizionar al miscarilor sufletesti sempiterne, cu un accent ardelean
numaidecat evident, inimitabil si tocmai de aceea asa de des imitat. El a izbutit, ca si
Eminescu de altfel, sa facd poezie inaltd care sd fie sau médcar sa pard priceputa
poporului si sd educe astfel la marele lirism o categorie de oameni strdini in chip
obignuit de literatura (Calinescu 1993: 590).

Pus mereu in cumpand cu Eminescu, pentru a se evidentia lipsa geniului in
cazul Cosbuc, poetul apare adesea, el insusi, ca termenul de comparat al unei
uriesesti constructii artistice. Gradul de comparatie este — cum altfel?! — cel
comparativ de inferioritate: de reguld, Cosbuc este mai mic, mai sarac, mai
necunoscut, mai lipsit, mai neinvdtat etc. Liviu Rebreanu propune o ,,impacare” a
celor doi mari poeti:

Eminescu sau Cosbuc? Se pune deseori intrebarea. Dar raspunsul e simplu:
Eminescu si Cosbuc. Pot sta prea bine alaturi. Se deosebesc atat de mult, incat se
completeaza. Ei doi dau fata si sufletul poeziei romanesti de pana acuma — Luceafarul
si Nunta Zamfirei (Rebreanu 1982: 179).

Pana si Blaga recurge la comparatia dintre cei doi, incercand sa evidentieze
care este mai romanesc (!) decat celalalt, considerand ca, in privinta materialului
poetic, Cosbuc e mai romanesc decat Eminescu. Cogbuc realizeaza insa romanescul
prin descrierea vietii folclorice. Si temperamentul lui e un ecou al temperamentului
taranesc. La Eminescu, matricea stilistica romaneasca, cu apriorismul ei profund
inconstient, devine creatoare pe un plan major. Eminescu e de un romanism
sublimat, complex, creator. El este mai aproape de ideea romaneasca. Cosbuc e mai
aproape de fenomenele romanesti (Blaga 1994: 112).

Venit de la tara, fara studii universitare, spre deosebire de inaintasul sau,
George Cosbuc nu mai putea, se pare, sa aduca in literatura noastra decat prospetimea
aerului de munte, oxigenand sangele tuberculos ce iriga creierii muceziti de atatea
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lacrimi ale angoasatei tinerimi romantice. Poezia aceasta noua, frageda, sanatoasa,
care aducea cu ea un parfum de brad, o lumina clard de sat pravilit pe o poald de deal,
langd o apa limpede, insemna o improspatare (Heroveanu 1966: 101). Nici macar in
complexitatea rimelor nu ar fi superior (Bojin 1966: 102).

Desi taran, prin definitiile date de criticii cu veleitati socialiste si raspandite de
colegii de breasla tributari noii oranduiri ce avea sa distrugd bruma de literatura pe
care o aveau romanii, nici macar la muncile agrare metaforice Cosbuc nu se
dovedeste a fi mai destoinic decéat confratele moldovean:

Eminescu a tras In poezia romaneascd o brazda atdt de adanca, incat
contemporanii i urmasii s-au impotmolit intr-insa vreme indelungati. Eminescia-
nismul ajunsese o boala pe care lipsa de talent a epigonilor o agrava din zi in zi.
Intervenise o criza, o epoca stearsa, parca geniul Eminescu ar fi sleit vana literara
romaneascd. D. Vlahutad chiar constata poticneala, o condamna si... ramanea
eminescian...

Atunci a venit Cosbuc. A pornit de-a curmezisul curentului general, croind alta
brazda, fara sovaire, privind drept inainte: Nunta Zamfirei...

A rasarit deodata, fara sa-l stie nimeni, fard sia faca ucenicia cafenelelor si
bisericutelor bucurestene. Si a biruit impotriva tuturor celor scufundati in imitatii si
neputinte (Rebreanu, 1918: 1).

Sesizand energia si energetismul poetului, criticii apreciaza indeosebi clocotul
vietii ce pulseaza in creatia cosbuciana. Acesta se reflecta si in felul de a scrie, dand
un nou prilej de comparare a celor doi poeti. Daca versurile lui Eminescu curg ca un
rau limpede, ale lui Cosbuc se asamana cu valcelele din munti, care Tn curgerea lor
trec peste bolovani, formeaza bulboane, sunt pe alocurea line, ca imediat sa se
reverse in cataracte, se despart, inconjurand mici ostroave, ca sa se impreune iara si
pe cat sunt de limpezi, pe atit pot deveni de tulburi, cand la munte e furtuna, cand
valceaua se schimba in torent (Puscariu 1905: 170).

Prea taran pentru a intelege inaltele sentimente, prea chefliu pentru a patrunde
transcendenta si prea timid pentru a deslusi tainele iubirii, Cogbuc nu poate, considera
majoritatea cercetitorilor, crea Poezie. In cazul lui G. Cosbuc nu am putea vorbi de
forta de sugestie a cuvantului, a limbajului, ca la Eminescu, unde acestea sunt
primordiale si nesecatuite de uz. La Cosbuc cuvintele au in jurul lor o aureola de gratie
chiar atunci cand tuna si fulgera (Un cantec barbar, Un Piparus modern) (Valea 1980:
162). Limbajul folosit de versificatorul nasaudean nu este destul de expresiv pentru a-I
ridica pe acesta dintre lautari intre muzicieni. Limba textelor sale nu este cea potrivita:
o fi ea romaneasca, dar de alt soi — noi, poeticienii, N-o cunoastem! Muza lui Cosbuc
raneste la grajd, bate rufele cu maiul si scuipd in palme cand apuca sapa. Casca
nepoliticos, soarbe ciorba si se sterge cu maneca la gura. Colac peste pupéza, este si
neascultatoare, nu raspunde cdnd o cheama mama, seara, in casd. Un lucru pare de
neinteles, in cazul unui atat de mare artist al cuvantului, cum a fost Cosbuc: acceptarea
unui limbaj poetic denotativ, aproape lipsit de sugestie si ambiguitate. ,,Poetul si-a
lucrat limba, printr-un travaliu indelung, indreptat insd in directia perfectiunii si nu in
cea a expresivitatii” (Valea 1980: 164-165).

Tncepand cu Maiorescu, continuand cu Al. Piru, V1. Streinu, Ion Bilu s.a.,
criticii au refuzat sa vada in creatia cogbuciand artd cu adevarat poeticd, pe motivul
lipsei mijloacelor expresive. Procedeul ce l-ar caracteriza pe poet, in alcatuirea
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caruia acesta ar exagera, ar fi personificarea. Mult mai reprezentativa, zicem noi,
este, insd, comparatia. Figurd semantica de o mare complexitate, aceasta cunoaste,
la Cosbuc, valente expresive si nuante inedite, de o plasticitate neobisnuita.

In realizarea comparatiei, Cosbuc recurge uneori la modelul popular, alteori
da nastere unor constructii proprii, indelung cautate. Din fondul popular, Cosbuc
imprumuta asocieri de genul: precum e data, tin minte toate ca de ieri (Vantoasele),
precum e felul (Nunta Zamfirei), Cdnd ti-o fi mai rau in lume/ Fie-ti ca acum!
(Hora).

Cel mai des intdlnim comparatia canonici, introdusa prin cuvantul de
legdtura ca si sinonimele lui (vezi si Slave 1966: 401): cum, precum, asemenea,
aidoma, ca si, la fel cu, fot asa de etc. Luna este prezentata in Noapte de vara drept
ganditoare ca o frunte de poet. In acest caz, surprinde asocierea celor doud
elemente, precum si transpunerea accentului de pe persoana poetului (el este de fapt
cel ganditor) asupra fruntii sale.

In aceeasi poezie, codrii sund ca un glas domol de clopot, iar satul doarme
ca-n mormant. Cu alta ocazie aflam ca Zamfira este frumoasa ca un gdnd razlet, Ca
Sdgeata de bogat/ Nici astdzi domn pe lume nu-i (Nunta Zamfirei); sau ca sanii
zanelor din Craiasa zdnelor sunt rotunzi ca un cap de mac. O comparatie cu un grad
major de sensibilitate si expresivitate intdlnim in Fata craiului din cetini: Cdaci are
craiul fata frumoasd ca un dorl Din zile cu sperantd, cu-obraji ca trandafirii/ Si-asa
de dragalasa ca patima iubirii!

Imparatii din Nunta Zamfirei sunt prezentati cu stemd-n frunte si-mbrdcati/
Cum astazi nu-s; la nuntd a fost atdta chiu si cant/ Cum nu s-a pomenit cuvant;
Cosanzeana un brau purta pe-ncingdatoare,/ Cum n-a mai fost pe lume brau (Braul
Coséanzenii); in Iarna pe ulita, copiii de-a valma se pornesc,/ Cum prin gard se
galcevesc,/ Vrabii gurese, cand noriil Ploi vestesc.

Ochii negri ai Zdnei padurii sunt asemenea/ Cu negrele boabe-ale murii; Asa
fac si copiii-n joc/ Cand nu-si inteleg vrerea (Crdiasa zdnelor), vantul e asemeni
suflarii salbatice a gurii (Jertfele impacarii).

Alte cuvinte de legatura pot fi

e parca: Si cdnd trec, Lina s-ascunde,/ Parcd nici nu m-a vazut (Mdnioasd);
Parca trece-adundatura de tatari (larna pe ulita); Uite-I, ma, ca parca-i
minge! (Hora);

* a pirea: Pdrea un chip din basme (Pe Bistrita); Ei par o gloatd de norod
(Stefanita-Voda);

» mai - decat: Acest cuvant mai calator/ Decdt un vant! (Nunta Zamfirei); O
cdciuld mai voinica decdt el (larna pe ulitd);

e Cat: Ea din pumni cdt doud sfarmuri (Rada); Sa fii cdat muntii de voinic,/ Ori
cat un pumn sd fii de mic (Moartea lui Fulger); Vom face cat cerul de nalt/
Mormanul cadavrelor crunte (Un cantec barbar).

In creatia cosbuciana intilnim numeroase comparatii din care lipseste
elementul de legatura, dar ambii termeni sunt prezenti: S-au bdrut nebuni (Trei,
Doamne, §i tofi trei), coada ta fuior in vant (El Zorab), Foc aprins ii arde chipul, un
cuptor e rosul soare (In miezul verii), ard flicari ochii ei crdiesti; trdia cu ele sord
(Crdaiasa zanelor), sta piatra (Flacari potolite) si galben par, un lan de grau (Braul
Cosanzenii). Acest tip de comparatii este interpretat uneori drept metafora, ceea ce
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nu este recomandabil. Fiind améndoi termenii prezenti, consideram c& nu suntem
indreptatiti s scoatem aceste sintagme din sfera stilisticd a comparatiei, chiar daca
uneori ele sunt de o expresivitate iesitd din comun, ce tinde spre metaforizare.

Dupa criteriul Tntinderii®, comparatia cunoaste la Cosbuc variante multiple,
unele incantatoare:

* comparatia-imagine:
Lina pe furis, ca dorul,

Pasea-n degete pridvorul (Mdnioasa)

Sa se gateasca dinadins,/ Ca niciodat’ (Nunta Zamfirei)
[z&nele] Usoare ca de neguri fug (Craiasa zdnelor)
Obrajii lor ca flori de rug (Craiasa zdnelor)
Ce ochi frumosi ai, viorei,

Ca un intins adanc de ape (Vantul)

[copiii] Gura fac ca roata morii (Iarna pe ulita)

* comparatia-paradigma:
Ca un copil ce-asculti povesti cu sori apusi
Asa-! asculta fata cu ochii mari si dusi (Jertfele impacarii)
Porni-se-va de-o rece boare-adus,
Un ger cumplit si-urmat dintdi de soapte
Asa cum trec, pe-al soarelui apus,
Naluci ce pliang prin lanurile coapte (Bordei sarac)
Precum aduce-n sarg cu sine
Spre tara de-unde-a fost gonit
Un rege-n furie ostiri strdine,
Asa vedeam un vant grabit
Cu norii dupad el cum vine (Furtuna primdaverii)

Din punctul de vedere al pozitiei, termenul cu care se compara nu are, la
Cosbuc, un loc fix, el putand fi gasit

* in pozitie initiala:

ca volbura toamnei se-nvdrte el roatd (Pasa Hassan)
Ca pe-o floare/ Poti s-0 frangi (Recrutul)

Ca un rau intunecos/ Parul ti se varsa-nunde  (Seara)
[pribeagul] ca prins de friguri sovai (Flacari potolite)

* 1n pozitie finala:

sfetnicul este batrdn ca vremea (Moartea lui Fulger)
cavalerii sunt puternici ca grindina verii (Un céantec barbar)
Si ochii-i se facurd grei/ Ca celui imbdtat (Fldcari potolite)
Uite-mi hainele, ca spuma (Ispita)

' Tn analiza comparatiei am adoptat in principal clasificarea propusi de Gh.N. Dragomirescu
(Dragomirescu 1995: 123-130).
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Dupa structura gramaticala, comparatiile pot fi nominale sau verbale. Cele
nominale cuprind Tn structura lor un termen ce va fi comparat, care este o fiinta, un
obiect, fenomen etc., dar niciodata actiune: Doi feciori ca doud flori (Bldstam de
mamd), Obrajii lor ca flori de rug (Craiasa zdnelor).

Comparatiile verbale sunt construite pe baza raportului stabilit intre doud
actiuni: Se clatind ca dus de-un val (El-Zorab).

Din punct de vedere gramatical, comparatiile se pot constitui din:

a) O determinare circumstantiald de mod, un complement circumstantial de
mod, simplu sau complex, sau chiar o propozitie circumstantiala de mod
Termenul cu care se compari poate fi
— adverb de mod:
Uite-n pumni asa as frrdnge
Gat de lup cume al lui (Voichita lui Stefan)

— substantiv + prepozitie:
Cum vin in sir cocorii,
Venit-au petitorii (Legenda randunelei)

— substantiv fara prepozitie:
Céand vorbea, urla ca tunul (Muntele Ratezat)

Adesea intdlnim o structurd complexa in cadrul céreia complementului
circumstantial de mod i se aldturd o propozitie atributiva, subordonata substantivului
care constituie, de fapt, termenul cu care se compara:

Ei sunt ca oceanul ce-ncearci vrun mal (Copila, tu crede poetii ce

scriu...)

b) Un nume predicativ

O fasie nesfarsita

Dintr-o pdnza pare calea;

Un cuptor e rosul soare

Si carbune sub picioare

e nisipiul (In miezul verii)

¢) O determinare atributiva
Tn aceste cazuri, termenul cu care se compara poate fi:
— atribut substantival:
subst. + prep.:
fata lui primise color ca de funingini (Izvor de apa vie)
subst. fara prep.:

Cu mani ca rdschitoare (Fata craiului din cetini)
subst. + numeral:

Doi feciori ca doua flori (Blastam de mama)

ochii ca doud sabii crunte (Somnul codrilor)

subst. + art. nehot.:
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trei feciori ca niste zmei (Bldastam de mama)

Uneori acesta poate intra in combinatie cu un complement circumstantial, o
propozitie circumstantiala si o altd determinare atributiva:

S-a oprit,
Caci auzise la izvor
Gemut ca de crestini cand mor (Ideal)
pronume:  zevzeci catine (O povese vesela)
calici ca mine (Nunta in codru)
— nume predicativ:
pronume: Tu ma crezi cd sunt ca toate (Nusa)
subst. + prep.: Toata-i ca-n zugraviturd (Rada)

— element predicativ suplimentar:
Si Oltul ca un leu ranit/ Gemea... (Cantec)

d) Un complement direct
Hulesc pe-Omer ca pe-un pitic (O poveste vesela)

e) O relatie circumstantiald

Cazu ca sa prinda vro prada

Cum uneori parca vezi fulgerul stans

Pe cand nici nu-ncepe sa cada (Vulturul)

Dupa structura semantica a comparatiilor, acestea pot descrie:

a) un obiect concret prin altul concret
Inima Siminei se zbdtea in piept
Ca pe mal un pastrav (Dragoste invrajbita)

b) un obiect concret prin altul abstract
Ca un glas domol de clopot
Suna codrii mari de brad (Noapte de vara)

C) un obiect abstract prin altul concret
Arde moartea-n foc ca bradul! (Céantec XVIII)

d) un obiect abstract prin altul abstract

Si canti cu glas salbatec

Si-n jur ei cdnta-n cor

Cintari Intunecate

Ca sufletele lor (Doina)

€) un obiect concret prin altele concrete si abstracte

El n-a mai zis nici-un cuvant
Cu fruntea-n piept, ca o statuie,
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Ca un Cristos batut in cuie,

Tinea privirile-n pamant,

Padrea ca vede dinainte-i

Trei morti intr-un mormant (Trei, Doamne, si tofi trei)

f) un obiect concret prin altele abstracte
Atunci legionarii colosului roman
les grabnici ca furtuna si tari ca razbunarea (Jertfele impacarii)

Dupa criteriul stilistic, comparatiile se clasifica in functie de atitudinea
scriitorului fata de obiectul lor. Astfel, ele pot fi:

a) umoristice
Ca pe-o bufnitd-o-nconjoara
Si-0 petrec cu chiu cu vai... (Iarna pe ulita)

b) grotesti

E cret la par si nalt cdt un vitel

Invérte ochi de flacara, turbatul,

Si-i iute-n mers si negru ca pacatul

Ca-i Duhul rdau in el (Strigoiul)

) ironico-satirice
Asa spunea de lung si jelnic

Ca popa Spic din moliftelnic (Un Piparus modern)
d) emfatice

lar sufletu-n noi ce si-acum tremura,

De farmec cuprins, ca pierdut se mira (Vulturul)

Intre cei doi (sau mai multi) termeni de comparat pot exista si alte relatii, in
afara celor de egalitate. Astfel intalnim diferentieri intre termeni:

Atunci din pamdnturi o Stanc-a iegit

De cremene toatd, mai aspra ca fierul,

Mai lunga ca lumea, mai lata ca cerul... (Cetina-Dalba)

Din maiestria realizarii constructiilor comparative decurg si modurile de
exprimare a ideii de superlativ (vezi si Dumitragcu 1966: 192-255). Aceasta se poate
crea cu ajutorul comparatiilor:

...Cat mac e prin livezi

Atdtia ani la miri urez (Nunta Zamfirei)
St frumos cum nimeni nu-i (Un basm)
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Ca sd iasa forma scrisa ca la carte (Dragoste invrajbita)

Ca fata lui Mihai Terinte
Femeie bund si cuminte
Cum alta nu gdsesti in sat... (Un Piparus modern)

Si-ncet se facu nici lumind ca-n zori
Si-apusu-i stérnit-a minuni de culori
Cum nu mai fu-n lume vro searda! (Vulturul)

...doamnele grabit au prins
Sa se gateasca dinadins,
Ca niciodat’ (Nunta Zamfirei)

Alteori, poetul recurge la formule metaforice 1n care utilizeaza un substantiv
care sugereazd ideea de cantitate: un rau de vin (Nunta Zamfirei), popor de zei
(Decebal catra popor), cu noapte de comori (Teotolinda), Si n-ai fi dat de-ajunsul
pret/ Al salbei, dind o tard (Crdiasa zanelor). Nici elementele din domeniul religios
nu sunt nesocotite. Poporul romén asociaza adesea ideii de frumusete o fapturad sau
un obiect religios, precum ingerul, sfantul, nimbul, gradina raiului etc.: [inel] Din
piatra tronului din rai/ Cioplit in flori maestre (Craiasa zdnelor), Ce mai drac
frumos de nora (Rada).

Cu acelasi scop, Cosbuc construieste structuri cu substantivul soare, un
simbol al frumusetii si sanatatii absolute: E soare intre fete (Sulamita), camasa
soare de frumoasa (Dragoste invrajbita). O structura complexa a superlativului este
mirific realizatd in Patru portarei:

E rupta din zori palizi, cazuta e din soare,
Caci glia, cat de stearpd, pe urma ei da floare.

Alt procedeu de exprimare a superlativului constd in utilizarea propozitiilor
exclamative, prin care poetul sau diverse personaje isi impartasesc uimirea,
fascinatia Tnaintea unor lucruri, fenomene, sentimente sau fiinte minunate: S,
Doamne, ochi frumosi ce-aveal (Sub patrafir), Inel, si ce mdndrete! (Crdiasa
zanelor), Si din joc se prind feciorii/ La tranteli, cat Doamne iarta! (Rada), Ochii?
hai, ce mai pereche! (La oglinda).

Frecvent, Cosbuc recurge la jocul de cuvinte, pe care Barbu Lazareanu
(1905: 7) 1l numea candva cadril de cuvinte: Si ca ieri a fost si astazi/ Si ca astazi va
fi mane (Roca di Manerba), leri ca azi §i azi ca mdne —/ Pitpalacul cdntd-n grane
(Cantec XXIX).

In opera lui Cosbuc, comparatia apare adesea in combinatie cu alte figuri de
stil sau se afld la granita cu alte metasememe. Astfel ar putea fi interpretata drept
hiperbola structura Cand vorbea, urla ca tunul (Muntele Rdtezat).

In combinatie cu personificarea, intdlnim o comparatie in Somnul codrilor:

Atunci batranul Codru, de hohot desteptat,
Incet deschide ochii, ca doua sabii crunte!
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Iata, Prahovita-n vale,
Ca §i tine-o alintatd (Prahova)

Rasarise luna, galbena si plina,
Ca o fata blanda... (Dragoste invrajbita)

Figurile repetitiei pot genera comparatii. Adesea, poetul creeaza structuri
comparative reluand acelasi termen. Subiectul, termenul de comparat si termenul cu
care se compara sunt identice:

Frumoasa cat eu nici nu pot
O mai frumoasd sa-mi socot
Cu mintea mea (Nunta Zamfirei)

Surd vuia prin codri vantul, brazii se-ndoiau de vant,
Urletul suna sinistru, ca un urlet de mormant (Regina ostrogotilor)

Vedea-veti, salbateci barbari,

Campiile voastre-necate

De vuietul multor armate,

Ca vuietul apelor mari (Un cantec barbar)

Rasfirandu-se prin noapte, precum fumul se rasfira
(Fragment epic)

Alteori, prin intermediul enumerarii, comparatia dezvolta o gradatie
ascendenta:

Trei zile, nopti trei
S-au dus ei ca vantul si dusu-s-au ei

Cadorul. (Cetina-Dalba)

El spada si-0-ncinge si-ncaleca pe loc
Si zboard ca furtuna, ca fulgerul, ca gandul (Fata craiului din cetini)

Se duce cal-zdravan trei zile de-a randul
Ca norul, ca dorul, mai iute ca gandul (Cetina-Dalba)

Prin intermediul comparatiei se realizeaza, apoi, imagini auditive si vizuale
remarcabile:

Tropot de picioare multe, fum si abur ca-ntr-un iad,
Vuiet cum il fac prin baltd cei ce-aluneca si cad — (Dorobangul)

Surd vuia prin codri vantul, brazii se-ndoiau de vant,

225

BDD-A8061 © 2014 Institutul de Filologie Roméana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 10:26:59 UTC)



Radu DRAGULESCU

Urletul suna sinistru, ca un urlet de morméant (Regina ostrogotilor)

lar oasele-i toate miscdndu-se iar
Pe unde se-ncheie mai rancede par
Si suna ca sloii de gheata (Groparul)

lar vesnicul apelor sopot,
Sa-mi pard ca-n ceasul vecernii,
O ruga de clopot (Moartea lui Gelu)

Se-auzea-n departe tremurat cantarea
Buciumului falnic, ca un psalm in vant (Dragoste invrajbita)

Linistea profunda este redata tot prin intermediul comparatiei:

Si tacutd ca mormantul
Si-mpietrit — acolo-n zare
Oastea-ntreaga sta pe loc (Ostirile lui Alah)

Si e liniste pe dealuri
Ca-ntr-o mandstire arsa... (In miezul verii)

O comparatie reusitd, ineditd, aflim in poezia Vantul, unde termenul cu care
se compara este o complexa imagine spatiala, neobisnuita:

Ce ochi frumosi ai, viorei,
Ca un intins adanc de ape.

Se proiecteaza astfel simbolul ochilor pe cele trei axe ale spatialitatii,
sugerand admirabil profunzimea, inaltimea, vastitatea, nemarginirea ferestrelor
sufletului. De altfel, in creatia sa, dintre partile corpului, ochii capata cele mai multe
determinante estetice, surclasand elemente anatomice, mai senzuale, mai apropiate
de latura carnala, sexuald, precum pieptul, gura (buzele), mainile si parul. Astfel
ochii sunt descrisi ca de flacdri, de vapdi, de jaratic, taciuni, de sange, albastri de
cicoare, viorei, merei, rusinosi, stinsi, otraviti de dulci, de fulger, de azur, din soare
de-august etc.

Comparatia dezvoltata da nastere antapodozei:

Precum aduce-n sérg cu sine

Spre tara de-unde-a fost gonit

Un rege-n furie-ostiri strdine,

Asa vedeam un vant grabit

Cu norii dupa el cum vine (Furtuna primaverii)

Baiazid, talmacitorul
Vrerilor dumnezeiesti,
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Ale carui vorbe-arata

Drumul spre-adevar, precum

Carul de pe cer conduce

Navele spre-al noptii drum,

Predica-n moscheie-odata (Drumul iubirii)

Parcurgand opera poetici a lui Cosbuc, nu se poate si nu remarcam
frecventele relatii ce implicd simbolul sarpelui, ca termen de comparatie. in
literatura clasica greco-latina, iubirea apare uneori drept un sarpe a carui mugcatura e
fatala. Eros, adeseori, se strecoara precum un sarpe, Eva este ispititd tot de un sarpe,
animal care, in credintele romanilor, simbolizeaza siretenia, intelepciunea si
misterul:

Si vedeam ca-i umbla ochii,
Umbla ochii!
Ca la serpi ii umbla ochii
Si md mir ce i-am facut (Mdnioasa)

Si grabnic eunucii se-ngirda urmarind
Ca serpii prin tufisuri pe Musa-Nin si-l prind (Fatma)

Ea ca sarpele prin foi
Vine-ncet, pe ochi Tmi pune
Modnile ei mici §i moi (Suptirica din vecini)

In zari, departe, el zareste,

Ca serpe, Dundarea curgand

Si preste Dundare trecdnd,

Un pod de aur straluceste,

Cat nu-¢i incape nici in gdnd (Un Piparus modern)

Intre tofi serpii din lume

Am eu unul cunoscut,

Fara seaman, fara nume,

Si-n iufeald neintrecut (Ghicituri)

De o sensibilitate usor de recunoscut, Cosbuc a pus limbajul, inainte de toate,
n slujba exprimarii sentimentelor. Cum spui este, insa, la fel de important pentru
poet ca si ce spui. El nu concepe si evoce evenimente din trecut, sa cante iubirea sau
sa contemple Caraimanul sacru exprimandu-se prin metri schiopi si rime stirbe.
Invocarea frumusetii unei fete sau descrierea grozaviei unei furtuni trebuie sustinute
si prin mijloace de prozodie. Limbajul creeaza Frumosul. Adeseori modul de a
exprima este prioritar. Sensibilitatea, sentimentul primeaza in poezia cosbuciana.
Cosbuc a realizat o contopire armonioasa, fecunda, catharticd a continutului cu
forma, o izbavire a mijloacelor de expresie romanesti, pe care le-a eliberat din causul
sufletului dadndu-le aripi sa tAsneasca spre cer intru primenirea limbii roméane.
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The Analysis of Comparative Structures in
the Language Systems from George Cosbuc’s Poetry

The artistic language updates the highest number of language virtualities, in order to
create, on the highest level, a secondary semantics, a “semic superfunction”, in syntagmatic
and transfrastic text connection. The fact of style cannot be assessed by analysing a single
isolated element, a simple paradigmatic selection. Writer’s personal intervention is observed
by noting combinations, making him, as Paul Valéry said, a creator of language. Literature
depends on how the writers are performing the selections and combining the linguistic
material contained in language. Literature is, nevertheless, a variety of language. E. Coseriu
promotes the theory that human language is a specific way to make contact with the world
and to comprehend the reality, the reality that the individual classifies, explains and
expresses through symbols. They are therefore forms with knowledge as a content. Also, the
facts of creation are perceived when they were established as language (repeated activity).
According to Coseriu’s theory, knowledge of language is often metaphorical knowledge, in
images. Paradoxically, the expressiveness of some terms reaches increased values at those
who know the system less. Although there is a general sense of the metaphorical value of a
sign, it does not always coincide with the historical reality. The linguistic activity itself is
always creative. Our paper seeks to be a systematic research regarding aspects of
comparison, as it appears in the poetry of one of the most known Romanian writers. In his
work, Cosbuc usually resorts to the folklore pattern of comparison constructions, but
sometimes he creates much appreciated original word-combinations. Our study looks at how
the poet creates artistic images, artworks by comparisons. We pursue this trope according to
different criteria, covering its evolution according to the different levels of language and
transformations by the different planes that it holds.
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