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Motivarea semantica secundara in contextul
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Die toponymische Integrationdefiniert den gesellschaftlich
bedingten Ubergang eines Ortsnamens aus einemHSgsiem in ein
anderes. Im Prozess der Ubernahme von Namen imcliqmatakt
kommt es oft zu formalen Umbildungen in der entlstaden Sprache
(besonders durch die Anderung/den Ersatz/die Sutisti bestimmter
Laute, Phoneme und/oder Morpheme), die die Voranssgen fur eine
Adaption des Ortsnamens auch auf lexikalisch-seisamr Ebene
schaffen. Es handelt sich hier um deekundare semantische
Motivierung die sich durch die Attraktion zum appelativisclareich
verwirklicht. Anders gesagt, versuchen die Spredwarintegrierenden
Sprache, die fremden, undurchsichtigen Ortsnamechd@éingleichung
an die vertrauten Worter semantisch zu erklaremid udadurch
handlicher zu machen.

Integrarea toponimi¢ (toponymische Integratigneste parte antegrarii
onimice (onymische Integratign concept lansat cu ocazia simpozionului
interngional ,Eigennamen im Sprachkontakt”, d&sfrat in noiembrie 1982 la
Leipzig. Cadrul larg al disculor purtate de lingwti cu prilejul acestei
manifesiri stiintifice a fost cel al intedgrii onimice rezultate Tn urma reidor
interlingvistice, cu privire specialsupra modului in care aceasta se maaifast
domeniul toponimiei. Aa cum sint definite de E. EichlgrR. Sramekjntegrarea
lingvistici Tn generalsi integrarea toponimig€ in special repreziattrecerea,
condtionat social, a unui cuvint, recte toponim, dintr-urtesis lingvistic n altul
(Eichler,Sramek 1984: 9). Ca proces dinamic, integrareaniopoi apare atunci
cind vorbitorii limbiitinta intra Tn relaie cu un obiect geografic prin preluarea
denumirii deja existente Tn limba-saysfiind asadar doar o componenta
comunidirii si nu un act independent de denominapaém 17). Cu alte cuvinte,
cunogterea realittii geografice, al &rei nume preexistent este prelgaintegrat
in limbatinta, nu este obligatorie in orice spade intilnire a dou limbi
(Gutschmidt 1984: 24).

Sestie &, sub aspectul arealului, contactul lingvistic gofadirect, manifestat
intre limbi vorbite pe aceda teritoriu, darsi indirect, atunci cind importaa
denotatului determin patrunderea Iui in uzul lingvistic al unei comuiit
indegirtate teritorial, uneori chiar prin filiera uneitallimbi. In acest context, se
impune distinga ntre integrate toponimicgi exonime Cum acestea din uém
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sint toponime preluate in limhaata fara modificari importante, fiind pronugate,
indiferent de specificul limbii integratoare, fieordorm pronugiei originare
(Bordeauy, fie conform ortografiei originareP@ris), P. Prokop propune ca
despre integrare toponiniici se vorbeascdoar in cazul contactelor lingvistice
directe, coareale, care genetedenomene de interfergnlingvistica (Prokop
1984: 78). Aadar, rezultatele intedyii toponimice sint doar integratele, acele
nume de locuri care sint adaptate fonetico-grgifimorfo-sintactic la normele
limbii integratoare, cunoscind, eventual, o etapg de motivare semantc
secundat. Pentru cehi, spune Prokop, oiconinsthwerin (capitala landului
german Mecklenburg-Pomerania Inferi)ardei pronunat Svein, ar fi un
exonim, pe cindverin ar fi un integrat, adaptat fonetico-grafic la netenlimbii
cehe (bidem).

Integrarea toponimic poate genera, decki o adaptare la nivel lexico-
semantic, posihil prin atradia la seria apelativelor limbii integratoare. Cueal
cuvinte, atunci cind ex&t condiii fonetico-fonologice si morfematice,
toponimele opace semantic, &ar componerit apelativi@d nu este iteleag de
populaia care le-a imprumutat, sint apropiate de cuwilinelimbatinta, cu care
seanmina sau chiar se suprapun din punct de vedere forfetem Tn acest caz un
proces secundar, numit in cadrul simpozionuluirsesionatmotivare semantic
secundadi, darsi resemantizaresaureinterpretare semantic Termenii propsi
sint oarecum derutén deoarece s-ar puteatétege @ integratele toponimice
primesc in limbainta o nou semnificaie. In realitate, nu este vorba despre o
revenire la sensul vechi al apelativelor careaiir componeta integratelor sau
despre reinnoirea semnificei originare a acestora, ci cel mult despre o
semnificae de apareni. Procesul in disgie este justificat doar de nevoia
vorbitorilor limbii-tinta de a ,clarifica” semantic un nume topic agtr prin
apropierea de lexeme care le sint familigirele aceea ar fi mai potrivitisse
numeasg motivare de aparegti (ScheinmotivieruniggAndersson 1984: 57) sau
pseudosemantiza(®seudosemantisierun@vitkowski 1984: 58)

Motivarea semanticsecundar poate aprea iné din prima faa a contactului
lingvistic. Vorbim in acest caz despretivare semanticsecundad accidentad
(zuféallige oder kasuale sekundare semantische Motiviejungind, Tn urma
adapirii fonetice si, eventual, morfologice, integratele toponimiceraj foarte

! Desi in astfel de cazuri se vorgie adesea despre etimologie popylah. Andersson
prefeli si evite aceadtsintagni, deoarece o considerestrictivi, oferind prea piine
indicii despre modifigrile formale suferite de un toponim de-a lungulegndrii in
limba<inta (,da er sehr wenig Uber den Prozess der Umbildwsgagt’; Andersson 1984:
57). Intr-adesr, ceea ce intereseain analizamotivirii semantice secundarau este
stabilirea originii numelui topic, a sensului tinl al componentei sale apelativice, ci
modul Tn care acest toponim a fost (re)ancorat s sistemul limbii integratoare n
urma diferitelor faze de adaptare.
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repede % sune aidoma unor lexeme din limiiata. Pe de alt parte, unele
toponime, atestate iml in limba integratoare cu o fo#rscrisi aseminatoare
celei din limba-sus cunosc fenomenul denotivare semantit secundad
cornstientz (bewussteoder voluntative sekundére semantische Motiviejung
Forma cu care acestea sint preluat@aineste resinita de vorbitori ca fiind
straina, suferind modifidri ulterioare pid la integrarea total in sistemul
limbii-tinta (cf. Hengst 1984: 49). Belinia acestei delimiiri este foarte fia, K.
Hengst propune tofuo explicaie prin exempleibidem 68): actualul oiconim
german Kummer (< soraba vecheKomary) deno# un caracter accidental al
motivarii semantice secundare, explicabil prin faptulatesirile acestuia coincid
fonetic cu apelativul germaKummer ,necaz, mihnire, sdpare” iné de la
nceputul integtrii toponimice. Tn schimb, oiconimul actuSichmerz(< soraba
veche "'Smb¥) a fost atestat irial Tn germad ca Smorcz(1456), cu varianta
grafica Schmorzsi abia la 1655 se consiahtragia la apelativul germaBchmerz
,2durere, suferig”.

Motivarea semantic secundar apare preponderent in urma addptunui
nume topic s#in la normele fonetico-grafice ale limbii integrate. Astfel, prin
substituiri/adugari/suprimari de sunete/grafeme se creeain limbatinta
premisele adaptii integratului toponimic la nivel lexico-semantibe exemplu,
in perioada in care Bucovina s-a aflat sub ogegsbsburgit (1774-1918), in
urma unor imprumuturi repetage biunivoce intre germansi romari, numele
unor sate romage au suferit o discontinuitate la nivelul formeiiginare, fiind
supusesi fenomenului de motivare semariticecundar. Este vorba despre
oiconimul Crainicesti, atestat la 1490 ca provenind de la supranu@ednicul
(DRH, A, 1lI: 135). Acesta a fost preluat i@l in germaa intr-o formé apropiad
de cea romaneascKraynicestla 1775 fTRM, l;; 105/2), Kraynicestjla 1781
(TTRM, 15, 495/1). Ulterior a suferit o adaptare fon&timai accentuat prin

reducerea diftongului descendeati- la -a- si substituirea velarei surde cu

perechea sa soriog: Granitschestida 1785 (ibid.). Acea&tultima formi a fost
preluaé din nou de vorbitorii romani cdaranicesti, toponimul suferind o
motivare semantic secundar prin atradia la apelativulgranitza. Un alt caz de
integrare repetatsi biunivoci, rezultad in urma interferegei lingvistice romano-
germane din zan 1l oferd toponimul Cirlibaba. Acesta a fost atestat la 1551-
1552, in documente romé&tie in forma Cirlibahul (DRH, A, VI: 116), care
tradeaz o adaptare fonetic(cu -a- pretonic inchis lai- si eliminarea nexului
consonanticls-) si grafica (redarea in romé&na grupului consonantic germah
prin h), ba chiagi o motivare semanticsecundar patiala a hidronimului german
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originar Karlsbach,Piriul lui Karl”>. Forma actual Cirlibaba, agiruti in urma
asimilarii consonantice progresiveC{rlibah > Cirlibab) si a atgarii sufixului
motional -a ca reflex al adaptii morfologice la entopicuVale, poate fi privit si
ca o definitivare a reinterptgti semantice a toponimului originar in rondan
explicabik prin atraga paronimi@ a substantivului germaBach ,piriu” la
apelativul romanesdahi®. Th 1775, variantaCirlibaba este reintegrat in
germa in forma tautologit Bach Kirlibaba(TTRM, 14 50/2).

Alte dowa exemple de motivare semaidticecundar sint preluate din
toponimia de pe valea mijlocie a Tretlui, asadar dintr-o zoh marcai de
contactul lingvistic romano-maghiarBirziuza, toponim care desemnéaz
afluentul drept al Uzulugi un oronim din apropiere, a fost preluat de sedini
zomi In forma Bardocza adaptat fonetico-grafic la normele limbii maghiare.
Ulterior, aceasta a fost reintegrdih sistemul limbii romane cBordua/Bardura,
posibil prin atrage la substantivubardisa sau la seria apelativelor derivate cu
sufixul diminutival-ura. Discontinuitatea formalsi reinterpretarea semantisint
relevatesi Tn cazul toponimuluiMdagherw. Intr-o primi fazi, forma maghiar
originada Mogyoros,cu aluni” a fost preluatin romam caMoghiorgs. Probabil
ca aceasta a fost regiitd de vorbitorii romani ca fiind stina, deoarece integrarea
toponimica a continuat pih la adoptarea formei actuale, anurkkighery.
Paronimia dintreMogyoros,cu aluni” si Magyaros,maghiar”, favorizai si de
situarea toponimului la limitainutului unguresc, dasi evoluia fonetiéd a
etimonului maghiar in limba romé&n,au putut conduce — cel pa la nivelul
toponimiei oficiale —si la ncircarea celor dautoponime, maghMogyorossi
rom. [Magherwy], cu o conot@ie [numiti] etnica” (Cojocaru 2005: 67).

Motivarea semanticsecundar prin atradia la seria apelativelor se manitest
si Tn cazul numelor topice autohtone, care nu sintiltatul unui contact lingvistic
frontal. De exemplu, oiconimuBrosciufii (judetul Botosani), derivat ucrainean
de la baza antroponimi@oris(ko)cu sufixul colectivowci, nu are atesti vechi,
nsa este explicat TMDTM prin analogie cu satul omonim din judeStorojine,
care a fost atestat &orisovo selqgsatul lui Boris” la 1448, c&8oriscoui la 1456,
Borisaiusi la 1616, Borosciusi la 1735, dup care a deveniBroseciusi prin
asociere cu apelativubroasei (MDTM, ms.). Oiconimul Ghermiestii (judeul
Neam) provine de la supranumele magharé ,judele”, fiind atestat la 1552 ca

Biraestii. Dupa palatalizarea labialdi + yot > g, aceast forma initiala a cunoscut
o serie de transforim ('Ghirdestii > Ghirgiestii si Ghirestii > Ghereatii >

2 Probabil hidronimul, atestat ante 1600, provine piima etap de colonizare cu
populaie germaf a Galiiei, incepui in secolul al Xlll-lea. Germanii au cobogit Tn
nordul Bucovinei roméan# actuale, unde se &ftoponimul in disctie (TTRM, l4: LIV).

% Aceasi atratie paronimi@ a cauzat apaia unei etimologii populare fanteziste: de
la o bahi cirliga, ,care mergea cirligatde sale”, pe care ar fi &git-0 aici industrigul
Anton Manz atunci cind a intemeiat colonia Mariens@&LR—DATE: 30).

306

BDD-A7007 © 2014 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.125 (2026-06-30 02:16:35 UTC)



Motivarea semantit secundad in contextul integirii toponimice

Ghersatii), oiconimul actual explicindu-se prin atti@cparonimié@ la apelativul
gheaw (ibidem). Satul Scobinii (judeul lasi) a fost atestat igial in forma
Scubinii (1587), justifical de antroponimul ucraineékubacare i-a stat la baz
Forma actual cu -o- tematic, a rezultat prin atrge paronimi@ a verbuluia
scobi(ibidem. La baza oiconimeloBulira (judgul Botosani) si Moldova-Sulia
(judeul Suceava) dtetimonul ucraineasel’ce diminutiv al luiselo,sat”, care a
fost adaptat in romarin forma probabil “silza > silia (cf. Staro-Sifa), fiind atras
in final la substantivulsulifa, dupi ce populda locak ,a pierdut cosgtiinta
legaturii etimologice cu tema sl&Vv (lordan 1963: 375). Toponimele romatiale
tipul Girbovg Girbovira, Girbowirul, Girbovanaetc. sint explicate prin atnde
etimonului slawrziba ,salcie” > wiirbova ,loc cu ilcii” la adjectivul romanesc
girboy, -a (ibidem 100). Uneori sint adaptate doairtpe finale ale numelor
topice stiine, fie ele sufixe sau termeni ai unui compus tmic. Madirjacul
(judetul lasi) provine din numele de persaalladirjac (< magh.Madarszék,sac
de @sari”), in care finala-jac a antroponimului este atgak apelativul romanesc
jac ,jaf” (MDTM, ms.). In toponimia Banatului avem exemplul oicoeior
Fofeldea < germ. Hochfeld Harascrac < magh. Harasztkerék Gorilas si
Ndigoslas, provenite din'Gorin Laz ,Lazul lui Gore”, respectivNegosin Laz
,Lazul lui Neagos” (lonfa 1982: 59). In cazul toponimeldteldioara (< magh.
Feldvar, Timisoara (< magh.Temesvd: Jdioara (< magh.Sydovdy), sufixul
-oara este reflexul romanesc al apelativului maghir ,cetate, org’, Tn ultimul
exemplu sincoparea vocalei din forma intiala Jidioara explicindu-se prin
influenta apelativuluijder, pronunat in graiul Bnatean jdior (ibidem 60).
Mindruloc (Arad) este redarea in rond@m compusului maghiaMondorlak
(lordan 1963: 372). La fel, maghiardaromlak a generat in limba romén
toponimul Vorumloc(ul) din zona Medigului (ibidem 375). In sintagma
toponimiaa Oarba de Murg (< magh. Marosorbg, oarba este adaptarea
romaneast a maghiaruluiorbd (< slav. vrbov), prin apropiere de adjectivul
feminin oarbd (bidem 372). In Sisius (< magh. Szaszahis= germ.
Sachsenhausgrsufixul se explig prin analogie cu derivatele ays (ibidem 374).
Adaptarea semantica toponimelor Tn context interlingvistic se ingite
preponderent in limba sciisfiind deseori urmarea acti&iti scriitorilor de
cancelarie, a funionarilor sau a cartografilor, care ,corect®anumele topice
preluate dintr-o limb-surs pornind de la apelativele limbii integratoare. Un
exemplu relevant in aceagtrivinta ne este oferit de Huttenbach in tgpaalpin
estic, unde un masiv muntos este inregistrat pé&i hax Der hohe Student
.Studentul Tnalt”. Bra indoiak, spune lingvistul, la b&zse afi adjectivul
slovenescstuden,rece”, desemnind probabil digune &icoroad sau un riu rece.
Forma Student,student”, cu-t anorganic, total nepotrivitpentru a denumi un
obiect geografic (aidoma formelor deja amintk@mmer si Schmerk, este
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indiscutabil rezultatul cartografifb(Huttenbach 1984: 61). Intervén oficialitatilor
este un alt factor care a determinat adesea, glimranai ales politice, impunerea
intr-o anumid zori de contact lingvistic a unei nomenclaturi topidéciale
artificiale, fara nicio legitura cu semnificéa originaé a toponimului Tnlocuit. O
situaie dugi la extrem in acest sens a existat in Bucovinageupdintr-un
decret-lege emis in 1942 in vederea reronadinioponimiei din aceastregiune,
numele sttine ale unor satgi comune au fost inlocuite cu denumiri romgne
artificiale, alese ,dup ureche” doar pe baza unor asean formale. Cele mai
multe dintre localittile afectate de acedastschimbare sint asti pe teren
ucrainean:Stracova - Strachina(judeul Botosani), Capilauca - Capu Luncei
Crivira - Grivifa, Curgani - Curcani Suhoverca- SuveicaVijnifa - Visiniza,
Vilaucea - Valea LunceiZelena— Elena(cf. TTRM™, I: LVIII).

Motivarea semantic secundar este un fenomen detectabil nu doar la
preluarea unui toponim din limba-sar limbatinta, ci se poate realiza chiar in
interiorul limbii-surgi, intr-o faz tirzie a acesteiaafd aaiunea contactului intre
limbi. Tn cadrul relgilor lingvistice germano-cehe, microtoponimul ceh
Nastarosti(din cadastrul oralui Kadai) traduce numele topic germaxuf der
Sorg(e) Forma actuéla acestuia nu are nimic a face cu apelat8aige,grija,
ingrijire”, ci cu substantivulZarge care in germana medie de sus desemna
marginea uneijduri fata de ogorsi care a disfrut cu timpul, favorizind atraia
la un cuvint care sdraseninator (cf. Prokop 1984: 82).

Bineineles, motivarea semartticecundat, prin care toponimele opace sint
asociate unor lexeme familiare vorbitorilor unenlti, este un proces valabil nu
doar pentru nume topice &tre, cisi pentru constru@ autohtone. Th. Andersson
discuti despre toponimubchmerza cirui formi sorali originasi, "Smbeg, a fost
redat initial Tn germaa prin Smorcz (1456). Forma actusl omonima cu
substantivulSchmerz,durere”, s-a impus mult mai tirziu (Andersson 4986).
Diacronic privind, nu se mai poate vorbi despre iiicatea unui nume stin,
deoarece forma intermedia®morcza fost preludt in germas, meninindu-se o
vreme in nomenclatura togimemeasd. Astfel de modifidri de da# relativ
receni (Smorcz> Schmerk se realizearz postintegrativ Prin urmare, ele nu
trebuie distinse de modificarea unui toponim awinhtcare devine neinteligibil
prin ruperea de numele comun coresptmz gadar ,&i pierde sprijinul pe care 1l
avea mai Tnainte Tn apelativul omongintrebuie &-si caute alt sprijin, Tn cuvinte
inca vii, asenanatoare cu el din punct de vedere fonetic, dar ddtessel sens”
(lordan 1963: 367). Pentru acest din &iroaz, Andersson ne ofeexemplul
numelui unui sat suedez din landul Uppland, aniwedyxa care provine din

Vidhusa forma din vechea sued&zompud din vidher ,padure” si hus,casi’.

* Lingvistul precizeaz ci nu poate fi vorba despre o etimologie popylateoarece
acest cuvintStudentnu afrea in uzul lingvistic al populiei bavareze.
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Oiconimul actual corespunde formal unui apelatigdgz,vedyxa,topor”. Pentru
ca forma originaii a numelui topic s-a depreciat de-a lungul timpuda ajuns,
prin atracie la seria apelativelor, la o fodrmoua, total nepotrivid pentru a
desemna o realitate geografidngt usor de memorafti de folosit de &tre

utilizatori (Andersson 1984: 56).

Dupa cum se poate observa, in caidie contact lingvistic, in urma diferitelor
etape de integrare toponirdicin limba-surg in limbatinta, un nume topic
concret poate fi rezultatul unui kaintreg de modifigri. De exemplu, localitatea
actuali Rokle din districtul ceh Chomutov este atestaitial ca Radkowicz
(1367), avind la bazun antroponim. Din cauzat&lesului opac, toponimul a fost
preluat in germanca Rachel(vechea forra diminutivak a substantivulurahto
din germana de sus, actuaRbachen care in dialectul din nord-vestul Boemiei
desemna metaforic o vale striipt cunoscind astfel o motivare semadtic
secundat. Numele a fost preluat de cehi prin traducere @onf ca Rokle
Asadar, intre oiconimuRadkowiczsi varianta lui actual nu exisi continuitate
(Prokop 1984: 81). D& numele topice motivate semantic secundar se impun
definitiv in nomenclatura oficialsi in uzul lingvistic al unei comuriiti, fiind
uneori evidefiate si extralingvistic, analiza diacronic a acestor toponime,
suginuta de ategiri istorice sau de alte informiaclarificatoare, face posiliil
recurema onomastig, scaind la iveal formesi sensuri de odiniodr care nu de
putine ori sint total surpriritoare.
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teritoriale 1772-1988Editura Academiei Roméane, Bucstie1991-1992.

TTRM, l4 = Tezaurul Toponimic al Roméniei. Moldoweol. |, partea a 4-alToponimia
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